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প্রকাশকের নিবেদন 


স্তালিন রচনাবলীর অষ্টম খণ্ড প্রকাশিত হুল। 
আমাদের পূর্ব প্রতিশ্ররতি অঙ্্যায়ী খণ্ডটি যথাসময়ে প্রকাশ 
করতে পারায় আমরা আনন্দিত । আশা করা যায় গ্রাহছক- 
দের সর্বাত্মক সহযোগিতায় পরবর্তী খগ্ডগুলিও যথাসময়ে 
তাদের হাতে তুলে দিতে পারব। পরব্তা খগ্ুগ্ুলি দ্রুত 
প্রকাশের শ্বাথে গ্রাহকদের কাছে বিনীত অঙগরোধ তীরা 
যেন খগ্তগুলি প্রকাশের সঙ্গে সঙ্জে সংগ্রহ করার চেষ্টা 
করেন । অভিনন্দনসহ ! 


২*শে এপ্রিল, ১৯৭৫ মজহারুল ইসলাম 


বাঙল। সংস্করণের ভূমিক। 


স্তালিন রচনাবলীর বর্তমান খগ্ডটিতে ১৯২৬ সালের 
জানুয়ারি থেকে নভেম্বর মাস পর্যন্ত সময়কালে কমরেড 
্তালিনের লিখিত বিভিন্ন নিবন্ধ ও তার প্রদত্ত কতকগুলি 
বিশিষ্ট ভাষণ সংকলিত হয়েছে । এই নিবন্ধ ও ভাষণগুলির 
একটি বিশেষ পরিপ্রেক্ষিত রয়েছে । বস্তুতঃ এই সময়- 
কালেই প্রথম সমাজতান্ত্রিক শিল্পায়নের অগ্রগমন স্থচিত 
হয়। সেই সময়ে কমিউনিস্ট পার্টির মধ্যে লেনিনবাদ- 
বিরোধী যে গোঠীগুলি সক্রিয় ছিল তাদের কাধকলাপ 
সম্বন্ধে এই খণ্ডে বিশদ বক্তব্য রয়েছে। "দক্ষিণপন্থী৷ এবং 
“অতি বামপন্থী” বিচ্যুতির বিরুদ্ধে সংগ্রাম” শীর্ষক ভাষণে 
খুব সংক্ষেপে কিন্ধু খু ভঙ্গীতে কমরেড স্তালিন দক্ষিণ ও 
অতি-বাম বিচ্যুতির ধরন ও তার বিরুদ্ধে লড়াইয়ের গুরুত্ব 
আলোচনা করেছেন। “লেনিনবাদের ওপর প্রশ্নাবলী 
লম্পর্কে" নিবন্ধমালায় কমরেড স্তালিন একাধারে লেনিন- 
বাদের অন্তঃসারকে ব্যাখ্যা করেছেন এবং জিনোভিয়েভ- 
কামেনেভ গোষ্ঠীর কাধকলাপকে উদ্ঘাটিত করেছেন। 
“আমাদের পার্টিতে সোশ্াল ডিমোক্র্যাট “বিচাতি 
রিপোর্টে কমরেড স্তালিন অত্যন্ত সারবান্ভাবে বিরোধী- 
পক্ষের ক্রমিক অধঃপতন, ট্রটুক্কিবাদের বিপ্রববিরোধী 
আত্মনমর্পণমুলক চরিত্রকে ব্যাখ) করেছেন ও সেই সঙ্গে 
বিরোধীপক্ষের অবধারিত বিপর্যয়ের কথাও ঘোষণা 
করেছেন। 

এই খণ্ডে ব্রিটেন ও পোল্যাণ্ডে তদানীন্তন পরিস্থিতির 
পরিপ্রেক্ষিতে কমিউনিস্টদের ভূমিকা নিয়েও আলোচনা: 
আছে। 

এই খণ্ডের আরেকটি উল্লেখযোগ্য বিষয় হল “চীনে 


বিপ্রবের ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহ" গরসর্জে কমরেড স্তালিনের 
ভাষণ । কমরেভ স্তাঁলিন এখানে চীনা বিপ্লবের চারিজ্ম্য, 
চীনের কৃষকসমন্তা প্রভৃতি বিষয়ে মুল্যবান বক্তব্য 
রেখেছেন ৷ খণ্ডাস্তরে চীন সম্বন্ধে স্তালিনের আরও কিছু 
বক্তব্য পাঠকরা পাবেন । 

কমরেড স্তালিন তার শ্রমিকশ্রেণীর মিজ্র হিসেবে কৃষ ক- 
লমাজ” শীর্ষক সংক্ষিপ্ত নিবন্ধে শ্রমিক-কৃষক €মত্রীবন্ধনের 
গুরুত্বের প্রতি দৃষ্টি আকর্ষণ করিয়েছেন ! 

এসব ছাড়াও বর্তমান খণ্ডে অন্তান্ত তোট-বড় লেখা 
আালিনের প্রতিভার ম্বাক্ষর বহন করছে । আশা কৰি 
পাঠকবর্গ পূর্বের খগ্ডগুলির স্তায় এই খগুটিও সাগ্রহে গ্রহণ 
করবেন । 


২০শশে এপ্রিল, ১৯৭৫ সম্পাদকমগ্ডলা 


মুচীপত্র 
বিষয় 


দক্ষিণপন্থী এবং “অতি-বামপন্থী” বিচাতির বিরুদ্ধে সংগ্রাম 


(১৯২৬ সালের ২২শে জানুয়ারি তারিখে কমিউনিস্ট 
আস্তর্জাতিকের কর্মপরিষদ্দের সভাপতিমণ্ডলীর এক 
অধিবেশনে প্রদত্ত ছুটি বন্তৃত1) 

১। 

| 


'লেনিনবাদের প্রশ্নাবলী” সম্পর্কে সংকলনের প্রথম সংস্করণের 


ভূমিকা 


লেনিনবাদের ওপর প্রশ্নাবলী সম্পর্কে (মি. পি. এস. ইউ 


(বি)-র লেনিনগ্রা্দ সংগঠনের আন্ত উৎপগাঁকৃত-_ 

জে. স্তালিন) 

১। লেনিনবাদের নংজ্ঞা 

২। লেনিনবাদের প্রধান বস্ত 

৩। “নিরন্তর বিপ্লবের গ্রথ 

৪। শ্রমিক্জেণীর বিপ্রব ও শ্রমিকশ্রেণী একনায়কত্ব 

৫| শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রথায় পার্টি ও 
শ্রমিকশ্রেণী 

৬। একটিমান্মর দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের গ্রশ্থ 

৭। সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ষের বিজয়ের জন্য সংগ্রাম 


শ্রমিকশ্রেণীর মিত্র ছিসেবে কষকসমাজ ( কমরেড পি. 


এফ. বোল্তনেভ, ভি. আই এফ্রেমভ এবং ভি. আই. 
আইভোলেভের নিকট উত্তর ) 


আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সভাবনা 


( কমরেড পোকোইয়েভের নিকট উত্তর) 


কমরেড কটোভক্কি 


১৭ 
১৭ 


স৩ 


ন্‌ 


৮ 
৮ 
৩৪ 
৩২ 
৩৫ 


২ 


৮৭ 


বিষয় 


কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের ষষ্ঠ বধিত প্রেনামের 
ফরানী কমিশনে প্রদতত বক্তৃতা ( ৬ই মার্চ, ১৯২৬) 
আন্তর্জাতিক কমিউনিস্ট মহিল। দিবস 
কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের ষষ্ঠ বর্ধিত 
প্রেনামের জার্মান কমিশনে প্রদত্ত বক্তৃতা 
(৮ই মার্চ, ১৯২৬) 
সোভিয়েত ইউনিয়নের অর্থনৈতিক পরিস্থিতি এবং পার্টির নীতি 
(সি.পি.এস.ইউ (বি)র কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামের কাজের 
ওপর লেনিনগ্রাদ পার্টি-সংগঠনের লক্রিয় কমাঁদের নিকট 
প্রদত্ত রিপোর্ট? ১৩ই এপ্রিল, ১৯২৬) 
১। নেপ-এর ছুটি সময়পর্ব 
২। শিল্পায়নের দিকে অগ্রগতি 
৩। লমাজতান্ত্রিক সঞ্চয় সম্পর্কে প্রশ্নাবলী 
৪1 সঞ্চয়ের যথাঘথ ব্যবহার । অর্থনীতির শাসন 
«| আমাদের অবশ্যই শিল্পগঠনকারী ক্যাডার স্ব 
করতে হুবে 
৬। আমাদের অবশ্তই শ্রমিকশ্রেণীর কর্মতৎ্পরতা বৃদ্ধি 
করতে হবে : 
৭। আমাদের অবশ্যই শ্রমিক ও কৃষকদের মৈত্রী শক্তিশালী 
করতে হবে 


৮! আমাদের অবশ্যই আস্ত:পার্টি গণতন্ত্রকে কার্ষে পরিণত 


করতে হুৰে 
৯। আমাদের অবশ্থই পার্টির এ রক্ষা করতে হবে 
১০1 সিদ্ধান্তসমূহ 

ইউক্রেনীয় কমিউনিস্ট পার্টি ( বলশেভিক )-এর কেন্দ্রীয় কমিটির 
পলিটব্যুরোর স্ধশ্) কমরেড কাগানো ভিচ ও অন্যান্ত সদম্যদের 
প্রতি 

ব্রিটেনের ধর্মঘট এবং পোল্যাণ্ডের ঘটনাবলী (ভিফলিলের 
প্রধান প্রধান ওয়াকশপের শ্রমিকদের সভায় প্রীত রিপোর্ট? 
৮ই জুন, ১৯২৬ ) 


১২৩ 
১২৩ 
১২৫ 
১২৭ 


১৩৪ 


১৪১ 


১৪৩ 


১৪৪ 


১৪৬ 


১৪৮ 


১৪৪ 


১৫১ 


বিষয় পৃষ্টা 


বিটেনে ধর্মঘটের করণ কি? ১,১৫৬ 
ব্রিটেনের সাধারণ ধর্মঘট ব্যর্থ হল কেন? ২.১. ১৬০ 
সাধারণ ধর্মঘটের শিক্ষাসমূহ "১১১৬৩ 
কয়েকটি সিদ্ধাস্ত ১১১ ১৬৫ 
পোল্যাণ্ডের সাম্প্রতিক ঘটনাবলী ১১১৬৬ 


তিফলিলের প্রধান প্রধান রেল কারখানার শ্রমিকদের অভিনন্দনের 
জবাব (৮ই জুন, ১৯২৬) ৪ 


ইজ-রুশ এঁক্য কমিটি (লি, পি. এস, ইউ (( (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটি 
ও কেন্জ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত প্রেনামের নিকট প্রদত্ত 
বক্তৃতা, ১৫ই জুলাই, ১৯২৬ ) ২৮ ১৭৪ 


এফ. জারবিন্স্কি ( এফ. জারবিনৃস্থি স্মরণে ) ২১৯৯ 


ইজজ-রুশ কমিটি (কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের 
সভাপতিমণ্ডলীর একটি সভায় প্রদত্ত বক্তৃতা, ৭ই আগস্ট, 
১৯২৬) ২০১৯২ 


আমেরিকার ওয়ার্কাস” পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির মুখপত্র 

“দি ডেইলি ওয়ার্কার'-এর সম্পাদকীয় বোর্ডের কাছে ০৮ ২৯১ 
স্সেপকভের নিকট চিঠি ১০ ২০৩ 
আস্তঃপার্টি সংগ্রাম প্রশমিত করার উপায়সমূহ (নি, পি. এস. ইউ. 

(বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটব্যরোর একটি সভায় প্রদত্ত 

বক্তৃতা, ১১ই অক্টোবর, ১৯২৬) ১১ ২৯৬ 
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দক্ষিণপন্ছী এবং 'আন্তি-বামপশ্্রী” বিচ্যুতি 
বিরুজ্ে সংএাম 
(১৯২৬ সালের ২২শে জানুয়ারি তারিখে কমিজান্ট 
আগুর্জাতিকের কমপরিষদের সভা পাতিমণ্ডণৰ 
এক অধিবেশনে প্রদত্ত ছুটি বক্তৃতা ) 
6১) 

আমার মনে হয় হ্যানসেল এবং রুথ কিশারের দৃষ্টিভঙ্গি ভুল । তাদেব দাবি 
হল, বলতে গেলে, সমতার নতিব ভিত্তিতে ছক্ষিণপন্থী এন্‌ং বস 
[বকুদ্ধে সব সময়ে এবং সবত্র» সমত্ত অবস্থাতেই সমান 'তীত্রতা নিয়ে সংগ্রাম 
চালাতে হবে; সমভার এই ধারণা, সমস্ত অবস্কাতেভ এবং সমন্ত পরিবেশে, 
সমান তীব্রতা নিয়ে দক্ষিণপন্ঠী এবং "অভি-বামপস্থীদের আঘাত বকা 
ধারণ। ছেলেমানুষ । এটি এমন একটি পারণ! য' কোন বাজনীতিবিদ পোষন 
রতে পারেন নং । দর্ষিণপস্তী এবং £অতি-বামপন্থ'দের? ?ধকিদ্ধে সংগ্রামের প্রশ্ন, 
সমতার দৃ্টিকেণি থেকে নয়, কিছ রাজনৈতিক পরিস্থিতির ধাবিসমূহের 
দৃষ্টিকাণ থেকে, কোন নিশি মুহূর্তে পার্টির ব্রাজনৈত্তিক প্রয়োজনসমূহের 
দৃষ্টিকোণ শেন, অবশ্তই বিষে5ন। করতে হে) দরাশী পাটিতে দক্ষিণপত্থ- 
দের বিরুদ্ধে সংগ্রাম ব্ভম|ন খুহুতে আঙ জরুরা করাত কাজ, অথচ জ্রান্ধান 
কমিউনিস্ট পার্টিতে £মতি-বাম্ণস্থীদেজা বিকছ্ে সংগ্র/ম আশু করণীয় কাক 
কেন? কারণ, ধরাসা এবং জামান কমিউনিস্ট পার্টি ছুটিতে পরিস্থিনিসমূহ 
একরূপ নয়! কেননা, বর্তমান মুহূর্তে এই ছুটি পার্টির রাজনৈতিক প্রয়োজন- 

সমুহ ভিন্ন ভি রূপের | 
জামানি মান সম্প্রাতি একটা গভার বৈপ্রবিক সংকট ১ থেকে বিরত 
এসেছে--যখন পার্টি সরাসরি আক্রমণের পদ্ধতিতে তার সঞ/ম পর্িভলন 
করছিল । এখন জান্নান কমিউ'নস্ট পার্টি আসন চুডাজ সংগ্রাম গলি জন্য 
শক্তিসমুহের সমাবেশ এবং ব্যাপক জন্সাখারণকে প্রশ্ন ত করার স্মনকালেব 
তেতর দিয়ে যাচ্ছে । এই নতুন পরসস্কৃতিতে সপাসাপ আঞ্মণেপ্ পদ্ধতি 
পুরানো ডদ্দেশ্াসমুহ পুরঞণর ক্ষেত আর কাজ করবে শা । জানান 


৮ 
ত্ভালিন (৮ম্)-২ 


কমিউনিস্ট পার্টির এখন য! অবশ্যই করতে হবে, তা হল, জার্মানির 
অ্রমিকশ্রেণাব সংখ্)াগুরু আ'শকে জয় করে আনার উদ্দেষ্ত নিছে পার্খদেশ 
থেকে সংগ্রাম করার পদ্ধতিতে সরে ফাওয়া। এটা শ্বাভাবিক ষে এই 
মবস্থানে আমরা আভাবাষপন্থীবের একটি দল দেখতে পাব যারা সুলেব 
ভাঙদের ট.এ এুবানো শোগান পুনরাবৃত্তি করে চলেছে এবং যারা সংগ্রামে প 
নতুন এ) যা কাজের নতুন পদ্ধতিসমূহ দা “রে তার সাথে খাপ খাওয়াতে 
মঙ্গম আখ্ুব। অনিচ্ছুক । সেইছেতু আমর “আত-বামপন্থীদের দেপতে পাচ্ছি 
ঘাঁল। তারের নী ৩৫ ছারা টিকে সংগ্র“নর নভন অবস্থার সঙ্গে খা; 
খাওয়ানো এতং জামান শ্রাদকশ্রেণার বাপক অনসগণের নিকট পৌছাবার পথ 
বের কও ক্ষেত বাধা দিচ্ছে । হত জামান কমিউনিদ্ পার্টির আতি পাঘনন্থীন 
দেবা গততিরাধ ভাউতে হবে এব তিখনহ তা আামকশ্রেণীর সংখ্যা শুরু 


অংশকে আদ করব আল,রু বাজতে উঠত 5 অথবা, তানা করতে পারলে, 
তা বন সংকটকে পাটির পক্ষে পীঘস্থায়ী ও বিপযম়মূলক করে তুশবে। 
সেউজ॥ জার্মান কমিউনিন্ট পাতে 'আতবামপন্থীদের' বিকদ্ধে সংগ্রথ এই 
পাটির আশু করণীয় কাছ । 

ফ।ন্লের পরিস্থিতি তভমরদ । এছ দেশে এখনো পযন্ত কোন্‌ গভাগ নৈপ্লবিক 
সংকট ঘটেনি । সেখানে সংগ্রাম বৈধতার সামানার মধ্য দিযে এগিছেছে, এবং 
সংগ্রামসমুহের পদ্ধতিলমূহ, বাতিক্রমহীনভাবে, অথবা প্রায় বাতিক্রমহ'নভাবে, 
বধ চরিত্রের হয়ে এসেছে | কিদ্ক এখন ফ্রান্সে একটা অং কট দান। বাধে শক 
করেছে । মামার মন রয় হমরুকার ৭ পিরিয়ার যুদ্ধপমূহ এব ফান্নের 
আধিক কাওন অবস্থামহৃহের কথা এউ সংকট কাঃ এভীব তা বঙ্ডমানে বল। 
শত, কিন্তু তত্পত্ডে এট একটা সংকট যা পাটির কাছ খেচে পাৰি 
করে সংগ্রামের টন এবং অটৈধ ধনের মংহাঞ্ত এবং পার্টির সবাপিক 
বলশেতিকাকরণ। এই অবস্থানে এটা ভব চু আমণ। ফরাপা পাটুতে 
'এদন একাট শোটীকে দেখতে পাব আযম দীক্ষণপন্থ।দের কথ উল্লেখ করি 
«1 পংগ্রঃমের নতুন পরিস্থিতির জঙ্গে খাপ খাতে অক্ষম অথবা অনিচ্টুক 
এব্‌ং ঘ। জড়তা থেকে সংগ্রামের নুবানো। শদ্ধতিসমুহকে একমাত্র সঠিক পদ্ধতি 
হিমবে মেনে নেবার (জিদ শুরু চলেছে আপশ্কাউ, এই অবস্থা বাসী 
কমিউনিস্ট পার্টর বলশেভিকীকরণকে ব্যাহত পাকদে পারে না। এউজনা 
হরাপী াদিইনিন্ট পার্টিতে দশিণগন্থী! বিপদ হল আশু বিপা। এইজগ্ঠ 


৮5 


৯৮ 


নক্ষিণপন্থী বদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম করা ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টির জরুরা 
করণীয় কাজ । 
সোভিয়েত কমিউনিস্ট পাটি (ঝলশেভিক )-এর ইতিহাস থেকে কয়েকটি 
উদ্দাহরণ দেওয়া বাক। ১৯০৫ সালের বিপ্রবের পর, আমাদের পার্টিতেও 
“অটজোভিস্ট নামে পরিচিত একটি “অতি-বামপস্থা' গোষ্ঠীর উদ্ভব হয়েছিল, 
এই গোষ্ঠী সংগ্রাম্রে নতুন নতুন অবস্থার সাখে খাপ খাওয়াতে অক্ষম বা 
অনিচ্ছুক ছিল এবং টরধ গ্ুবিধাসমূহের সদ্বাবহার করার পদ্ধতিকে স্বীকার করে 
নিতে অস্বীকৃত হল ডেম, শ্রমিকদের ক্লাব, বীমা, তহবিল উত্তযাদি)। আপনারা 
জানেন, লেনিন দৃঢ়ভাবে এই গোষ্ঠীর সঙ্গে সংগ্রাম করেন এবং এই গোষ্ঠীকে 
প্রান্ত করতে সফল হবার পর পাটি সঠিক বান্তা ধরতে সক্ষম হয়েছিল । ১৯১৭ 
পালের বিপ্রবের পরেণ্ড ত্ধস ঘটন। পে, বগন। ৬ কটি অতি বামপন্থী? গোষ্ঠী 
এট শান্তিচাক্তর বিরোধিতা করে। আপনারা জানেন লেশিপের নেতৃত্থে 
আমাদদর পার্টি এই গোঠীকেও চুণবিচুর্ণ করে। 
৬৯ সমগ্ত ঘটনা কি দেখায় ?-দেখায় এই যে, দক্ষিণপন্ধী এবং “অতি- 
নদগ্কীদের' বিরুদ্ধে সংগ্রামের প্রশ্ন বিমু্তাকে অবশ্যই রাখা চলবে না। 
রথে হবে রাজনৈতিক পরিস্থিতির পর নিভব করে বাস্তপচাবে। 
এটা কি আকশ্মিক যে, ফরাপীরা কমিউনিস্ট আন্তজাতিকের কর্ম- 
'রষদের সভাপতিমণ্ডলীর কাছে তাদের প্র্টির চক্ষিণসন্থা অৎশ্‌ গুলির বিরুদ্ধে 
একটি প্রস্তাব এবং জার্মাপরা “অতি-ক।মগন্থীদের' খিরুদ্ধে একট প্রাপ্তাব শিয়ে 
গেছেন? লিশ্চ তই না। জিও সব মগজে খাখ! দাতটান্ধ দিকেই যায় 
এইজন্য স্বভাও ধারণা, আনান তাদতা নিস দক্ষিণপন্ধী এবং “অতি 


'ামপন্তাদের? বিক্দ্ধে ঘি করার ধারণা অসমর্দনীয়। 

এই নুক্তিতেই জামাপিতে “খতিবামপপ্থপের তরু খলজা প্রস্তাব থেকে, 

কী ব্পছে যে জার্মান কমিউনিস্ট পার্টিতে দক্ষিণপন্থা ও “অতি- 
এাম্পস্থীদের বিরদ্ধে সমমাহায় সংগ্রাম কেন্দ্রাভূত করা প্রয়োজন, আমি 
-প্হ লা সই কেটে দেবার প্রস্তাব করতে চাই । "আমি প্রস্তাব করছি 
দঃ যে মুক্ষিতে করাসী কমিউনিস্ট পার্টিতে দ্িণপন্থাদের পরপর গ্রস্তাব থেকে 
* গতি-বামপস্থীদের” বিরুদ্ধে সংগামকে কেন্দ্রীভূত কর। সম্পকে শব্সমষ্টিকে 
বাদ দেওরা হয়েছিল, সেই ঘুক্তিতেই এই শব্দসঘাষ্টকে (জার্মান কমিউনিস্ট 
এরি সম্পর্কে _অনবাদ ক১বাং সং ) কেটে বাদ দেএ্র়। হোক। দক্ষিণপন্থী 


শী 


এবং “অতি-বামপন্থীদের' সঙ্গে সর্বদা এবং সবত্রই সংগ্রাম করতে হবে, 
এ কথা সম্পূর্ণরূপে ত্য । কিন্তু এই মুহূর্তে সেটা প্রশ্ন নয় প্রশ্ন ছল, একদিকে 
ফ্রান্সে বর্তমান মুহূর্তে কিসের ওপর, এবং অগ্তদিকে জানানিতে কিসের 
এপর সংগ্রাম কেন্দ্রীভূত করতে হবে। আমি মনে করি, ফরাসী কমিউনিস্ট 
পার্টিতে এখন দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে সংগ্রামকে কেন্দ্রীভূত করতে হবে-__৫কেনন' 
বর্তমান মুর্ভে রাজনৈতিক গ্রচ্মোজনীয়তার দাবি তাই-ই ; তেমনি জার্মান 
কমিউনিস্ট পার্টিতে “অন্ভি-বামপন্থীদের' বিরুদ্ধে সংগ্রামকে কেন্দ্রীভূত কর: 
প্রয়োজন, কেননা বর্তমান মুহ্তে জান কমিউনিস; পার্টি রাজনৈতিক 
প্রয়োজন্সমূহ তাই দাবি করছে। 

এখনই ব্যাখ্যাত দৃষ্টিকোণের পরিপ্রেক্ষিতে প্রশ্থটিকে দেখলে জার্মান 
কমিউনিস্ট পার্টিতে মপ্যাবতী গোষ্ঠীর-রুথ ফিশারমাস্লো। গোষ্জীর__অবস্থ; 
কি? আমার মতে এই গো কুটনৈতিকভাবে স্কোলেমের “আত-বামপন্থী' 
গোচ্টীকে আদছাল কবছে। রথ ফিশার-মাস্লো গোষ্টী প্রকাশ্ঠতাবে ক্োলেম 
গোঠীর “ক্ষ অবলম্ধন করছে না, কিন্তু ক্ষোলেম গোষ্ঠীর 'বকদ্ধে গার্টির 
আঘাতেগ শক্তিকে দুবল শ্ছরর জন্ত তাব! তাদের ক্ষমতায় যঙদুব কুলোছ 
তা করডে । সথ কিশার মাসুসে। গোষ্ঠী এইভাবে জার্জান কমিউনিষ্ট পার্টির 
“মতি বামপন্থী সংঙাকমমতচকে পরা ও নিমাল কথার জামান কমিউনিস 
পার্টির এ ইস্ীদ। উমটির কঠিন গুটঠেই্টাসমূতকে ব্যাহত করছে হাহবাধ 
জাঞান কাষউনশিস) পার্টি ক অবস্তই ৬5 গোর _রুখ ফিশার মাস্নে। »গাঠীর- 
বিরুদ্ধে দূতপণ স*গ্রান চালাতে হবে| হয়, রথ ফিশার-মাস্লো পোস্ট চূর্ণ 
যাবে, এবং তাহলে শাট্টি ক্কোলেম গোষ্টার বিকদ্ধে তার সংগ্রাম বঙ্জমান 
সংকট জু করতে সম তারে । না হয, জানান কমিউনিস্ট পাটি এ ফিশার 
মাস্লেো! গোর্টাব কুটনৈতিন্ ছলনশাদ প্রতারিত হবে এবং সংশ্রাষে পরাজয় 
ঘটবে, যা স্কোলেছের হাথ শাবন করবে ! 


6২) 
আমাদের মনে হয় অংস্তঃপার্টি যতাদ্শগত সংত্ামে হানসেন মাজবদের 
এক ধরনের নৈতিকতা শুচার করছেন, যঃ কিনা পুরোপুধি কমিউনিস। পাটির 
পক্ষে অনুপযুক্ত । বাহতঃ তিনি মতাদ্শগত সংগামেব বিরোধী নন কিন্তু 
[তিনি চান যে, এই সংগ্রাম পরিচালিত হোক এমনভাবে যাতে বিংরাধী পঙ্ষেক 


ক? 


নেতাদের কারও স্থনামহানি না হয়। আমি অবশ্তই বলধ ঘে এরূপ কোন 
সংগ্রাম কখনো ঘটে না। আমি অবশ্তই বলব যে, যিনি এ সংগ্রাম সহ করতে 
প্রস্তুত কেবলমান্র য্দি কোন-নাকোন নেতার সুনাম সম্পকে সন্দেহ হতে 
পারে এরূপ কাজ না করা হয়, তিনি কিন্তু পার্টির ভেতর কোনরকমের মতাদশ- 
গত সংগ্রাম চালাবার সম্ভাবনাকে কার্ধতঃ অস্বীকার করেন । পার্টি নেতাদের 
কত ছুলভ্রান্তি কি আমাদের ব্যক্ত করা উচিত? আমাদের কি ওইসব ভুল- 
এাস্তি প্রকাশ্তে আন! উচিত যাতে নেতাদের ওই স্মস্ত ভূজভ্রান্তির ভিত্তিতে 
পার্টির ভেতরকার ব্যাপক জনসাধারণকে শিক্ষা দেওয়া যেতে পারে? আমার 
মনে হয় আমাদের এরূপই করা উচিত। আমি মনে করি, ভূল সংশোধন করার 
আ।র কোন পথ নেই । আমি মনে করি, তৃলভ্রান্তি উপেক্ষা করার পদ্ধতি 
আমাদের পদ্ধতি নয়। কিন্ত এ থেকে এইটে বেরিয়ে আসে যে, কোন-না- 
কোন নেতার স্থনাম সম্পর্কে কোন্ভাবে সন্দেহ জাগতে পারে এরূপ কাজ না 
করে কোন আন্তঃপার্টি সংগ্রাম বা ভূলভ্রান্তির সংশোধন হতে পারে না। এটা 
হু৫খজনক হতে পারে, কিন্ত এ সম্পরকে কিছুই করার €নই, কেননা আমর! 
শনিবাষতার বিরুদ্ধে ক্ষমতাহীন। 

আামাদের কি “অতি-বামপ্স্থী” এবং দক্ষিণপন্থী, উভয়ের বিরুদ্ধে মংগ্রাম করা 
উচিত 1 হ্যানসেন জিজ্ঞাসা করছেন। অবশ্তই, আমাদের তা করা উচিত। 
অনেকদিন আগেই আমরা এ প্রশ্বের নিষ্পত্তি করেছি । বিতর্কটা তা নিয়ে নয়। 
বিতর্ক হল এই নিয়ে যে, ফরাসী ও জারন্জান এই ছুটি পার্ট, যাদের পরিস্থিতি 
বর্ভমানে ভিন্নরূপ, তাদের মধ্যে এই মৃহ্র্তে কোন্‌ বিপদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম 
কেন্দ্রীভূত করব । এটা কি আকম্মিক যে ফরাসীরা কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের 
কর্মশরিষদের সভাপতিমণ্ডলীর নিকট দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে একটি প্রন্তাব নিয়ে 
এবং জার্মানর! “অতি-বামপস্থীদের' বিরুদ্ধে একটি প্রস্তাব নিয়ে এসেছেন? 
সম্ভবতঃ করাপীরা দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম কেন্দ্রীভূত করায় ভূল 
করেছেন? সেই অবস্থায় হানসেন কেন ফ্রান্সের “অতি-বামপন্থীদের। 
বিকদ্ধে সংগ্রান সম্পর্কে পভাপতিমগুলীর নিকট একটি পাল্টা প্রস্তাব নিয়ে 
আসার চেষ্টা করলেন না? সম্ভবত: জার্শানরা “অতি-বামপন্থীদের” বিরুদ্ধে 
সংগ্রাম কেন্দ্রীভূত করাম্ও ভূল করেছেন? সেই অবস্থায়, হানসেন ও রুথ 
ফিশার কেন দক্ষিণপন্থীদের দবরুদ্ধে সংগ্রাম কেন্দ্রীভূত করার একটি পাণ্টা 
প্রস্তাব নিয়ে সভাপতিমণ্ডলীর নিকট আপার চেষ্টা করলেন না / এখানে 
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ব্যাপারটা কি? ব্যাপারটা হুল এই যে, আমরা সাধারণভাবে দক্ষিণপন্থী ও 
“অতি-বামপন্থীদের” বিরুদ্ধে সংগ্রাম করার বিষৃতত প্রশ্নের সম্মুখীন হইনি, আমর! 
সম্মুখীন হয়েছি বর্তমান মূহ্ত্তে জার্খান কমিউনিস্ট পার্টির আশু করণীয় কাজের 
বাস্তব প্রশ্নের । এবং জার্মান কমিউনিস্ট পার্টির আশু করণীয় কাজ হল, “অ'তি- 
বামপন্থী” বিপদকে পরাস্ত করা, ঠিক ঘেমন ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টির আশু 
করণীয় কাজ হুল দক্ষিণপন্থী বিপদকে পরান্ত কর! । 

ৃষ্টান্তম্বরূপ, আমর এই সাধারণভাবে জানা ঘটনা কিভাবে ব্যাধ্যা করব 
যে, ব্রিটেন, ফরাসী এবং চেকোষ্রোভা'কয়ার কমিউনিস্ট পার্টিলমৃহ ইতিমসে)ই 
তাদের স্ব স্ব দেশের ট্রেত ইউীনয়ন আন্দোলনে গুরুত্বপূর্ণ প্রত্তিষ্ঠা অজন 
করেছে, বিরাট ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণের নিকট পৌছাবার পথ খুজে পেছেছে। 
এবং শ্রমিকশ্রেণীর সংখাগুরু অংশের না হলেও, অন্থতঃ তাদের বেশ বড় 
ধরনের এক অংশের আস্থ' অজন করুতে আরম্ভ করেছে, কিন্তু তদ্দিপরীতে, 
জার্জানিতে এই ব্যাপারে তাদের অবস্থান এখনো। ছুবল? এটাকে সবোপরি 
এই ঘটনার দ্বারা ব্যাখা করতে হবে যে, জার্মান কমিউনিস) পার্টিতে এখনো 
'অতি-বামপন্থীরা' শক্তিশালী, তারা এখনো সন্দেহপ্রথন টেড উউনিয়ন- 
গুলিকে, যুক্তফ্রন্টের শ্লোগানকে, ট্রেড ইউনিয়নগুলিকে জয় করে আনার 
শ্লোগানকে বিবেচনা করে। গুতোকেই জানে যে, সেদিন পধন্তত “অতি- 
বামপন্থীর"” “ট্রেড উউনিয়নগ্রলি থেকে বেরিয়ে যা, এই শ্নোগান সমথন করছ । 
প্রতোকেই জানে যে এই শ্রমিকশ্রেণী-বিংরাধী শ্রোগানেব অবশেষ এখনে; 
“অতি-বামপন্থীদের' মধা থেকে সমূলে উৎপার্টত হয়নি । একটি কিংবা অন্তটি £ 
হয়, জার্মান কমিউনিস্ট পার্টি স্লোলেম গোষ্ঠীকে চণ করে--মতাদশগ্ভাবে চূর্ণ 
করে-ব্যাপক জনসাধারণের মধো কাজের পদ্ধতিসদূহ সম্পর্কে দ্রুত এবং 
চুডান্তভাবে “অত্তি-বাষপদ্থীদের' অনিষ্টকর ধারণাসমূহ থকে নিজেকে মুক্ত 
করতে কৃতকার্য হবে ; ন! হয়, তারা এটা করতে সফল হতে না, তাহলে (সই 
অবস্থায় জার্খান কমিউনিস্ট পার্টিতে সংকট একটি ভয়ংকর বিপজ্জনক মোড় 
নিতে পারে। 

বলা হয় যে, “অতি-বামপন্থীদের” মধ্যে সৎ বিগ্রহ কমা আছে এবং আমরা 
অবশ্তই তাদের হঠিয়ে দেব না । এটা সম্পূর্ণরূপে পত্য এবং আমরা প্রস্তাব 
করছি না যে তাদের হঠিয়ে দিতে হবে। সেইজফ্য আমাদের খসড় প্রস্তাবে 
আমরা এমন কিছু কথা ঢুকিয়ে দিচ্ছি নাথে “অি-বাষপন্থীদেক? কাউকে 
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শ্রমিকদের মধ্যে তো কাউকেই না-_পার্টি থেকে হঠিয়ে বা তাড়িয়ে দিতে হবে । 
কিন্তু কমন করে এইসব কমঁদের একটি লেনিনবাদী কমিউনিস্ট পার্টির 
রাজনৈতিক বোধের পর্যায়ে উন্নীত করতে হবে? তাদের *'অতি-বামপন্থী। 
নেতাদের তৃলভ্রান্ধি ও ক্ষতিকর সংস্কারেব জন্ত তার? যে ভূল ধারণাসমৃহ পোষণ 
করছে, কিভাবে তাদের মেগুঁল থেকে মুক্ত করতে হবে? এট! অঞজন করার 
পক্ষে কেবলমান্র একটিই পদ্ধতি আছে, তাঁ হল “অতি-বামপন্থী? নেতাদের 
রাজনীতিগতভাবে প্রত্যাখান করবার পদ্ধতি, “অতি-বামপন্থী” ভুলভ্রাক্কি যা] 
সৎ বিপ্লবী কর্মীদের বিপথে চালিত করছে, এবং তাদের গ্রশস্ত রাজপথে পদার্পণ 
কর| থেকে বাধ? দিচ্ছে, সেইসব তলভ্রান্তিকে উন্মোচিত করার পদ্ধতি। 
পার্টিতে মতাদর্শগত সংগ্রামের প্রশ্নে, ব্যাপক জনসাধারণকে রাজনৈতিকভাবে 
শিক্ষিত করার প্রশ্নে আমরা কি বিকৃত কুটনীতিকে এবং ভূলভ্রান্তি উপেক্ষা 
করাকে সম্থ করতে পারি? না, আমরা তা পারিনা। আমরা যদি তা করি, 
তাহলে আমরা শ্রমিকদের প্রতারিত করতে থাকব । তাহলে সমাধানটা কি? 
একটিমান্। সমাধান আছে এবং তা হল 'আত-বামপন্থী” নেতাদের তলভ্রাস্তি 
উদ্াটিত কর! এবং এইভাবে সৎ বিপ্রবী শ্রমিকদের মঠিক পথ ধরতে সাহাষ্য 
করা। 

এটা বলা হয় যে, “অকি-বামপন্থীদেরণ বিরুদ্ধে আঘাতের কলে এই দোষ'- 
রোপ ঘটতে পারে যে, জাশান কমিউনিস্ট পার্টি দক্ষিণ দিকে ঝুঁকেছে। 
কমরেডস, এট! হল একটা বাজে কথা । ১৯০৮ পালে সারা-রশ পার্টি সম্মেলনে ৪ 
লেনিন যখন গমসতি-বামপন্থীদের সঙ্গে সংগ্রাম কলে তাঁদের চূড়ান্তভাবে 
পরাজিদ্ত করেন, খন আমাদের মধোও এমন লোক ছিলেন, ধারা লেশিনকে 
দাক্ষণপদ্থী মতবাদ অবলম্বন করার দোষে, দাক্ষণ দিকে ঝুঁকে পড়াক দোষে 
অভিযুক্ত করেন। কিন্ত সমঘ্ত জগৎ এখন জানে যে তখন লেনিনেব নীতি ও 
মনোভাব ছিল সঠিক, তীর দৃষ্টিভ্জি ছিল একমান্ত বিপ্লবী দৃষ্টিভঙ্গি এবং 
রাশিয়ার 'অভি-বামপন্থীরা", যার। যখন ধবিপ্রবী” বুলি পসার জমিয়েছিলঃ 
তার] ছিল প্রকৃতপক্ষে সুবিধাবাদী । 

এটা ভুলে যাওয়া উচিত হবে না ধে দাঁক্ষণপন্থী ৪ 'অভি-বামপন্ঠীরা; প্রককৃত- 
প্রস্তাবে যমন্ত্র, সেইজন্ত উভয়েই স্থবিধাবাদী নীতি ও মনোভাব গ্রহণ করে) 
তাদের মধ্যে পার্থক্য ছল এই যে, যেখানে দক্ষিণপস্থীরা স্ব সময়ে তাদের 
স্ববিধাবাদকে গোপন বরে না, সেখানে বামপন্থীরা সর্বদাই তাদের স্থবিধাবাদকে 
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“বিপ্লবী” বুলির দ্বারা প্রতারিত করার কৌশল অবলম্বন করে। কুৎসা রটনা 
কারী এবং অসাংস্কৃতিক, একান্ত বিষয়ী ব্যক্কিরা আমাদের সম্বন্ধে কি বলে 
ত| দিয়ে তো আমরা আমাদের নীতি নির্ধারিত হতে দিতে পারি না । তুচ্ছ 
লোকের! আমাদের নশ্বন্ধে কি কাহিনী রচনা! করে তার দ্রিকে কোন মনোযোগ 
না দিয়ে আমাদের অবশ্ঠই দৃভাবে এবং আস্থাসহকারে রাস্তায় চলতে হুবে। 
রুশদের একটি যথার্থ উক্তি আছে £ “কুকুরের ঘেউ ঘেউ করে, কিন্তু যাত্রিদল 
এগিয়ে চলে ।” আমাঙ্গের এই বক্তব্য মনে রাখতে হবে; অনেক ঘটন। উপলক্ষে 
এটা আমাদের উপকারে আদতে ণারে। : 

রুথ ফিশার বলছেন যে পরবর্তীকালে জার্জান কমিউনিস্ট পার্টির ক্ষেতে 
দক্ষিণপন্থী বিপদ আশু প্রশ্ন হয়ে দাড়াতে পারে। সেটা সম্পূর্ণরূপে সম্ভব, 
এমনকি বিশ্বামযোগ্য । কিন্তু এ থেকে কি বেরিয়ে আমে? রুথ ফিশার এই 
অন্তুত্ত সিগ্ধাস্ত টানছেন যে, জার্ধানিতে “অতি-বামপন্থী” যারা ইতিমধ্যেই 
এই মুহৃতে প্রকৃত বিপদ হয়ে দাড়িয়েছে তাদের বিরুদ্ধে আঘাতকে দুর্বল করতে 
হবে, এবং দক্ষিণপস্থীরা, যার! ভবিষ্যতে গুরুতর বিপদ হে দাড়াতে পারে, 
তাদের বিরুদ্ধে আঘাতকে অবিলম্বে জোরদার করতে হবে। সহজেই দেখা 
যাবে যে, এটা প্রশ্নটাকে উপস্থাপিত করার বরং একট! হাস্তকর ও যুলগতভাবে 
ভ্রান্ত পদ্ধতি । 'অতি-বামপন্থীদের' বিরুদ্ধে পার্টির সংগ্রামকে ছূর্বলতর করার 
প্রচেষ্টায় এবং এইভাবে স্কোলেম গোঠীকে আঘাত থেকে রক্ষ করার জন্ত 
কেবলমাত্র রুথ ফিশার-মাস্লো গোষ্ঠীর মতো একটি যধ্যবর্তা কূটনৈতিক 
গোরষ্ঠাই একশ হাস্যকর অবস্থার মধো নিজেকে স্থাপন করতে পারে। কেনন। 
তাই-ই হল রুথ ফিশারের প্রস্তাবের সামগ্রিক উদ্দেশ্ঠ। আমার মনে হয়, 
ফবাপী কমিউনিস্ট পার্টিতে দক্ষিণপন্থী অংশগুলিকে আড়াল করার জন্য মধু 
মাথা ভাষণ দেবার প্রচেষ্টাবত এরকম একটি অনুরূপ মধ্যবতী কূটনৈতিক গোষ্ট 
অবশ্রই ফ্রান্সে রয়েছে । সেইহেতু জার্খান এবং ফরাসী পাটি, উভয়ের মধ্যে 
মশাব্ভী কুটনৈতিক গোষ্ঠীদের সাথে লড়াই কব আঙ্জকের দিনের আশু 
করণীয় কাজ । 

পথ ণ্শার জোর দিয়ে বলছেন যে, যর্দি জার্মানিতে "অতি-বামপন্থীদের” 
বিরুদ্ধে কোন প্রস্তাব গ্রহণ করা হয়, তাহলে তা কেবলমাত্র পাটির পরিস্থিতির 
প্রকোপ বুদ্ধি করবে । আমার মনে হয়, জামান কমিউনিস্ট পার্টির সংকট 
বাড়ানোর জন্য, এই সংকটকে দীর্ঘস্থায়ী ও বিলম্বিত করার জন্ত রুথ ফিশার 


খ্‌৪ 


উদ্ধিগ্ন। সেইহেতু, তার লমদ্ত কিছু কুটনীতি এবং পার্টিতে শাস্তির জন্য তার 
মধুমাথা। কথাবার্তা সত্বেও আমরা রুথ ফিশাবরের পথ অনুসরণ করতে পারি না। 

কমরেডস্, আমি মনে করি জার্মান পার্টিতে গুরুত্বপূর্ণ মার্কসবাদী অংশ- 
সমূহ ইতিমধ্যেই দানা বেধেছে । আমি মনে করি, জার্মান কমিউনিস্ট পার্টির 
মধ্যে বর্তমানে যে শ্রমিকশ্রেণীর অন্তঃসার রয়েছে, তা, জার্খান কমিউনিস্ট পার্টির 
যা প্রয়োজন, সেই মার্কসবাদী অন্তঃসার গঠন করেছে । কমিউনিস্ট আন্ত- 
জাতিকের কর্মপরিষদের সভাপতিমণ্ডলীর করণীয় কাজ হল এই অস্তঃসারকে 
সমর্থন করা এবং সমস্ত বিচাতি, সর্বোপরি “অতি-বাম' বিচ্যুতির বিরুদ্ধে তার 
সংগ্রামে সাহায্য করা! সেইজন্ত জাশ্নানিতে “অতি-বামপন্থীদের” বিকুদ্ধে 
আমাদের অবশ্যই একট? প্রস্তাব গ্রহণ করতে হুবে। 


প্রাভদ1১ সংখ্যা ৪০ 
১৮ই ফেব্রুয়ারি, ১৯২৬ 


৫ 


“লেনিনবাদের প্রশ্নীবলী” সম্পর্কে সংকলনের 
প্রথম সংস্করণের ভূমিকা€ 


লেনিনবাদের ভিত্তিসমৃহ৬ পুস্তিকারটিকে বর্তমান সংগ্রহের অন্ততম 
মূল অংশ হিসেবে অবশ্াই গণা করতে হবে । এই পুন্তিকাটি, প্রায় দুবছর 
আগে, ১৯২৪ সালের মে মাসে প্রথম প্রকাশিত হয়েছিল । বর্তমান সংগ্রহে তা 
একটি দ্বিতীয় সংস্করণে প্রকাশিত হচ্ছে । এই ছুবছরে সেতুর তল! দিয়ে 
অনেক জল গড়িয়ে গেছে £ পার্টি ছুটি আলোচনার ভেতর দিয়ে অতিক্রান্ত 
হয়েছে, লেনিনবাদ সম্পর্কে কতকগুলি পন্তিক! ও ক্ষত্র ক্ষুদ্র সারগ্রস্থ প্রকাশিত 
হয়েছে, সমাজতান্ত্রিক গঠন্কার্ষের নতুন নতুন বাস্তব প্রশ্থ সামনে এসে 
দাড়িয়েছে ।  শ্বভাবভঃই, এই ছুবছলে যেসব প্রশ্ন উঠেছে, পুস্তিকাটি 
প্রকাশিত হুবার পরে যেসব আলোচন! হয়েছে তাদের ফলাফল এই পুস্তিকাটিতে 
বিবেচনার বিষয়ীভূত করা যাঁয়নি। শ্বভাবতঃই, জারও, আমাদের গঠনকাধের 
বাস্তব প্রশ্নগুলি (নেপ, বাষ্্রী পুজিবান্, মাঝারি কৃষকের প্রশ্ব ইত্যাদি) 
একটি ক্ষুদ্র পুক্তিক', বা “লেনিনবাদের ভিত্তিসমুহছের সংক্ষিপ্রসাব বিন্যস্ত করে”, 
তাতে পুরোপুরি আলোচন! করা যায়নি। এইগুলি এবং সদৃশ প্রশ্বগ্তলি 
কেবলমাত্র পরবর্ত পুস্তিকাগুলিতে লেখক আলোচনা করতে পেরেছেন 
(অক্টোবর বিপ্লব ও বাশিয়া কমিউনিস্টদেক রণকৌশল,৭ 
কু. ক. পা বে)-র চতুর্দশ সম্মেলনের কাজের ফলাফল,” প্রন্ম ও 
উত্তরসমূহ,৯ ইত্যাদি ), যে পুস্তিকাগুলি বর্তমান সংকলনের অস্ততৃক্তি কর! 
হয়েছে এবং এগুলি মুল পুস্তিকা লেনিনবাদের ভিত্তিসমূহে যে মৌলিক 
প্রবদ্ধগুলি ব্যাখ্যাত হয়েছে, তাঁদের সঙ্গে জঙ্গাজীভাবে যুক্ত। এই ঘটনা 
বর্তমান সংকলন প্রকাশের ভ্তাঘাভা পুরোপুরি প্রমাণ করেছে এবং তা এভাবে 
লেনিনবাদের লমন্দার ওপর এক একক ও অথগ্ড রচনা হয়ে দাড়িয়েছে । 

চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেনের সর্বশেষ আলোচনা ত্রয়োদশ থেকে চতুর্দশ কংগ্রেন 
পূর্বস্ত সাম্প্রতিক সময়কালে পার্টির মতাদশ্গত এবং গঠনমূলক কাঁধকলাপের 
মোটামুটি বর্ণনা দিয়েছে | নয়া বিঝোধী শক্তির” মতামতের পরীক্ণা হিসেবে 


৮১০ 


এই আলোচনা একভাবে কাজ করেছে । এই প্রশ্নটি তোল! যেতে পারে 2 এই' 
পরীক্ষা! কি দেখিয়েছে ? 


জে. ভি. স্তালিন : “লেনিনবাদ্দের ওপর প্রশ্নাখলী সম্পর্কে 
মস্কো ও লেনিনগ্রাদ, ১৯২৬ 


স্ব 


লেনিনবাদের ওপর প্রশ্নাবলী সম্পর্কে 
(সি. পি. এস. উউ (বি)-র লেনিনগ্রাদ 
সংগঠনের অন্ত উৎসগীকুত- জে. স্তালিন ) 


১। লেনিনবাদের সংজ্ঞা 
লেনিনবাদের ভিত্তিসমূহ পুস্তিকায় লেনিনবাদের 'একটি নংজ্ঞা আছে। 
এই সংজ্ঞাটি মনে হয় সাধারণ শ্বীকৃতি পেয়েছে । সংজ্ঞাটি হল নিম্নরূপ £ 


“লেনিনবাদ হুল সাম্রাজ্যবাদ এবং শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের যুগের মার্কসবাদ । 
আরও ললঠিকভাবে বলতে গেলে, লেনিনবাদ হুল সাধারণভাবে শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রবের, বিশেষভাবে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের রণনী তি ও রণকৌশল।+১০ 
এই সংঙুখটি কি সঠিক ? 
আমার মনে হয় সংজ্ঞাটি সঠিক । সংজ্ঞাটি সঠিক, প্রথমত: এই কারণে 
যে লেনিনবাদকে লাআজ্যবাদের যুগের মাকসবাদ বলে এর চরিজ্জ বর্ণন। 
করে, অংজ্ঞাটি সঠিকভাবে লেনিনবাদের এতিহাপসিক উৎসগুলি নির্দেশ করছে, 
অপরদিকে লেনিনবাদের কিছু কিছু সমালোচক যারা ভুলভাবে মনে করেন 
যে সাঅ/জ্যবাদী যুদ্ধের পর লেনিনবাদের উদ্ভব হয়েছিল, সংজ্ঞাটি তাদের 
বক্তব্যের বিরোধী হিসেবে । পংজ্ঞাটি সঠিক, দ্বিতীয়তঃ, এই কারণে যে, মোশ্তাল 
ডিমোক্র্যাসি, য। মনে করে যে লেনিনবাদ্দ কেবল রাশিয়ার জাতীয় পরিস্থিতি- 
সমৃহেই প্রযোজ্য, তার বিরোধিতায় সংজ্ঞাতি লেশিশব।দধে আস্তজাতিক চরিল্র 
স্থচিত করে। সংজ্ঞাটি সঠিক, তৃতীয়ত, এই কারণে যে, লেনিনবাদের কিছু 
কিছু সমালোচক, বার! লেনিনবাদকে মাকসবাদের অধিকতর মাত্রায় বিকাশ 
বলে মনে করেন নাঃ কিন্ত মনে করেন যে লেন্নিবাদ কেবলমাত্র মাকসবাদের 
পুনঃপ্রতিষ্ট। এবং রাশিয়ার পরিস্থিতিতে তার প্রয়োগ, তাদের বক্তব্যের 
বিরোধিতায় সংজ্ঞাটি লেনিনবাদকে সাম্রাজ্যবাদী যুগের মার্কসবাদ্দ বলে এর 
চরিআ বর্ণনা করে লেনিনবাদ এবং মাকস্বাদের শিক্ষাসমূহের মধ্যে অঙ্গাঞ্গী 
সম্পক সঠিকভাবে নির্দেশ করে । 

কারও কারও মনে হবে এসবের ওপর কোন বিশিষ নস্তব্যের প্রয়োজন 
নেই । 


২৮ 


তা দত্বেও দেখ| যায় যে, আমাদের পার্টিতে এমন লোক আছেন ধার 
মনে করেন যে কিছুটা পৃথকভাবে লেনিনবাদের সংজ্ঞা নিক্পিত করা প্রয়োজন । 
ৃষ্টান্তত্বরূপ, জিনোভিয়েভ মনে করেন : 


“লেনিনবাদ হল সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধসমৃহ এবং বিশ্ববিপ্রবের ঘুগের 
মার্কসবাদ, যে বিষ্লাব সরাসরি শুরু হয়েছিল এমন একটি দেশে 
যেখানে কৃষকসমাজের প্রাধান্য রয়েছে! 
জিনোভিয়েভ কর্তৃক মোটা হরুফের কথাগুলির অর্থ কি হতে পারে? 

লেনিনবাদের সংজ্ঞার মধ্যে রাশিয়ার পৃশ্চাদ্পদতা, তার কষক চরিজ্র ঢোকানোর 
অর্থ কি হতে পারে? 


এর অর্থ হল, একটি আন্তজাতিক সর্বাহারার মৃঙ্জবাদ থেকে সুনিদিষ্টভালে 
রাশিয়ার অবস্থার এক বস্তরতে লেনিনবাদকে ব্বপান্তব্রিত করা । 

এর অর্থ হল, বওয়াব এবং কাউট্ক্কির হাতে গিয়ে পা, ধারা স্বীকার করেন 
না যে লেনিনবাঁদ অন্টান্ত দেশগুলির পক্ষে উপযোগী, সেই দেশগুলির পক্ষে 
যেখানে পুঁজিবাদ অধিকতর উন্নত 

এটা না বললেও চলে যে, বাশিষার পক্ষে রুষকদের প্রশ্ন অভি গুরুত্বপূর্ণ 
এবং আমাদের দেশ হল একটি কুষকপ্রধান দেশ । কিন্তু লেনিনবাদের ভিত্তি, 
সমূহের বৈশিষ্টা বর্ণনায় এই ঘটনার কি তাৎ্প্ষ থাকতে পারে? লেনিদবান 
কি কেবলমাক্র রাশিয়ার মাটির এপর একমার রাশিয়ার জন্ত সম্প্রসারিত 
হয়েছিল এবং সাম্রাজ্যবাদের মাটির ওপর ন লাধারণভাবে সাআাজ্যবাদী চেখ- 
গুলির জন্ কি লেনিনবাদ সম্প্রসারিত হয়নি জাজআজ্যবাদ-_পুজিবাদের 
সর্বোচ্চ পর্যায়১১ রাষ্ট্র ও বিষ্লাব১২, সর্বহারা বিশ্লব এবং দলত্যাগী 
কাউট্ক্ফি'১৩ “বামপন্থী” কমিউনিজ ম্‌, একটি শিশুস্থলভ বিশৃংখল1১১ 
প্রভৃতি লেনিনের রচনাবল কি শুধুমাত্র রাশিয়ার পক্ষে প্রযোজ্য, দারারণ ভাবে 
সমস্ত সাম্রাজ্যবাদী দেশের পক্ষে নর লেনিনবাদ কি সমস্ত দেশের বিপ্লবা 
আন্দোলনের অভিজ্ঞতার সাধারণ সংজ্ঞার অন্তভূক্ত নয়? লেনিনবাদের তন 
এবং রণকৌশলেব মূল সুত্রসমূহ কি সমস্ত দেশের শ্রুযিকশ্রেণীর পক্ষে উপঘোগী, 
নয়, বাধাযতামূপক নয়? লেনিন কি সঠিক ছিলেন না যখন তিনি বলেছিলেন মে, 
“বলশেভিকবাদ সকলের পক্ষেই রণকৌশলের মডেলের কাজ করতে 
পারে" ? (২০শ বণ, পৃঃ ৩৮৬ দেখুন )। লেনিন কি সঠিক ছিলেন না যখন 
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তিনি দোভিয়েত রাষ্ট্রক্ষমতার এবং বলশেভিক তত্ব ও রণকৌশলগুলির মূল স্ুক্্- 
সমূহের আস্তর্জভিক তাণুপর্ধের কথা বলেছিলেন? (মোটা হর+ আমার 
দেওয়া--জে. স্তালিন) (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ১৭১ ৭২ দেখুন )। দৃষ্টাস্কশ্বরূপ, 
লেনিনের নিম্নলিখিত কথাগুলি কি সঠিক নয়? 

“আমাদের দেশের খুব বেশি পশ্চাদ্পদতা। এবং পেটি-বুর্জোয়া চরিত্রের 
জন্য, রাশিয়ায় শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব অগ্রনর দেশের শ্রমি কশ্রেণীর 
একনায়কত্ব থেকে কতকগুলি নিদিষ্ট বৈশিষ্ট্যে অবশ্ঠন্তাবীরূপে পৃথক হুবে। 
কিন্তু মূল শক্তিগুলি এবং সামাজিক অর্থনীতির মূল রূপগুলি-যে-কোন 
পুঁজিবাদী দেশে যেমন, সেইবপ রাশিক্াতেও একই রকমের; শ্তরাং 
এই জমস্ত নিদিষ্ট বৈশিষ্ট্যগুলি ঘ৷ সর্বাধিক গুরুত্ুপূর্ণ নয়, তার 
সঙ্গেই কেবলমাত্র জন্বন্ধযুক্ত হতে পারে (মোটা হর আমার 
দেওয়া--জে. শ্থালিন) (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৫০৮ )। 

'কম্ধ এসব কিছু যদ সত্য হয়, তাহলে কি এটা বেরিয়ে আসেনা যে 
জিনোভিহেভের লেনিনবাদের সংজ্ঞা সঠিক বলে গণ্য করা যেতে পারে না? 

লেনিনবাদের এই জাতিগতভাবে সীমাবদ্ধ সংজ্ঞার কিভাবে আন্তজ্জাতিকত।- 
বাদের সঙ্গে পমখ্বয় সাধন করা যেতে পারে? 


২। লেনিনবাদের শরধান্স বস্ত 

/লনিনবাদের ভিত্তিসমূহ পুক্ধিকায় খল! হয়েছে 2 
“কউ কেউ মনে করেন, লেনিনবাদের মৌলিক বস্ত হল কৃষকদের প্রশ্ন, 
লে€নন্বাদের বাতিক্রমের বিষয়টি হল কৃষকসমাজের প্রশ্ন, তার ভূষিকা, 
তাৰ আপেশ্সিক গুরুত্বের প্রশ্ন । এ কথা পুরোদস্তর ভুল । লেনিববাদের 
মৌলিক প্রশ্থ, এর ব্যতিন্রমেব বিষয় কৃষকদের প্রশ্ন নয়, বিষয়টি হল শ্রমিক 
শ্রেণীর একনায়কত্তের, কি অবস্থায় এই একনায়কত্ব অর্জন করা যেত পারে, 
কি অবস্থায় একে সংহত বরা যেতে পারে তার গ্শ্থ। কৃষকদের প্রশ্নটি 
তন” ক্ষমতালাভের জন্ত শমিকশ্রেণীর সংগ্রামে কৃষকদের তার দিন হবার 

গ্ঞু হিসেবে একটি সিদ্ধান্তমূলক প্রশ্ন ।?৯৫ 

এই তত্বুটি কি সঠিক? আমার মনে হয়, এটি সঠিক। এই উপস্থাপিত 
বিষয়টি অন্পূর্ণবূপে লেনিনবাদের সংজ্ঞ। থেকে বেরিয়ে এসেছে । বস্তঃপক্ষে, 
লেলিনবাদ যদি শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রব্র শত ও রগন্পৌোশল হয় এবং শ্রমিকশ্রেণীর 
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বিপ্রবের মূল দারবস্ত ষদি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হয়, তাহলে এটা পরিফার 
যে, লেনিনবাদের প্রধান বস্ত্র হল শ্রকিশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রশ্ন, এই প্রশ্থটির 
সম্প্রসারণ, এই প্রশ্নটিকে মুত্ত এবং বাস্তবায়িত করা! 

'তৎসত্বেও, জিনোভিয়েভ স্পষ্টত:ই এই বক্তব্য বিষয়ের সাথে একমত নন । 
তার প্রবন্ধ, "লেনিনের শ্বৃতিতে” তিনি বলছেন £ 


“মামি যেষন বলেছি, কষকসমাজের ভূমি চার প্রশ্ন হল, বলশেভিকবাদ, 
লেনিনবাদের মৌলিক প্রন্ন £ মোটা হরফ আমার দেওয়া--জে- 
স্যাঁলিন )। 
আগ্নারা দেখছেন, জ্িনো ভিয়েভের তত্বটি সম্পূর্ণরূপে লেনিনবাদের ভুল ' 

সংজ্ঞ। থেকে বেরিয়ে এসেছে । তার লেনিনবাদের সংজ্ঞা যেমন ভুল, তার 
উপস্থাপিত বিষয়টিও তেমনি ভুল । 


শ্রমিকশ্রেণীর একনাদ্কত্ব হল শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের “মূল সারবস্ত', 
লেনিনের এই তত্ব কি সঠিক ? (২৩শ খণ্ড, পৃঃ ৩৭ দেখুন । ) এটা প্রশ্নাতীত- 
ভাবে সঠিক । জেনিনবাদ হল শ্রমিকশরেণীর বিপ্রবের তত্ব ও রণকৌশল, এই 
গদ্ষেণ'মুলক প্রবন্ধটি কি সঠিক? মামার মনে হয়, এটি সঠিক! কিন্ত 
এ থেকে কি বেরিয়ে আসে? এ থেকে এইটেই বেরিয়ে আসে যে লেনিন- 
বাদের যুলগত প্রশ্ব, এর বাতিক্রমের বিষয় এর ভিত্তি হল শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের প্রশ্ন । 

এট। ক আতা নয় যে, সাআজাবাতে : পু, শাম্রাজাবাদের বিকাশের 
আকশ্মিক চরিত্রের প্রশ্ন, একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজযের প্রশ্থ, শ্রমিকশ্রেণীর 
রাষ্ট্রের প্রশ্ন, রাট্রের সোভিয়েত রূপের প্রশ্ন, শ্রমে ক্রেণীর একনায়কত্তের প্রথায় 
পাটির ভূমিকার প্রশ্ন, সমাজতন্ত্র গড়ে তোঙ্গার পথসমূছের প্রশ্ন-এই সমগ্ড 
প্রশ্নগুলিই লেনিন ঠিকঠিক সম্প্রসারিত করেছিলেন? এটা কি সত্য নয় যে 
ঠিক এই প্রশ্নগুলিই শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের বনিয়াদ, তার ভিত্তি গঠন 
করে? এটা কি সত্য নয় যে এই সমস্ত মৌলিক গ্রশ্রগুলির সম্প্রদারণ 
ব্যতিরেকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের দৃষ্টিকোণ থেকে রুষক-মংক্রান্ত প্রশ্নের 
সম্প্রসারণ অকল্পনীয় হবে? 

এট] না বললে চলে ফে কুষক-সংক্রান্ত প্রশ্নে লেনিন একজন বিশেষজ্ঞ 
ছিলেন । এটা না বললেও জলে যে, শ্রমিকশ্রেণীর মিত্রের প্রশ্ন হিসেবে কৃষক- 
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সংক্রান্ত প্রশ্নটি শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষে বিপুলভাবে তাৎপর্যপূর্ণ এবং তা শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের মৌলিক প্রশ্নের একটি উপাদানমূলক অংশ গঠন করে। কিন্ত 
এটা কি স্পষ্ট নয় যে লেনিনবাদের যদি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের মৌলিক 
প্রশ্নের সম্মুখীন হতে না হতো তাহলে শ্রমিকশ্রেণীর মিত্রের সিদ্ধান্তমূলক গর, 
কৃষকপমাজের প্রশ্ন, কোন্টাই উঠত না? এটা কিস্পষ্ট নয় যে লেনিনবাদের 
যদি শ্রমিকশ্রেণী বত্ত'ক ক্ষমতা দখলের বাস্তব প্রশ্নের সম্মুখীন হতে না হতো, 
তাহলে কৃষকসমাজে+ সঙ্গে মৈত্রীর প্রশ্নও উঠত না? 

লেশিন যদি কৃষক-সংক্রান্ত গ্রশ্থটি, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের তত্ব এবং 
রণকৌশলের ভিডিতে নয়, কিন্তু এই ভিত্তি থেকে স্বতন্ত্রভাবে, এই ভিভি থেকে 
পৃথকভাবে সম্প্রসারিত করতেন, তাহলে তিনি শ্রমিকশ্রেণীর মহান মতাদর্শ 
গত নেতা,-_যা তিনি প্রশ্নাতীতভাবে ছিলেন_-হতেন না, হতেন কেবলমাত্র 
একজন “কৃষক-সংক্রান্ত বিষয়ের দার্শনিক যেমন তাকে বিদেশী অসাংস্কৃতিক 
সাহিত্যিকরা অনেক সমদ্র অংকন করে। 

হয় এটি, নয় অন্টি : 

হয়ঃ কৃষক-সংক্রান্ত প্রশ্নটি লেনিনবাদে প্রধান বস্ত নয়, এবং সেক্ষেত্রে 
লেনিনকাদ পুজিবাদের দিক থেকে উন্নত দেশগ্জলির পক্ষে, যেগ্তলি কৃষকপ্রধান 
দেশ নয় সেগুলির পক্ষে উপযোগী নয়, বাধ্যতামূলকও নয়। 

অথবা, লেনিনবাদে প্রধান বস্ত হলঃশ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব, এবং সেই 
অবস্থায় লেণিনবাদ হুল সমন্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর আজ্জাতিক মতবাদ, 
পুজিবাদের দিক থেকে উন্নত ছেশগুরল সহ ব্যতিক্রমহীনভাবে সমস্ত দেশের 
পক্ষেই উপযোগী ও বাধ্যতামূলক । 

এখানে এর একটিকে অবশ্যই বাছাই করে নিতে হবে! 


৩। নিরন্তর" বিপ্লবের প্রন্থ 

লেনিনবাদের তিত্তসমূহু পুস্তিকায় কয কসমাজের ভূমিকাকে ছোট করে 

দেখে এইরকম একটি “তত্ব হিজেবে নিরন্তর বিপ্লবের তত্বের? ষুল্যায়ন কর! 
হয়েছে । পুক্তিকাটিতে বলা হয়েছে £ 

'স্বতরাং লেনিন “নিরন্তর” বিপ্রবের অন্ুগামীদের সঙ্জে লড়াই করলেন, 

ধারাবাহকতার প্রশ্নের ব্যাপারে নয়, কেননা লেনিন নিজেই ধারাবাহিক 

বিপ্রবের দৃষ্টিভজিকে পোষণ করতেন, তিনি গড়াই করলেন এইজন্য যে; 
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শ্রমিকশ্রেণীর বিপুল মজুতবাছিনী কৃষকপমাজের ভূমিকাকেই তার! খাটে? 
করে দেখেছে ।১৯৬ 


রাশিয়ার “নিরভ্তরবাদীদের' এই মুল্যায়ন সেদিন পর্যন্তও সাধারণভাবে 
গৃহীত বলে বিবেচিত হতে! । তৎসত্বেও, যদিও লাধারণৃভাবে সঠিক, তবুও এই 
মূল্যায়নকে সম্পূর্ণ বলে গণ্য করা যেতে পারে না। একদিকে ১৯২৪ সালের 
আলোচনা, অন্যদিকে লেনিনের রচনাবলীর সযত্ব বিশ্লেষণ দেখিয়েছে ফে 
রাশিয়ার “নিরস্তরবাদীদের ভূলভ্রাস্তি কষকসমাজের ভূমিকার কম গুরুত্ব দেবার 
মধ্যেই শুধুমাত্র নিহিত ছিল না, তা নিহিত ছিল শ্রমিকশ্রেনীর শক্তি এবং 
কষকসমাজকে নেতৃত্ব দেবার তার ক্ষমতাকে ছোট করে দেখার মধ্যে, এবং 
শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বের ধারণায় অবিশ্বাসের মধ্যেও । 


এইঘন্ত অক্টোবর বিশ্লীব ও রাশিয়ার কমিউনিস্টদের রণকৌশল 
(ভিনেম্বর, ১৯২৪), আমার এই পুস্ভিকাটিতে এই মূল্যায়ন সম্প্রসারিত করি 
এবং তার বদলে আর একটি, অধিকতর ক্ুসম্পূর্ণ একটি মূল্যায়ন উপস্থিত 
করি। এই পুন্তিকাটিতে বলা হয়েছে £ 


«এ পর্যন্ত “নিরম্তর বিপ্রবের” তত্বের শুধুমাত্র একটি দিকের সাধারণতঃ 
উল্লেখ কর! হয়েছে--তা৷ হল কৃষক-আন্দোলনের বৈপ্রবিক সম্ভাবনা সম্পর্কে 
আস্থার অভাব। এখন, ন্যায়নঙ্গতভাবে, আর একটা দিক দিসে এটা 
পরিপূরণ করতে হবে--তা হল, রাশিয়ার শরমিকশ্রেণীর শক্কি ও ক্ষমতায় 
আস্থার অভাব । ১৭ 
অবশ্ঠ এর অর্থ এট! নয় যে, লেনিনবাদ, উদ্ধৃতি চিহ্ন ছাড়া, নিরবচ্ছিয় 

বিপ্রবের ধারণার. বিরোধিতা করে এসেছে বা বিরোধী রয়েছে-__যে বিপ্লবের 
কথা গত শতাব্দীর চঙ্িশের দশকে মার্কস ঘোষণা করেছিলেন ।১৮ পক্ষান্তরে 
লেনিন ছিলেন একমাত্র মার্কসবাদী, যিনি নিরবচ্ছিন্ন বিপ্রবের ধারণাটি 
উপলব্ধি করেছিলেন এবং তাকে বিকশিত করোছিলেন। এই প্রশ্নে লেনিনের 
সঙ্গে 'নিরন্তরবাদীদের' পার্থক্য এই যে, তারা নিরস্তর বিপ্রব সম্পর্কে মার্কসের 
ধারপাকে বিকৃত করেছিল এবং ধারণাটিকে একটি নীরস, কেতাবীজ্ঞানে 
রূপান্তরিত করেছিল, তদ্ধিপরীতে লেনিন এটিকে তার বিশুদ্ধ রূপে গ্রহণ করেন 
এবং বিপ্রব সম্পর্কে তার নিজের তত্বের অন্যতম ভিত্তি হিসেবে প্রবর্তন করেন। 
এটা মনে রাখতে হবে যে,,১৯০৫ লালের মতো দুরবর্তাঁকালে লেনিন দ্বারা 


৩৩ 
শালিন (৮ম)--৩ 


উপন্থাপিত বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবকে সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে পরিণত করার 
ধারণা মার্কসের বাস্তবন্ূপে ব্ধপায়িত নিরন্তর বিপ্রবের অন্যতম বূপ। ১৯৭৫ 
সালের মতো দুরবর্তাকালে লেনিন লিখেছিলেন £ 


“গণতান্ত্রিক বিপ্লব থেকে আমরা অবিলম্বে, আমাদের শক্তি শ্রেণী-সচেতন 
এবং সংগঠিত শ্রমিকশ্রেণীর শক্তির ঠিক পরিমাণ অনুযায়ী সমাজতান্ত্রিক 
বিপ্লবের দিকে অগ্রসর হতে আরম্ভ করব। আমর] নিরবচ্ছিল বিশ্বের 
পক্ষে । (মোটা হরফ আমার দেওয়া জে. স্তালিন। ) আমর! মাঝ-পথে 
ধামব না।".' 

ছুঃসাহলিক কর্নপ্রচেষ্টার অধীন না হয়ে অথবা আমাদের ঠবজ্ঞানিক 
বিবেকের বিরুদ্ধে না গিয়ে, শস্ত! জনপ্রিয়তার জন্ত সচেষ্ট ন! হয়ে, আমরা! 
কেবল একটিমাত্র জিনিদ বলতে পারি এবং বলছি £ গণতান্ত্রিক বিপ্লব 
সম্পাদনের ক্ষেত্রে আমর! সমগ্র কৃষকসমাজকে মাহায্য করার ব্যাপারে 
আমাদের সমস্ত কর্মশক্তি নিয়োগ করব, যাতে ভার দ্বার আমাদের 
পক্ষে, শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির পক্ষে, যত শীঘ্র সম্ভব, নতুন এবং উচ্চতর করণীয় 
কাজ-_সমাজতান্ত্রক বিপ্লবে অতিক্রান্ত হওয়া সহজতর হয়' (৮ম খণ্ড, 
পৃঃ ১৮৬-১৮৭ )। 
এবং ১৬ বছর পরে, শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক ক্ষমতা দখলের পর লেনিন এই 

ব্যাপারে যা লিখেছিলেন, তা হল £ 

“আড়াই” মার্কসবাদের বীরেরা--কাউটুক্কি, হিলফারডিং, মাত, 
চেরনত, হিলকুইট, লংগোয়েট, ম্যাকডোনান্ড এবং তুরাতিস প্রসৃতির! 
বুর্জোয়া-গণতান্ত্রিক বিপ্লব এবং সর্বহারা লমাজতাস্ত্রিক বিপ্রবের মধ্যে সম্বন্ধ 
উপলব্ধি করতে অক্ষম ছিলেন-..। প্রথমটি ছ্িভীয়টিতে পরিণতিলাত 
করে। দ্বিতীয়টি, অগ্রগমনকালে, প্রথমটির গ্রশ্রগুল্র সমাধান করে। 
দ্বিতীয়টি প্রথমটির কাজ সংহত করে। অংগ্রাম, এবং একমাত্র সংগ্রামই, 
স্থির করে দ্বিতীয়টির বিকাশ প্রথমটিকে অতিক্রম করতে কতদুর পর্যন্ত 
পফলতালাভ করবে (মোটা হরফ আমার দেওয়া জে. স্তালিন) 
( ২৭শ খণ্ড, পৃঃ ২৬ )। 

১৯০৫ লালের ১ল| নেপ্টেপ্বর তারিখে প্রকাশিত, 'কুষক-আন্দোলনের 
প্রতি সোশ্তাল ভিযোক্র্যাদির দৃষ্টিভঙ্গি নামক লেনিনের প্রবন্ধ থেকে গৃহীত 
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উপরোক্ত প্রথম উদ্ধৃতির দিকে আমি বিশেষ দৃষ্টি আকর্ষণ করছি। যারা 
এখনো দৃঁঢ়ক্রপে বলে চলেছে যে, বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের মাজতান্ত্রিক 
বিপ্রবে পরিণত হওয়ার ধারণায়, অর্থাৎ নিরন্তর বিপ্লবের ধারণায়, লেনিন 
সাত্রাজ্যবাদী যুদ্ধের পরে পৌছিয়েছিলেন, তাদের অবগতির জন্য আমি এই 
উদ্ধৃতিটির ওপর জোর দিচ্ছি। এই উদ্ধৃতি এ বিষয়ে কোন সন্দেহ রাখে না ষে, 
এই সমস্ত ব্যক্কি নিদারুণ ভ্রান্ত । 


৪। শ্রমিকশ্রেণীর বিষ্লাব ও শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব 
বুর্জোয়৷ বিপ্লব থেকে স্বতন্ত্র হিসেবে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের টৈশিষ্ট্যপূর্ণ 
লক্ষণগুলি কি কি? 

শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব এবং বুর্জোয়! বিপ্লবের মধ্যে পার্থক্য পাঁচটি টৈশি্ট্যপূর্ণ 
লক্ষণে পর্যবলিত কর! যেতে পারে। 

(১) বুর্জোয়া বিপ্রব সাধারণতঃ শুরু হয় তখন, যখন পুঁজিবাদী ব্যবস্থার 
স্ূপগুলি কমবেশি তৈরী অবস্থায় আগে থেকেই বিদ্যমান রয়েছে, এমন নব কূপ 
যেগুলি প্রকাশ্ত বিপ্লবের আগেই সামস্ততান্ত্রিক সমাজের জঠরে উদ্ভূত এবং 
পরিপক্ক হয়েছে , অপরদিকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রব শুরু হয়, যখন সমাজতান্ত্রিক 
ব্যবস্থার তৈরী অবস্থার রূপসমূহ হয় অনুপস্থিত, না হয় প্রায় অন্থপস্থিত 
থাকে। 

(২) বুর্জোয়া বিপ্লবের প্রধান করণীয় কাজ নিহিত রয়েছে ক্ষমতা দখল 
করা এবং তাকে আগে থেকেই বিদ্যমান বুর্জোয়া অর্থনীতির সঙ্গতিপূর্ণ করার 
ভেতরে; অপরদিকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবের প্রধান করণীয় কাজ নিহিত 
ঘয়েছে ক্ষমতা দখলের পর, একটি নতুন নমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি গড়ে তোলার 
তেতবে। 

(৩) বুর্জোয় বিপ্লব সাধারণতঃ ক্ষমতা দখলের দ্বার! সম্পূর্ণ সম্পাদিত 
হয়; অপরদিকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবে ক্ষমতা দখল বে শুরু এবং পুরানো 
অর্থনীতিকে রূপান্তরিত করা ও নয়৷ অর্থনীতিকে সংগঠিত করার জন্য ক্ষমত! 
লিভার (চাপ দেবার যন্ত্র--অন্থবাদক, বাং সং) হিসেবে ব্যবস্থত হয়। 

(৪) ক্ষমতাসীন শোষকদের এক গোষীর বদলে আর এক গোঠীকে 
বসানোর মধ্যে বুর্জোয়া বিপ্রব নিজেকে দীমাবদ্ধ রাখে। যার জন্ত একে 
পুরানো রাষ্ট্রকে ধ্বংস করার প্রয়োজন হয় না) অপরদিকে শ্রমি কশ্রেণীর 
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বিপ্লব দমন্ত শোষণকারী গোঠীকে ক্ষমতা থেকে উৎখাত করে এবং সমস্ত 
মেহুনতী মান্য ও শোধিতদের নেতা, শ্রমিকশ্রেণীকে ক্ষমতায় অধিঠিত করে, 
যার জন্ত এই বিপ্রব পুরানে। রাষ্ট্রস্ত্রকে ধ্বংস না করে এবং তার বিকল্প 
একটি নয়! রাষট্রযস্ত্রকে স্থলাভিষিক্ত না করে পারে না। 


(৫) বুর্জোয়া বিপ্রব লক্ষ লক্ষ শ্রমজীবী এবং শোষিত ব্যাপক জনগণকে 
কোন দীর্ঘ সময়ের জন্ত বুর্জোয়াদের চারিপাশে সামিল করতে পারে না ঠিক 
এই কারণে যে, তারা মেহনতী এবং শোষিত মানুষ ; অপরদিকে শ্রমিক 
শ্রেণীর বিপ্লব যদ্দি শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতাকে সংহত করা এবং একটি নতুন 
সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি গড়ে তোলার প্রধান করণীয় কাজ সম্পাদন করতে 
চায় তাহলে এই বিপ্রব শ্রমিকশ্রেণীর সাথে মেহনতী ও শোধিত মানুষের একটি 
স্থায়ী মৈত্রীতে সংযুক্ত করতে পারে এবং অবশ্ই করবে, ঠিক এই কারণে যে 
তারা মেহনতী ও শোষিত । এই বিষয়ের ওপর লেনিনের প্রধান প্রধান 
কয়েকটি তত্ব এখানে দেওয়া হল £ 


লেনিন বলছেন, “বুর্জোয়া বিপ্রব এবং শমাজতান্ত্রিক বিপ্রবের মধ্যে 
অন্ততম মৌলিক পার্থক্য হল এই যে, বুজোয়া বিপ্রব, যা সামস্ততগ্তর থেকে 
উদ্ভূত হয়, তার ক্ষেত্রে নতুন নতুন অথনৈতিক সংগঠন সামন্ততা স্ত্রিক 
সমাজের সমঘ্ত দিক ক্রমে ক্রমে পরিবর্তন করে পুরানো ব্যবস্থার জঠরে 
ক্রমশঃ স্থষ্ট হয়। বুর্জোয়! বিপ্লব মাত্র একটি করণীয় কাজের সম্মুখীন 
হয়েছিল-_ পূর্বতন সমাজের সমস্ত শিকল ঝেটিয়ে ফেলা, দুরে নিক্ষেপ 
করা, ধ্বংস করার কাজ। এই করণীয় কাজ সম্পূর্ণ করে প্রত্যেকটি 
বুর্জোয়া বিপ্রব তার যা প্রয়োজন ৩। সম্পাদন করে, এই বিপ্লব পুঁজি- 
বাদের অগ্রগতি ত্বরান্বিত করে।, 

“সমাজতান্ত্রিক বিপ্রব একেবারে পৃথক অবস্থায় রয়েছে । একটি দেশ, যা 
ইতিহাসের অআকাবাকা। পথের জন্য, সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব শুরু করার পক্ষে 
নিজেকে উপযুক্ত প্রমাণিত করেছে, যে দেশটি যত পশ্চাদ্পদ, পুরানো 
পুঁজিবাদী সম্পর্কগুলি থেকে সমাজতান্ত্রিক সম্পর্কে অতিক্রান্ত হওয়া তার 
পক্ষে ততই কঠিন। ধ্বংস করা কর্তব্য কাজসমূহের সঙ্গে যুক্ত হয় অভূত- 
পূর্ব কঠিন নতুন নতুন কর্তব্যকাজ-_সাংগঠনিক কর্তব/সমূহ' (২২শ 

খণ্ড, পৃঃ ৩১৫ )। | 


৯৪১ 


লেনিন বলে চলেছেন, “রুশ বিপ্লব, ষা ১৯*৫ লালের বিপুল অভিজ্ঞতার 
মধ্য দিয়ে গিয়েছিল, তার জনপ্রিয় স্থজনশীল নীতি ও মনোভাব যদি 
১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি মাপের মতো! গোড়ার দিকে সোভিয়েতসমূহের 
উত্তব না ঘটাত, তাহলে তারা কোন অবস্থাতেই অক্টোবর মালে ক্ষমতা 
দখল করতে পারত না, কেননা লক্ষ লক্ষ জনগণকে অন্ততূক্ত-করা! 
গ্রামের হাতে-হাতে পাওয়া সাংগঠনিক রূপগুলির অস্তিত্বের ওপরেই 
সাফল্য সম্পূর্ণরূপে নির্ভরশীল ছিল। এই হাতে-হাতে পাওয়া রূপগুলি 
ছিল সোভিয়েতসমূহ এবং সেজন্তই রাজনৈতিক ক্ষেত্রে আমাদের জন্ত 
অপেক্ষা করছিল ওই সমস্ত চমত্কার চমৎকার সাফল্যগুলি, অপেক্ষা 
করছিল নিরবচ্ছিন্ন জয়দৃপ্ত অভিযান, যার অভিজ্ঞতা আমাদের হয়েছিল; 
কেননা রাজনৈতিক ক্ষমতার নতুন রূপ হাতের কাছেই প্রস্তত ছিল, 
এবং আমাদের যা! কিছু করতে হয়েছিল, তা ছল কতকগ্ডলি আইন পাশ 
করে, সোভিয়েতসমুহের ক্ষমতা, যা বিপ্রবের প্রথম কয়মাসে প্রাথমিক 
'অবস্থার মধ্যে অবস্থিত ছিল, তাকে একটি আইনসঙ্গতভাবে শ্বীক তরূপে, 
যেরূপ রাশিয়ার রাষ্ট্রে প্রতিষ্তিত হয়েছে, তাতে রূপাস্তরিত করা-__অর্থাৎ 
রাশিয়ার সোভিয়েত সাধাবণতস্ত্রের রূপে রূপান্তরিত করা' (২২শ খণ্ড, 
পৃঃ ৩১৫ )। ও 

লেনিন লিখছেন, “কিন্ত গুভূতরূপে দুরূহ ছুটি সমন্তা এখনও থেকে গেল, 
যাদের লমাধান আমাদের বিপ্লবের প্রথম মানগুলিতে যে জয়দৃগ্চ 
, অভিযানের অভিজ্ঞতা হয়েছিল, সম্ভবতঃ ত৷ হতে পারল না... (এ)। 

প্রথমত: ছিল আত্যন্তরীণ সংগঠনের সমন্তাসমূহ, প্রতিটি সমাজতান্ত্রিক 
বিপ্রব যার সম্মুখীন হয়। সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব এবং বুর্জোয়া বিপ্লবে 
মধ্যে পার্থক্য ঠিক এই ঘটনার মধ্যে নিহিত রয়েছে যে শেষোক্কটি 
পুজিবাদী সম্পর্কসমূহের রূপ তৈরী অবস্থায় পেয়ে যায়; অপরদিকে 
সোভিয়েত ক্ষমতা শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা--এব্প কোন তৈরী সম্পর্ক 
উত্তরাধিকার সুত্রে পাম না, যদি কিনা আমরা পু'জিবাদের সর্বাধিক 
উন্নত রূপশমৃহ ছিসেবের বাইরে রাখি। যথাযথভাবে বলতে গেলে, য। 
বিস্তৃত হয়েছিল শিল্পের শুধুমাত্র একটি ক্ষুত্র শীর্ষ স্তরে, এবং যা কৃষিকে 
স্পর্শও করেনি। আয়ব্যয়ের হিসেব করার নংগঠন, বৃহৎ বৃহৎ কর্মসংস্থার 
নিয়ন, লমগ্র রাহ্ীয় অর্থনতিক যন্ত্রকে একটিমাআ বিরাট সুসংগঠিত 


২০৭ 


ব্যবস্থায় একটি অর্থনৈতিক প্রতিষ্ঠানে রূপাস্তরণ ষা এমনভাবে কাজ 
করবে যাতে লক্ষ কোটি জনগণ একটি মাত্র পরিকল্পনার দ্বারা পরিচালিভ 
হয়__-এরূপই ছিল বিরাট সাংগঠনিক সমশ্যা যা আমাদের ঘাড়ের ওপর 
বর্তাল। শ্রমের বর্তমান অবস্থায় যে “হৈ হৈ করা” পদ্ধতিসমূহের দ্বারা 
আমরা গৃহযুদ্ধের সমস্তাগুলি সমাধান করতে সক্ষম হয়েছিলাম সেই পছ্ধতি- 
লমূহের দ্বারা সম্ভবতঃ এই সমস্ঠার সমাধান করা যেত না (এ, পৃঃ ৩১৬)। 
গদ্ধিতীয় বিরাট অস্থবিধ।---ছিল আস্তর্জাতিক প্রশ্ন। কেন আমরা এত 
সহজে কেরেন্স্কির ছুবৃত্ত দলের সঙ্গে মোকাবিলা করতে পারলাম, কেন 
আমরা এত লহজে আমাদের ক্ষমতা প্রতিষ্ঠা করলাম এবং বিন্দুমাত্র 
অন্থবিধ! ব্যতিরেকে জমির সামাজিকীকরণ ও শ্রমিকদের ছারা নিয়ন্ত্রণ 
সম্পর্কে আইন পাশ করলাম, কেন আমরা এত স্হজে এই সমস্ত অর্জন 
করতে পারলাম-_-এসবের একমাস কারণ হুল, ঘটনাসমূছের একটি 
সৌভাগ্যজনক নংযোগ কিছু সময়ের জন্ত আমাদের আন্তর্জাতিক সাত্রাজ্য- 
বাদ থেকে রক্ষা করেছিল। আন্তর্জাতিক দাআ্াজ্যবাদ তার পুজির সমগ্র 
শক্তি নিয়ে, তার অত্যন্ত সংগঠিত সামরিক কৌশল, যা একটি প্রকৃত শক্তি, 
আন্তর্জাতিক পু'জির একটি খাঁটি ছুর্গ, তা নিয়ে কোন ক্ষেজেই, কোন 
অবস্থাতেই, সোভিয়েত সাধারণতন্ত্রের পাশাপাশি বান করতে পারে ন।, 
তার বাস্বব অবস্থান এবং এর মধ্যে বাস্তবরূপে রূপায়িত পুঁজিবাদী শ্রেণীর 
অর্থনৈতিক স্বার্থসমূহ, উভয় কারণে-_-আস্তর্জাতিক সাত্রাজ্যবাদ বাণিজ্যিক 
ম্পর্কসমূহ, আন্তর্জাতিক আধিক সন্বন্ধসমূছের জন্ত তা করতে পারে না । এই 
ক্ষেত্রে একটি সংঘর্ষ অবশ্তস্ভাবী। সেখানেই রয়েছে রুশ বিপ্রবের বৃহত্বম 
অস্থবিধা, তার সর্ববৃহৎ এঁতিছানলিক সমস্যা £ আন্তর্জাতিক কর্তব্যকাজ 
পমাধানের প্রয়োজনীয়তা, একটি আন্তর্জাতিক বিপ্রব উদ্দ্ধ করার 
প্রয়োজনীয়তা” (২২শ খণ্ড, পৃঃ ৩১৭ )। 
এক্সপই হুল শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের স্বকীয় চরিত্র ও মূলগত অর্থ। 
একটা মহিংস বিপ্লব ছাড়া, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব ছাড়া পুরানো 
বুর্জোয়া ব্যবস্থাব এরূপ মৌলিক রূপান্তরণ কি অর্জন করা যেতে পারে? 
স্পষ্টত:ই না । বুর্জোয়া গণতন্ত্রের কাঠামো, যা বুর্জোয়াদের শাসনের লঙ্গে 
ঙঙ্গতিপূর্ণ সেই কাঠামোর মধ্যে এরূপ একটি বিপ্লব শান্তিপূর্ণভাবে সম্পাদন 
করা যেতে পারে, এরকমটি ভাবার অর্থ হুল, হয় কারও মাথা খারাপ হয়ে 


খসে 


গেছে এবং সে শ্বাভাবিক মানবিক বোধশক্তি হারিয়ে ফেলেছে অথব! দে 
মোটামুটি ও প্রকাশ্ঠভাবে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রব পরিত্যাগ করেছে । 

এই তত্বের ওপর আরও জোরালোভাবে ও স্থুনিশ্চিতভাবে জোর দিতে 
হবে এইজন্ত ষে আমর! শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব সম্পর্কে আলোচন! করছি, যা 
আপাততঃ মাত একটি দেশে বিজয়ী হয়েছে এবং বিজয়ী হয়েছে এমন একটি 
দেশে যা শক্রতাপূর্ণ পুজিবাদী দেশগুলির দ্বারা পরিবেষ্টিত, যে দেশগুলির 
বুর্জোয়ারা আন্তর্জাতিক পুঁজির সমর্থন পাবার ব্যাপারে বার্থ হতে পারে ন1। 

দেইজন্তই লেনিন বলছেন : ূ 

“কেবলমাত্র একটি স্িংস বিপ্রব ব্যতিরেকে নয়, শাসকশ্রেণী যে রাষ্ট্র- 
ক্ষমতার হাতিয়ার স্যষ্টি করেছিল তাকে ধ্বংস কর। ব্যতভিরেকেও 
নিপীড়িত শ্রেণীর মৃক্তিলাভ অসম্ভব (২১শ খণ্ড, পৃঃ ৩৭৩) 

যেহেতু ব্যক্তিগত সম্পত্তির এখনো অস্তিত্ব রয়েছে অথাৎ, পুঁজির শাসন 
ও জোয়াল এখনো বিদ্যমান, সেইহেতু জনসমষ্টির অধিকাংশ তার! ষে 
শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির সপক্ষে রয়েছে তা' প্রকাশ করুক এবং একমাত্র তখনই 
পার্টি ক্ষমতা দখল করতে পারবে এবং দখল করবে__এইরকমই বলে 
পেটি-বুর্জোয়। ভিমোক্র্যাটরা, যারা নিজেদের “সোম্্ালিষ্” বলে, 
কিন্তু যার প্রকৃত প্রস্তাবে বুর্জোয়াদের পরিচারক? (মোটা হুরফ 
আমার দেওয়া-_জে. শ্তালিন ) (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৬৪৭ )। 

“আমর! বলি : বিপ্লবী শ্রমি কশ্রেণী প্রথমে বুর্জোয়াদের উচ্ছেদ করুক, 
পুঁজির জোয়াল ভেডে এবং বুর্জোয়। বাষ্রবস্ত্র চূর্ণ করে দিক, তখন বিজয়ী 
শ্রমিকশ্রেণী শোষকদের ক্ষতিসাধন করে ব্যাপক মেহনতী অশ্রমিক- 
সাধারণের সংখ্যাগ্তর অংশের প্রয়োজনসমূহ মিটিয়ে তাদের সহানুভূতি ও 
সমর্থন ভ্রুত অর্জন করতে সক্ষম হবে' (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_জে, 
স্তালিন) (এ) 

লেনিন আরও বলছেন, “জনসমষ্টির অধিকাংশকে নিজের দিকে জয় করে 
আনার জন্ত শ্রমিকশ্রেণীকে, প্রথমতঃ, বুর্জোয়াদের উৎখাত করে রাষ্ট্র 
ক্ষমতা দখল করতে হবে; দ্বিতীয়তঃ, তাকে অবশ্ই সোভিয়েত ক্ষমতা 
প্রবর্তন করতে হবে এবং পুরানো রাষ্ট্রন্ত্র চর্ণবিচূর্ণ করতে হবে, যার ঘার! 
শ্রমিকশ্রেণী মেহনতী ব্যাপক অশ্রমিকশ্রেণীর ওপর অচিরাৎ বুর্জোয়া এবং 
পেটি-বুর্জোয়া আপোষপন্থীক্জেব শাসন, মর্ধাদা ও প্রভাব খর্ব করবে। 


২০৪ 


তৃতীন্বত:, তাকে অবশ্তই শোবকদের ক্ষতিসাঙন করে বিপ্লবী 

পদ্ধতিতে মেহনতী ব্যাপক অশ্রমিকশ্রেণীর অধিকাংশের অর্থনৈতিক 

প্রয়োজন মিটিয়ে তাদের ওপর বুর্জোয়া ও পেটি-বুর্জোয়া আপোষপন্থীদের 

প্রভাব জম্পুর্ণরূপে ধ্বংস করতে হবে? (এ, পৃ: ৬৪১)। 

এনূপই হল শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের বৈশিষ্ট/মুলক লক্ষণ। 

একবার যদি এটা ম্বীকার করে নেওয়া হয় যে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব 
হুল শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের মূলগত লারবস্ত, তাহলে এই পমপর্কে শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের প্রধান বৈশিষ্ট্য কিকি? 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের লেনিনের দেওয়৷ সর্বাধিক সাধারণ লংজ্ঞা হল ঃ 


শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব শ্রেণী-সংগ্রামের পরিসমাপ্তি নয়, তা হল 
নতুন নতুন পদ্ধতিতে শ্রেণী-সংগ্রামের ধারাবাহিকতা । যে বুর্জোয়ারা 
পরাজিত হলেও ধ্বংস হয়নি, অন্তহিত হয়নি, তাদের প্রতিরোধ থেকে 
বিরত হয়নি, বরং প্রতিরোধ বাড়িয়েছে, তাদের বিরুদ্ধে জয়লাভ করে 
রাষ্ট্রক্ষমতা দখল করেছে যে শ্রমিকশ্রেণী, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল 
লেই শ্রমিকশ্রেণীর শ্রেণী-সংগ্রাম” (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৩১১ )। 


শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে “সকলের দ্বারা নির্বাচিত, জনপ্রিয় 
দরকার-_“অ-শ্রেণী' সরকারের তালগোল পাকানোর বিরুদ্ধে যুক্তি দিতে গিয়ে 
লেনিন বলছেন £ 
“ষে শ্রেণী তার হাতে রাজনৈতিক ক্ষমত। নিল, সে যে দলেই ক্ষমতা 
একাকী দখল করেছে তা জেনেই সে ক্ষমতা নিয়েছে । তা হল শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের ধারণার একটি অংশ । এই ধারণা অর্থপূর্ণ ছয় একমাত্র 
তথন, যখন এই একটি শ্রেণী জানে যে সে একাকীই তার হাতে রাজনৈতিক 
ক্ষমত1 নিচ্ছে এবং “সকলের দ্বারা নিধাচিত, সমগ্র জনসাধারণ ঘ্বার! 
পবিত্রীকত,* “জনপ্রিয়” সরকারের কথা বলে দে নিজেকে বা অন্যকে 
প্রতারিত করে না” (২৬শ খণ্ড, পৃঃ ২৮৬ ) 
অবশ্ত এর অর্থ এই নয় যে, একটি শ্রেণী, শ্রমিকশ্রেণী, ষ! অন্যান শ্রেণীর 
দঙ্গে ক্ষমতা ভাগ করে নেয় না এবং নিতে পারে না, তার লক্ষ্যসমূহ অর্জনের 
জন্য, তার ক্ষমতার জন্য অন্যান্ত শ্রেণীনমৃহ্ের ব্যাপক মেহনতী ও শোষিত 
জনসাধারণের নিকট থেকে সাহায্য এবং তাদের দে মৈত্রীর প্রয়োজন হয় না। 


এর বিপরীতে । শ্রমিকশ্রেপীর এবং পেটি-বৃর্জোয়৷ শ্রেণীসমূহের ব্যাপক 
মেহনতী জনগণ, প্রধানতঃ কৃষকসমাজের ব্যাপক মেহনতী অংশের মধ্যে 
মৈত্রীর একটি বিশেষ ধরন দ্বারা এই ক্ষমতা, একটি শ্রেণীর ক্ষমতা দৃঢ়ভাবে 
প্রতিষ্ঠিত হতে পারে এবং পরিপূর্ণভাবে ব্যবহার করা যেতে পারে। 
মৈত্রীর এই বিশেষ ধরন কি? এটি কিসের মধ্যে নিহিত? অন্তান্ত 
অশ্রমিকশ্রেণীসমৃহের ব্যাপক মেহুনতী জনগণের সঙ্গে এই মৈত্রী কি একটি 
শ্রেণীর একনায়কত্বের ধারণাকে সম্পূর্ণরূপে অস্বীকার করে না? 
মৈত্রীর এই বিশেষ ধরন এরই মধ্যে নিহিত যে এই মৈত্রীর চালিকাশক্তি 
হল শ্রমিকশ্রেণী। মৈত্রীর এই বিশেষ ধরন এরই মধ্যে নিহিত যে, রাষ্ট্রে 
নেতা, শ্রমিকশ্রেণীর একনাকত্বের প্রথায় নেতা হল একটিমাত্র পার্ট-_ 
শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি, কমিউনিস্টদের পার্টি যা অন্তান্ত পার্টির সাথে নেতৃত্ব ভাগ 
করে নেয় না এবং নিতে পারে না। তাহলে আপনারা দেখছেন, এই 
বিরোধিতা হল একটি আপাতঃ, আপাতঃদৃষ্টিতে গ্রতীয়মান বিরোধিতা । 
লেনিন বলছেন, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব শ্রমিকশ্রেণী, শ্রমিক- 
সাধারণের অগ্রবাহিনী এবং শ্রমজীবী জনগণের বনৃপংখ্যক অশ্রমিকঞ্রেণীর 
স্তর ( পেটি-বুর্জোয়া, ক্ষুত ক্ষুদ্র সম্পত্তির মালিক, কৃষকসমাজ এবং বুদ্ধিজীবিগণ 
ইত্যাদি) অথবা তাদের সংখ্যাগরিষ্ঠের মধ্যে শ্রুণী-মৈত্রীর একটি 
বিশেষ ধরন। এটি হল পু'জির বিরুদ্ধে মৈত্রী, পু'জির পরিপূর্ণ উচ্ছেদ, 
বুর্জোয়াদের প্রতিরোধ এবং তাদের পক্ষে পুনরভূ্যুদয়ের যে-কোনরকম প্রচেষ্টা 
দমন করা এই মৈআীর লক্ষ্য, সমাজতন্ত্রের চূড়ান্ত প্রতিষ্ঠা এবং নংহতিদাধন 
এই মৈত্রীর লক্ষ্য । এটি মৈস্রীর একটি বিশেষ ধরন যা বিশেষ অবস্থা, 
অর্থাৎ ভীষণ গৃহধুদ্ধের অবস্থার মধ্যে গড়ে উঠছে; এটি হল দমাজতঙ্ত্রের 
দু সমর্থকদের সঙ্গে তাদের দোছুল্যমান মিত্রসমূহের এবং কখনো! কখনে! 
“নিরপেক্ষদের” মৈত্রী (তখন সংগ্রামের জন্ত চুক্ষির পরিবর্তে তরী হয়ে 
পড়ে নিরপেক্ষতার জন্য চুক্তি); এটি হল নেইসব শ্রেণীর মধ্যে 
মৈত্রী যারা অর্থ নৈতিক, রাজনৈতিক, সামাজিক এবং মতাদর্শের 
দিক গেকে পৃথক" (মাটা হরফ আমার দেওয়া__জে. স্তালিন ) (২৪শ 
খণ্ড, পৃঃ ৩১১ )। 
কামেনেভ তার নির্দেশমূলক একটি রিপোর্টে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
এই ধারণার লঙ্গে বিতর্ক তুক্নো বলছেন : 


৪৯ 


“একনায়কত্ব একটি শ্রেণীর লঙ্গে আর একটি শ্রেণীর মৈত্রী নয় (মোট? 
হরফ আমার দেওয়া--জে, স্তালিন )। 


আমার মনে হয় কামেনেভের এখানে বিবেচনার মধ্যে রয়েছে, প্রধানতঃ, 
অক্টোবর বিল্ব ও রাশিয়ার কমিউনিষ্টদের রণকৌশল নামক আমার 
পুক্তিকার একটি অংশ, যেখানে বলা হয়েছে £ 
শ্মিকশ্রেণীর একনায়কত্ব একজন “অভিজ্ঞ রণনীতিবিদের” সযত্ু 
হাতের দ্বারা “দক্ষতার সঙ্গে” “মনোনীত” এবং জনসমষ্টির এক বা অন্য 
ংশের ওপর ““বিচক্ষণভাবে আস্থাশীল” শাসন-সংক্রান্ত শুধুমাত্র একটি 
শীর্ষস্তর নয়। পুজি উচ্ছেদ করার উদ্দেস্টে, সমাজতন্ত্রের চুড়ান্ত বিজয় 
অর্জনের জন্ত শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল শ্রমিকশ্রেণী এবং কৃষকসমাজের 
ব্যাপক মেহনতী কৃষকদের মধ্যে একট! মৈজ্রী, এই শর্তে যে এই মৈআজীর 
চালিকাশক্তি হুল শ্রমিকশ্রেণী।”১৯ 


শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের এই স্ত্রায়ন আমি সম্পূর্ণরূপে অনুমোদন করি, 
কেননা আমি মনে করি এই শুআ্সায়ন সবেমান্্ উদ্ধত লেনিনের সুত্রায়নের সঙ্গে 
লম্পূর্ণূপে এবং লামগ্রিকতাবে সদৃশ । 

আমি দৃঢ়ভাবে ঘোষণা করছি যে, “একনায়কত্ব একটি শ্রেণীর সঙ্গে আর একটি 
শ্রেণীর মৈত্রী নয়, কামেনেভের এই বিবৃতি যেভাবে হুনিদ্ি্ট করে বল৷ হয়েছে 
তার সাথে লেনিনের শ্রমি কশ্রেণীর একনায়কত্বের তত্বের কোন সম্পর্কই নেই। 

আমি দৃঢ়ভাবে ঘোষণা করছি যে, কেবল্মাত্র সেইনব লোকেরাই এরকম 
বিবৃতি দিতে পারেন, ধার! শ্রমিকশ্রেণী এবং কৃষকসমাজের মধ্যে লম্পর্কের 
ধারণা, তাদের মধে; টৈআর ধারণা, এই ঠমন্রীপ্ন ভেতর শ্রমিকশ্রেণীর 
নেতৃত্বের ধারণ উপলব্ধি করতে ব্যর্থ হয়েছেন । 

এক্সপ বিবৃতি কেবলমাত্র সেইসব ব্যক্তিরাই দিতে পারেন, ধার! লেনিনের 
এই তত্ব উপলব্ধি করতে ব্যর্থ হয়েছেন : 

“যে পর্যস্ত অন্ান্ত দেশে বিপ্রব ন! ঘটছে, সে পর্ধস্ত কেবলমাত্র কৃষক" 
সমাজের সাথে চুক্তি রাশিয়ায় সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবকে রক্ষা করতে 
পারে (২৬শ খণ্ড, পৃঃ ২৩৮ )। 
এন্সুপ বিবৃতি কেবলমাত্র সেইদব্‌ ব্যক্তিরাই দিতে পাবেন, ধারা জেনিনের 

এই তত্ব উপলদ্ধি করতে ব্যর্থ হয়েছেন 
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'একনায়কত্বের লর্বোচ্চ মূলনীতি হল শ্রমিকশ্রেণী এবং কুষক- 
লমাজের মধ্যে টমন্ত্রী বজায় রাখা যাতে শ্রমিকশ্রেণী তার নেতৃত্বের ভূষিক! 
এবং রাষ্্রক্ষমতা৷ দখলে রাখতে পারে" ( মোটা হরফ আমার দেওয়া জে. 
স্তালিন (এ, পৃঃ ৪৬০ )। 


একনায়কত্বের অন্যতম সর্বাধিক গুরুত্বপূর্ণ লক্ষ্য, শোষকদের দমন করার 
লক্ষ্যের দিকে মনোযোগ আকর্ষণ করে লেনিন বলছেন £ 


'একনায়কত্বের বৈজ্ঞানিক ধারণার অর্থ হল, আইন বা নিয়ন্ত্রণসমূছ দ্বারা 
পুরোদস্তর অব্যাহত এবং সরাণাঁর শক্তির বাবহারের ওপর নির্ভরশীল, 
সম্পূর্ণূপে অবাধ ক্ষমতার বেশি বা কম কিছু নয় (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৪৪১)। 

“একনায়কত্তের অর্থ হল-_ক্যাডেট মছোদয়রা, চিরদিনের মতে! লক্ষ্য 
করুন--আইন্র ভিত্তির ওপর নয়, শক্তির ভিত্তির ওপর স্থাপিত অবাধ 
ক্ষমতা । গৃহযুদ্ধের সময় যে-কোন বিজয়ী ক্ষমতা শুধুমাত্র একটি 
একনায়কত্ব হতে পারে' (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৪৩৬ )। 


কিন্তু অবশ্তই শ্রমিকশ্রেণীর,একনায়কত্বের অর্থ শুধু শক্তির ব্যবহার নয়, 
যদিও শক্কির ব্যবহার ব্যতিরেকে কোন একনায়কত্ব নেই। 

লেনিন বলছেন, “একনায়কত্বের অর্থ শুধু শক্তির ব্যবহার নয়, যদিও 
শক্তির ব্যবহার ব্যতিরেকে একপায়কত্ব অসম্ভব; এর অর্থ হল পূর্বতন 
সংগঠনের তুলনায় উচ্চতর স্তরে শ্রমের সংগঠন” (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৩০৫ )। 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল, শুধু শোষকদের বিরুদ্ধে শক্তির 
ব্যবহার নয়, এবং এমনকি প্রধানতঃ শক্তির বাবহারও নয়। শক্তির এই 
বৈপ্লবিক ব্যবহারের অর্থনৈতিক ভিত্বি, তার কার্ধকারিতা এবং লাফল্যের 
গ্যারাট্টি হল এই ঘটন৷ ষে, শ্রমিকশ্রেণী পুঁজিবাদের লে তুলনায় শ্রমের 
সামাজিক সংগঠনের একটি উচ্চতর আদর্শের" প্রতিনিধিত্ব করে, তাকে 
সৃষ্টি করে। এটাই হুল সারকথা। এটাই ছল কমিউনিজম্এর অবশ্থস্ভাবী 
পূর্ণ বিজয়ের শক্তির উৎন এবং গ্যারাষ্টি' ( ২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৩৩৫-৩৩৬ )। 

এর সর্বাপেক্ষা অপরিহার্য অংশ ( অর্থাৎ একনায়কত্বের--জে. স্তালিন ) 
মেহন্তী জনগণের অগ্রসর বাহিনীর, তার অগ্রবাহিনীর, তার একমাত্র 
নেতার, শ্রমিকশ্রেণীর সংগঠন ও শৃংখলা, যার লক্ষ্য হল সমাজতন্ত্র গঠন 
করা, লমাজের শ্রেণীলর্ুুছে বিভাজনকে বিলুপ্ত করা, সমাজের লমত্ত 
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সদশ্যকেই মেহনতী লোক করে তোলা, মানুষের দ্বারা মানুষকে শোষণের 
জন্ত ভিত্তি দূরীভূত করা। পুঁজিবাদ থেকে সমাজতন্ত্রে উত্তরণের জন্ত বেশ 
দীর্ঘ সময়ের প্রয়োজন হয়, যেহেতু উৎপাদনের পুন:সংগঠন একটি দুরূহ 
ব্যাপার, যেহেতু জীবন্রর সর্বক্ষেত্রে মুলগত পরিবর্তনের জন্ত সময়ের 
দরকার হয়, এবং যেহেতু একমাত্র একটি দীর্ঘ ও অনমনীয় সংগ্রাম দ্বারা 
পেটি-বুর্তোয়াদের অভ্যাসের প্রতৃত শক্তি এবং বুর্জোয়াদের অর্থনীতি 
পরিচালন! পরাস্ত করা যেতে পারে। এর জন্তই মার্কস শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের একটি সমগ্র সময়পর্কে পুজিবাদ থেকে সমাজতন্ত্র 
উত্তরণের লময়পর্ব বলে উল্লেখ করেছিলেন” (, পৃঃ ৩১৪ )। 

এগুলিই হল শ্রমি কশ্রেণীর একনায়কত্বের বৈশিষ্ট্যমূলক লক্ষণলমুহ। 

স্বতরাং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের তিনটি দিক হল £ 

(১) শোষকদের দমন করার জন্য, দেশের প্রতিরক্ষার জন্ত, অন্তান্ত দেশের 
শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে বন্ধন সংহত করার জন্য, এবং সমস্ত দেশে বিপ্লবের বিকাশ ও 
বিজয়ের জন্য শ্রমিকশ্রেণীর শাসনের সদ্ববহার। 

(২) বুর্জোয়াদের নিকট থেকে ব্যাপক মেহনতী ও শোষিত জনগণকে 
চিরদিনের মতো! বিচ্ছিন্ন করার উদ্দেস্টে, এই সমন্ত ব্যাপক জনগণের লঙ্গে 
অশরমিকখ্রেণীর মৈত্রী সংহত করার জন্য, এই সমস্ত ব্যাপক জনগণকে সমাজতঙ্ত্রের 
নির্নাণঘজ্জে টেনে আনার জন্ত এবং এই লমস্ত ব্যাপক জনগণের ওপর 
শ্রমিকশ্রেণীর রাষ্্রীয় নেতৃত্ব নিশ্চিত করার জগ্য শ্রমিকশ্রেশীর শাসনের 
ঈদ্বযবহার। 

(৩) লমাজতস্ত্র সংগঠিত করার জন্ত, শ্রেণীসমূহ বিলুগ্ধ করার জন্ত, শ্রেণী- 
হীন সমাজ, মমাজতান্ত্রিক সমাঞ্জে উত্তরণের জন্তু শ্রমিকশ্রেক্র শাসনের 
সছাবহার। 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল এই তিনটি দিকের সমট্টি। এই সমস্ত 
দিকের কোন একটিকেও শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের একমাত্র বৈ শিষ্ট্যমূলক 
লক্ষণ হিসেবে উপস্থাপিত করা যায় না। অন্তদ্দিকে, পুজিবাদী পরিবেষ্টনের 
অবস্থায় এই সমস্ত বৈশিষ্ট্যমূলক লক্ষণের একটিরও অনুপস্থিতি শ্রমিকশ্রেমীর 
একনায়কত্বের একনায়কত্ব হওয়া থেকে নিবৃত্ত করার পক্ষে যথেষ্ট । সেইজন্ত 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের ধারণাকে বিরূত করার ঝুঁকি না নিয়ে এই তিনটি 
দিকের একটিকেও বাদ দেওয়া যায় না। কেখলমাত্র এই তিনটি দিকের 


সবগুলিকেই একজে নিলে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের একটি সম্পূর্ণ ও নিখৃ'ভ 
ধারণ। পাওয়। যায়। 


শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের নিজস্ব সময়পর্ব তার বিশেষ রূপ, কাজের 
বিভিন্ধ পদ্ধতিসমূহ। গৃহযুদ্ধের সময়কালে বলপ্রয়োগের দিকটাই সর্বাপেক্ষা 
বিশিষ্ট থাকে। কিন্তু তা থেকে কোনভাবেই এট] বেরিয়ে আমে না যে 
গৃহযুদ্ধের সময়কালে কোন গঠনমূলক কাজ চালিয়ে যাওয়া হয় না। গঠনমূলক 
কাজ ছাড়া গৃহযুদ্ধ চালানো! অসম্ভব। অন্যদিকে, সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ষের 
লময়কালে একনায়কত্বের শান্তিপূর্ণ, সাংগঠনিক এবং সাংস্কৃতিক কাজ, বৈপ্রবিক 
আইনকাঙ্ছন প্রভৃতিই সর্বাপেক্ষা! বৈশিষ্ট্যমূলক হয়। কিন্তু, আবার, তা থেকে 
এটা কখনোই বেরিয়ে আসে না যে গঠনকার্ষের সময়কালে একনায়কত্বের বল- 
প্রয়োগের দিকটা বিদ্যমান থাকতে বিরত হয়েছে বা বিরত হতে পারে। 
দমনমূলক সংস্থাসমূহ, সৈন্তবাহিনী এবং অন্যান্থ সংগঠনসমূহ এখন তেমনই 
প্রয়োজনীয় যেমন প্রয়োজনীয় ছিল গৃহযুদ্ধের সময়পর্বে। এই সমস্ত সংস্থা 
ব্যতিরেকে নিরাপত্তার কোন মাত্রা নিয়ে একনায়কত্বের মাধ্যমে গঠনকাধ 
অসম্ভব হবে। এট! তুলে যাওয়া উচিত হবে না যে আপাততঃ বিপ্রব বিজয়ী 
হয়েছে একটিমাত্র দেশে ৷ এট! ভোলা উচিত হবে না যে যতদিন পু'জিবাদীদের 
পরিবেষ্টন বিষ্যমান থাকবে, ততদিন পর্যস্ত হস্তক্ষেপের বিপদ এবং তার সঙ্গে 
এই বিপদ থেকে যেনব ফলাফল ঘটতে পারে, সে সবকিছুই বিগ্যমান থাকবে। 


৫। শ্রামিকশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রথায় পার্টি ও শ্রমিকশ্রেণী 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের এঁতিহানিক অবশ্বস্তাবিতার দৃষ্টিকোণ, তার 
শ্রেণী আধেযের দৃষ্টিকোণ । তার রাষ্ট্র প্রকৃতির দৃষ্টিকোণ এবং, লর্বশেষে, যে 
ধ্বংদকর ও স্যজনশীল কর্তব্যকাজগুলি যা সমগ্র এঁতিহানিক লময়পর্বে, যাকে 
বলা হয় পুঁজিবাদ থেকে সমাজতন্ত্রে উত্তরণ পর্ব, সেই সমগ্র সময়পর্ব ধরে 
সম্পাদন কৰে, সে সবের দৃষ্টিকোণ থেকে আমি ওপরে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব 
সম্পর্কে আলোচনা! করেছি। , 
এখন আমাদের শ্রমিক্রেণীর একনামকত্ব সম্পর্কে অবশ্ঠই কিছু বলতে 
হবে, তার কাঠামোর দৃষ্টিকোণ থেকে, তার 'াস্ত্রিক কাঠামোর" দৃষ্টিকোণ 
থেকে, ট্রান্সমিশন বেণ্ট”, "লিভার এবং “নির্দেশক শক্তির ভূমিকা এবং 
তাৎপর্ধের দৃষ্টিকোণ থেকে-ক্ষযারা লব একজ্রে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়বত্বের 
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ব্যবস্থা” গঠন করে (লেনিন), এবং যাদের সাহায্যে শ্রমিকশ্রের এক- 
নায়কত্বের দৈনন্দিন কাজ লম্পাদিত হয়। 

শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের ব্যবস্থায় এইসব ট্রান্সমিশন বেল্ট ব। “লিভার, 
কিকি? এই “নির্দেশক শক্কিই-বা' কি? কেন তাদের প্রয়োজন হয়? 

লিভার ও ট্রান্সমিশন বেণ্টগুলি হল শ্রমিকশ্রেণীর সেই সমস্ত গণ-সংগঠন 
যাঁদের সাহায/ ছাড় একনায়ত্বকে বাস্তবে পরিণত করা যায় না। 

নির্দেশক শক্কষি হল শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রসরবাহিনী, তার অগ্রবাহিনী, যা 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কন্দের প্রধ/ন চালিকাশক্তি । 

শ্রমিকশ্রেণীর এই লমস্ত ট্রান্সমিশন বেণ্ট, লিভার ও এই নির্দেশক শক্কির 
প্রয়োজন, কেননা! বিজয়লাভের জন্য সংগ্রামে এগুলি ছাড়া সংগঠিত ও সশস্ত্র 
পুঁজির সামনে শ্রমিকশ্রেণী হুয়ে পড়বে হাতিয়ারহীন বাহিনী । শ্রমিকশ্রেণীর 
এই সমস্ত সংগঠনের প্রয়োজন, কেননা এগুলি ছাড়া, বুর্জোয়াদের উৎখাত করার 
পংগ্রামে, তার শাসন সংহত করার সংগ্রামে, সমাজতন্ব নির্মাণ করার সংগ্রামে, 
শ্রমিকশ্রেণীর হবে অবশ্তভাবী পরাজয়। এই সমস্ত সংগঠনের স্থসম্বন্ধ সাহাষ্য 
এবং অগ্রবাহিনীর নির্দেশক শক্কির প্রয়োজন, কেননা এই সমস্ত অবস্থার 
অন্থপস্থিতিতে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের পক্ষে আদে স্থায়ী এবং দৃঢ় হওয়া 
অসম্ভব । 

এই মংগঠনগুলি কি কি? 

প্রথমতঃ, উৎপাদন, সংস্কৃতি, শিক্ষা প্রভৃতির সাথে সম্পর্কযুক্ত সংগঠনসমূহের 
এক সমগ্র পারির আকারে তাদের কেন্দ্রীয় ও আঞ্চলিক শাখাসমূহ সহ আছে 
শ্রমিকদের ট্রেড ইউনিয়নসমূহ। এইগুলি সমস্ত ট্রেভের শ্রমিকদের এক্যবদ্ধ 
করে। এগুলি হল পার্টি-নিরপেক্ষ সংগঠন । যে শ্রমকশ্রেণী আমাদের দেশে 
ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত, ট্রেড ইউনিয়নগুলিকে তাদের সর্বদিক-অস্ততৃক্ষিকারী সংগঠন 
বলা যেতে পারে । স্ঞগুলি হল সাম্যবাদের স্কুল। প্রশাসনের সমস্ত শাখার 
নেতৃত্বের কাজে তারা তাদের মধ্য থেকে সর্বোত্কষ্ট ব্যক্তিদের উন্নীত করে 
সেগুলি শ্রমিকশ্রেণীর সাধারণ স্তরের পশ্চাদপদ অংশসমুহের সঙ্গে অগ্রসর 
অংশসমূহের সংযোগ সাধন করে। শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাহিনীর সঙ্গে সেগুলি 
ব্যাপক শ্রমিক সাধারণকে সংযুক্ত করে। 

দ্বিতীয়তঃ, প্রশাসনিক, অর্থনৈতিক, সামরিক, সাংস্কৃতিক এবং অগ্যান্ 
রাস্্ীয় সংগঠনের আকারে তাদের বছমংখ্যক কেন্দ্রীয় ও স্থানীয় শাখালমূহ সহ 
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রয়েছে লোভ্িয়েতগুলি, তাদের সাথে যুক্ত রয়েছে মেহনতী জনগণের অসংখ্য 
গণ-সমিতি, যেগুলি স্বেচ্ছায় আবিরভ্তি হয়েছে এবং যেগুলি এই সমস্ত 
সংগঠনকে অন্ততূক্ত করে এবং জনমমষ্টির সঙ্গে তাদের সংযুক্ত করে। মোভিয়েত- 
গুলি হল শহর ও গ্রামের সমস্ত মেহনতী জনগণের একটি গণ-সংগঠন । সেগুলি 
হুল পার্টিনিরপেক্ষ সংগঠন। সোভিয়েতগুলি হুল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের 
প্রত্যক্ষ প্রকাশ। পসোভিয়েতগুলির মাধ্যমেই একনায়কত্ব শক্তিশালী করা 
এবং সমাজতঙ্তর গড়ে তোলার সমস্ত উপায়গুলি সম্পার্দিত হুয়। লোভিয়েত- 
গুলির ভেতর দিয়েই কৃষকসমাজের ওপর শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব খাটানো! হয়। 
সোভিয়েতগুলি শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাছিনীর সঙ্গে বিশাল ব্যাপক মেহন্তী 
জনগণকে সংযুক্ত করে। 

তৃতীয়তঃ, তাদের সমস্ত শাখাসমূহ সহ রয়েছে গমন্ত রকমের সমবায়- 
জমুহ। এইগুলি হল মেহনতী জনগণের একটি সংগঠন, একটি পার্টি-নিরপেক্ষ 
সংগঠন, ষা মেহনতী জনগণকে প্রথমতঃ ভোগকারী হিসেবে এবং কালক্রমে 
উৎপাদক হিসেবে (কৃষি নমবায়গুলি ) এঁক্যবন্ধ করে। শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্ব সংহত হবার পর, বিস্তৃত নিষ্াণকার্ধের সময়পর্বে সমবায়গুলি 
বিশেষ তাৎপর্য অর্জন করে। তার! শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাহিনী ও ব্যাপক 
কষকসমাজের মধ্যে সংযোগ সহজতর করে 'এবং শেষোক্তদের সমাজতান্ত্রিক 
নির্মাণকার্ষের প্রবাহে টেনে আনা নস্ভব করে তোলে । 

চতুর্ণতঃ, রয়েছে যুব লীগ । এটি হুল যুব শ্রমিক ও কৃষকদের গণ-সংগঠন; 
এটি একটি পার্টি-নিরপেক্ষ সংগঠন, কিন্তু পার্টির সঙ্গে সংযুক্ত । সমাজতস্ত্রের 
নীতি ও মনোভাবে নতুন বংশধরদের যুব প্রজন্মকে শিক্ষিত করার কাজে পার্টিকে 
সাহায্য করা এর কর্তব্যকাজ। প্রশাসনের সমস্ত শাখার শ্রমিকদের অন্ত লমন্ত 
গণ-সংগঠনকে যুব লীগ যুব মন্তুতবাছিনী সরবরাহ করে। শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্ব নংহত হবার পর থেকে, শ্রমিকশ্রেণীর দ্বারা সম্পার্দিত বিস্তৃত 
পাংস্কৃতিক এবং শিক্ষা-সংক্রান্ত কাজের লময়পর্বে যুব লীগ বিশেষ তাৎপর্য 
অর্জন করেছে। 

সর্বশেষে রয়েছে শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি, তার অগ্রবাহিনী। পার্টির শক্ষি 
এই ঘটনার মধ্যে রয়েছে যে তা শ্রমিকশ্রেণীর সমস্ত গণ-সংগঠন থেকে সর্বোৎ- 
কট অংশসমূহকে তার সাধারণ স্তরের সদন্তদের মধ্যে টেনে আনে। পার্টির 
কর্তব্যকর্ম হল, ব্যতিক্রমহীনভাঢ্ব শ্রমিকশ্রেণীর সমত্ত গণ-মংগঠনের কার্ধকলাপকে 
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সংযুক্ত করা এবং তাদের কার্কলাপকে একটিমাত্র লক্ষ্য, শ্রমিকশ্রেণীর 
মুক্তির লক্ষ্য অভিমুখে পরিচালিত করা। সমস্ত কার্ধকলাপকে সংযুক্ত করে 
একটিমান্্র লক্ষ্য অভিমুখে পরিচালিত করা সম্পূর্ণরূপে প্রয়োজন, কেননা, 
অন্যথায় শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রামে এঁক্য অসম্ভব, কেননা, অন্তথায় শ্রমিকশ্রেণীর 
ক্ষমতালাভের নংগ্রামে, সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সংগ্রামে ব্যাপক শ্রমিক- 
সাধারণকে পরিচালনা করা অসম্ভব কিন্ত কেবলমাত্র শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাহিনী, 
তার পার্টিই শ্রমিকশ্রেণীর গণ-সংগঠনসমূহের কাজকর্ম সংযুক্ত ও পরিচালিত 
করতে সক্ষম। কেবলমাত্র শ্রমিকশ্রেণীর পরি, কমিউনিস্ট পার্টিই শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্তের ব্যবস্থায় প্রধান নেতার ভূমিক। পূরণ করতে সক্ষম । 
কেন? 

“... কারণ, প্রথমতঃ, শ্রমিকশ্রেণীর মধ্যে সর্বোৎকৃষ্ট অংশসমূহ, যাদের 
শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি-নিরপেক্ষ সংগঠনগুলির সঙ্গে প্রত্যক্ষ সম্পর্ক আছে এবং 
প্রায় সময়েই তাদের নেতৃত্ব দেয়, তা (পোর্টি__অন্থবাদক, বাং সং। হল তাদের 
সমবেত করার কেন্দ্র; কারণ, দ্বিতীয়তঃ, শ্রমি কঙ্েণীর দর্বোত্কষ্ট সদন্তদের 
লমবেত-করা কেন্জ ছিসেবে পার্ট হল শ্রমিকশ্রেণীর নেতাদের প্রশিক্ষিত 
করার উত্রুষ্টতম বিদ্যালয়, শ্রমিকশ্রেণীর সকল ধরনের পংগঠনকে পরিচালিত 
করতে সক্ষম; কারণ, তৃতীয়তঃ শ্রমিকশ্রেণীর নেতাদের প্রশিক্ষিত করার 
উত্কুষ্টতম বিষ্তালয় হিসেবে, পার্টি, তার অভিজ্ঞতা ও মরধাদার জন্ত 
শ্রমিকজ্জেণীর সংগ্রামের নেতৃত্ব কেন্দ্রীভূত করতে সক্ষম, তন্থারা পার্টি 
শ্রমিকশ্রেণীর প্রত্যেকটি পার্টি -নিরপেক্ষ সংগঠনকে . একটি সহায়ক সংস্থায় 
এবং শ্রেণীর সঙ্গে পার্টিকে সংযুক্ত করার ট্রান্সমিশন বেণ্টে রূপান্তরিত 
করে" (লেনিনবাদের ভিভিিসমুহু২* দেখুন ) | 
পার্টি ছল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের প্রথায় প্রধান চালিকাশক্তি । 
পার্টি হল শ্রমিকশ্রেণীর শ্রেণী-সংগঠনের সর্বোচ্চ রূপ, (লেনিন )। 
সংক্ষেপে বলতে গেলে £ প্রধানতঃ উৎপাদনের ক্ষেত্রে পার্টিকে শ্রেণীর 

সাথে সংযুক্ত করে শ্রমিকদের গণ-সংগঠন হিসেবে ট্রেড ইউনিয়নসমুহ ; 
প্রধানতঃ রাষ্ট্র প্রশাসনের ক্ষেত্রে পার্টিকে মেহনতী জনগণের সাথে সংযুক্ত 
করে মেহনতী জনগণের গণ-সংগঠন হিসেবে লোভিয়েতসমূহ ; প্রধানত; 
অনৈতিক ক্ষেত্রে, কষকমমাজকে সমাজতান্ত্রিক গঠনের কাজে টেনে আশার 
ক্ষেত্রে মুখ্যতঃ কৃষকসমাজের গণ-সংগঠন হিসেবে সমবায়লমূহ , যুব শ্রমিক 
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ও কৃষকদের গণ-সংগঠন হিসেবে যুব লীগ, যার নিদিষ্ট কাজ হুল নতুন 
বংশধরদের সমাজতান্ত্রিক শিক্ষা এবং যুব মঞ্জুতবাহিনীকে প্রশিক্ষিত করার 
ব্যাপারে শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাহিনীকে লাহায্য করা; এবং সবশেষে, শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের ব্যবস্থায় প্রধান চালিকাশক্তি হিসেবে পার্টি, যার নিদি 
কাজ হল এইসব গণ-সংগঠনের নেতৃত্ব দেওয়া--এরূপই হল, সাধারণনাবে, 
একনায়কত্ববের খন্ত্রকাঠামোর" চিত্র, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের ব্যবস্থার” চিত্ত ! 

প্রধান চালিকাশক্তি হিসেবে পার্টি বাতিরেকে শ্রমিকশ্রেণীর এক 
নায়কত্বের পক্ষে আদ স্থায়ী ও দৃঢ় হওয়া অসম্ভব । 

এইরুপে, লেনিনের কথায়, সামগ্রিকভাবে দেখলে, আমাদের আছে 
একটি আহ্ুষ্ঠানিকভাবে অ-কমিউনিস্ট, নদনীয় এবং আপেক্ষিকভাবে বিস্তৃত 
ও অত্যন্ত শক্তশালী শ্রমিক-হাতিয়ার যার সাহায্যে পার্টি শ্রেনী এবং 
ব্যাপক জনসাধারণের সঙ্গে ঘনিষ্ঠভাবে সংযুক্ত বং যার সাহায্যে পার্টির 
নেতৃত্বে শ্রেণীর একনায়কত্ব খাটানো হয় ( ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ১৯২ )। 

অবশ্ত, এট এই অর্থে বুঝতে হবে না ধে, পার্টি ট্রেড ইউনিয়নসমূহ, 
সোভিয়েতসমূহ এবং অল্সান্ধ গণ-সংগঠনগুদলর স্থান নিতে পারে বা তাকে 
তা নিতে হবে। পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্থ ব্যবহার করে। কিন্তু, পার্টি 
তা সরাসাঁর বাবহার করে না, বাবহার করে ট্রেড ইউনিয়নগুলির সাহাবো, 
এবং সোভিয়েতসমূহ ও তাদের শাখাগুলির মাধ্যমে । এই সমস্ত টান্সমিশন 
বেণ্ট” ব্যতীত একনায়কত্বের পক্ষে আদৌ দু হওয়া অসম্ভব হবে। 

লেনিন বলছেন, “অগ্রবাহিনীর নিবট থেকে অগ্রসর শ্রেণীর ব্যাপক 
জনসাধারণের নিকট, এবং শেষোক্তদের নিকট থেকে ব্যাপক মেহুনতা 
জনগণের নিকট পৌছে দেবার জন্ত ট্রান্সমিশন বেণ্ট” না খাকলে 
একনায়কত্ব ব্যবহার করা অসম্ভব (২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৬৪). 

"বলতে গেলে পার্টি তার সাধারণ কর্মীন্তরে শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাতিনীকে 
টেনে আনে এবং এই অগ্রবাহিনী অরমিকশ্রেণীর একনায়কত্ত ব্হাণ 
করে। ট্রেড ইউনিয়নসমূচের মতো! একটি িতি ব্যতিরেকে একনায়কত্বকে 
ব।বহার করা যায় না, রাষ্ট্রীয় কাধকলাপসমূহ সম্পাদন করা যায় না। এবং 
এই সমস্ত কাধক্লাপ ব্যবহার করতে হবে একটি নতুন ধরনের ও কিছু- 
সংখ্যক বিশেষ প্রতিষ্ঠানের মাধ্যমে, অর্থাৎ সোভিরেত যস্ত্রের মাধ্যমে 
( মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে, শালিন )। ২৬৭ খণ্ড, পৃঃ ৬৪ )। 
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উদাহরণন্বূপ, এখানে, সোভিয়েত ইউনিয়নে, শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্বের দেশে, পার্টির নেতৃস্থানীয় ভূমিকার সর্বোচ্চ অভিব্যক্তি হল এই 
ঘটনা যে, কোন একটিও রাজনৈতিক অথবা অর্থনৈতিক প্রশ্ন পার্টি থেকে 
নেতৃত্বদরায়ী নির্দেশ ছাড়া আমাদের সোভিয়েত ও গণ-সংগঠনগুলির ছারা 
নিধারিত হয় না। এই অর্থে বলা বেতে পারে যে শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্ব, মূলতঃ, অগ্রবাহিনীর “একনায়কত্ব", শ্রমিকশ্রেণীর মুখ্য পথনির্দেশক 
শক্তি হিসেবে পার্টির “একনায়কত্ব । জমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের দ্বিতীয় 
কংগ্রেসে২১এই বিষয়বস্তর এপর লেনিন যা বলেছিলেন তা হল এই £ 

'ট্যানার বলছেন, তিনি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের পক্ষে” কিন্তু 
আামরা যেভাবে চিন্তা করি অন্পূর্ণরূপে ঠিক সেইভাবে তিনি শ্রমিক- 
,শ্রণীর একলায়কত সম্পকে চিন্তা করেন না । তিনি বলেন বে, শমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বকে আমরা যেভাবে মনে করি, তা, মুলত, হল 
শ্রানকশ্রেণীর সংগঠিত এবং শেণী-সচেতন সংখ্যালঘু অংশের একনায়কত। 
( মোটা হরফ আমার দেওয়া জে" স্তালিন )। 

“এবং, বস্ত্তঃ, পু জিবাদেপ যুগে, যখন ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণ [নিরব চ্ছিন্ধ- 
ভাবে শোষিত হয় এবং তাদের মানবিক সম্ভাবনাসমৃহ বিকশিত করতে 
পারে না, তখন শ্রমিকশ্রেণীর রাজনৈতিক পার্টিপমূহের সর্বাণিক টৈ শষ্্য- 
মূলক লক্ষণ হল এই যে, তারা তাদের শ্রেণীর মাত্র একটি সংখ্যালঘু 
অংশকে অন্তভূক্ত করতে পারে । একটি রাজনৈতিক পার্টি শ্রেণীর মাত্র 
একটি সংখ্যালঘু অংশকে অস্তভূক্ত কন্পতে পারে, একইভাবে ঘেব্ধপে 
প্রত্যেকটি পুজিবাৰী জ্মাজে সত্যিকাবের শোণী-সাহতন শ্রমিকেরা সমস্ত 
শ্রমিকদের মাত্র একটি সংখ্যালঘু অংশ গঠন করে। এইদ্রন্যই আমাদের 
অবশ্ স্বীকার করতে হবে যে কেবলমাত্র এই শ্রেণী-সচেতন সংগ্যালথু 
অংশ ব্যাপক শ্রমেক-সাধারণকে পরিচালনা করতে পাবে, তাদের নেতত্ব 
দিতে পারে । এবং য্দি কমরেড ট্যানার বলেন যে, তিনি পার্টিগুলির 
বিরোধী, কিন্ত একই লময়ে সর্বোৎকৃষ্টভাবে দংগঠিত এবং সর্য1তিক বিপ্রনী 
শ্রমিকদের নিয়ে গঠিত সংখ্যালখু অংশ যা সমগ্র শ্রমিকশেণীকে পথ 
দেখাচ্ছে তার পক্ষে, তাহলে আমি বলছি ঘে আমাদের মধ্যে সভ্যিকারের 
কোন পার্থক্য নেই, (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৩৪৭) ৪ 
কিন্তু এটিকে অবশ্যই এই অর্থে কোঝা ঠিক হবে না যে শ্রমিকশ্রেশীর এক- 
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নায়কত্ব এবং পার্টিব নেতৃত্বের ভৃষিকা (পার্টির একনা'য়কত্ব* )--এর মধ্যে 
একটি সমতার চি বসানে। যেতে পারে, প্রথমোক্তকে শেষোক্ষের সঙ্গে 
অভিল্লজপে গণ্য করা যেতে পারে, শেষোক্তটিকে প্রথমোক্তের স্থলাভিবিজ্ত 
করা যেতে পারে! উদাহরণপ্বরূপ সোরিন বলেন, তশ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্ব হল আমাদের পাটির একনায়কত্থ'। আপনার! দেখছেন, এই 
যুক্তিবূপে উপপ্কাসিত বিষয়ে "পার্টির একনায়ত্বকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
দঙ্জে অভিন্নকূপে গণ্য করা হচ্ছে! আমরা কি এই অভিন্নরূ:প জ্ঞান করাকে 
সঠিক বলে গণা করতে পারি এবং তারপরেও লেনিনবাদের জমিনের ওপর 
অবস্থান করতে পারি? না, পারি না। এবং তা নিয়াক্ত কারণপ্ুলির 
জন্য £ 

প্রথমতঃ । কমিউনিস্ট আন্তজাতিকের দ্বিতীধ কংগ্রেসে তার বক্তৃতার 
উপরে উদ্ধত অংশে লেনিন কোনভাবেই পার্টি নেতৃস্থানীয় ভূমিকাকে শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে অভিন্নরূপে গণা করছেন না। তিনি শুধুমাত্র 
বলছেন যে, «কেবলমাত্র এই শেণী-সচেতন পংখা!লঘু অংশ ( অর্থাৎ পার্টি জে. 
সাঁজিন)) ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণকে পরিচালনা করতে পাবে? তাদের নেতৃত্ব 
দিতে পারেও। ঠিকঠিক এই অর্থেই লেনিন বলছেন, শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্বকে আমরা যা মনে করি, তা মূলতঃ (মোট! হব আমার দেওয়া 
_জে. স্তালিন) হল্‌ শ্রমিকশ্রেণীর সংগঠিত এবং শ্রেণ-দচেতন স'খালঘু 
অংশের একনায়কত্ব। 

'মুলতঃ” বলার অর্থ “সম্পূর্ণূপে' নয়। আ।খর। "নেক সময বলি, জাতিগত 
প্রশ্নের অর্থ, মুলত: কৃষক-সংক্রান্ত প্রশ্ন । এবং এটা সম্পূর্ণকূপে সত্য 1 কিন্তু এর 
অর্থ এই নস যে, জাতিগন্ড প্রশ্ন কৃষক-সংক্ষান্ত প্রশ্নের অন্ততুক্তি, কষক সংক্রান্ত 
পরশ্থ পারিধিতে জাতিগত প্রশ্নের সঙ্গে সমান, কষ ক-সংক্রান্ত প্র্থ এবং জাতিগত 
শুন অভিন্ন। এটা প্রমাণ করার দরকার নেই ধে, কৃষক সংক্রান্ত প্রশ্নের তুলনায় 
উ(তিগত প্রশ্ব পরিধিতে প্রশস্ততর এবং সমুদ্ধতর। উপ্মার দ্বারা পার্টির 
নেতৃত্বের ভূমিকা এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে একই কথা অবশ্তই 
বলতে হবে। যদিও পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর একনামত্বকে সম্পন্ন করে, এবং এই 
অর্থে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব, যুূলতঃ, হল পার্টির “একনায়কত্ব', এর অর্থ এই 
নয় যে, পার্টির একনায় কত (এর নেতৃত্বের ভূমিকা) শ্রনিকশ্রেণীর এক" 
নারকত্বের সঙ্গে অভিন্ন, গ্রথমোক্ত শেষোক্ষের সঞ্জে পরিধিতে লমান। 
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এটা গুমাণ করার দরকার পড়ে না যে, পার্টির নেতৃত্বের ভূমিকার তুলনায় 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব পরিধিতে গ্রশস্ততর এবং সমৃদ্ধতর । পার্ট শ্রধিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্ব [সম্পন্জ করে, কিন্ত তা শ্রমিকশ্রেণীরই একনায়ক ২কে 
সম্পন্ন করে, একনায়কত্ের অন্য কোন কিছুকে সম্পয় করে না। যে উই 
পার্টির নেতত্বের ভূমিক্ষাকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের সঙ্গে অভিন্নরূপে "থয 
কর সে-ই পার্টির একনায়কত্বকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের স্থলাভিষিক্ত কব । 

দ্বিতীয়তঃ । শ্রমিকশ্রেণীর গণ-ম"গঠনগুলি পার্টির নেতৃত্বদায়ী নির্দেশ ছাড়া 
কোনও একটি সিদ্ধান্তে উপনীত হয় না। এট। অন্পূর্ণরূপে সত্য । কি তার অর্থ 
কি এই যে শ্রমিকশ্রেণীর এবনায়কত্ব পাটি কতৃক প্রদত্ত নেতৃত্বায়ী নিদে শিগুভি 
ছারা পুরোপুরি গঠিত 7 তার অপ কি এই যে, তারজন্য পাটির নেতৃত্বদায়ী 
নিদেশলমহতকে শ্রনিকশেণীর একনায়বত্বের সঙ্গে একসপ গণ করা যেতে 
পারে” অবশ্থই না! শ্রমিকশেণীর একনায় হত্ব শ্রমিক্রেণীর গণ-সংগঠনগুলি, 
দ্বা্া এঠ মমণ্ঃ টি সম্পাদন করা এবং জন্লমষ্টি ছ|র। (৮%শ অম্পয় 
কনা সু পাটিং নেতুজ্জাজী নিদ্দেশগুলি দ্বারা গঠিত। এখানে আনার! 
দেখছেন, আদাদের উত্তরণের একটি ফ্মগ্র ধারার এবৎ মধ্যবতী গদক্ষপের 
সঙ্গে মোকাধিল! করতে হলে, ঘেগুলি কোনভাবেই শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্তের গু+ত্বহটল অংশ নব স্তর, পাটির নেতত্বদায়ী শিদেশিসমূহ 
এবং দেঞগুলি সম্পাদনের মধ্যে থাকে যারা পরিচালিত হয় তাদের ইচ্ছা! ও 
কাধাবলী, থাকে শ্রেণীর ইচ্ছা ও কার্যাবলী, থাকে এইসব নিদেশিকে সমথন 
করার ভার ইচ্ছ1 ( অথবা আনিচ্ছ! ), থাকে এইসব নিদেশি পালন করার তার 
মতা (অথব। অক্ষম), খাকে কঠোরভাবে পরিন্সিতিক দানি অক্রঘায়ী 
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মেগুালকে সম্পাদন করার তার টড (অথবা অক্ষমতা) । এটা! প্রমাণ ক্ষার বড় 
একটা প্রয়োভন হয় না যে, পার্টি তার হাতে নেতৃত্ব নিয়ে, যারা পাওচালিত 
হয় তাদের ইচ্ডা, অবস্থা 'এবং তাদের রান্দনৈতিক সচেসুনতার করের ল্য 
বিচার না করে পাবে না, হিসেধের বাইরে রাখে পারে না ভার শ্রেণীর ইচ্ছা, 
অবস্থ! এবং তাদের বাকনৈতিক সচেতনতার 'আ্তরকে। মেইহেত, যে-কেউই 
পার্টির নেতৃত্বের ভৃমিকাকে শ্রমিকশ্রেণীর একনরকত্বের সঙ্গে আভন্নরূপে 
গণা করে, মে-উ পাটির প্রদত্ত নিদদেশগুলিকে শ্রেণীর ইচ্ছ পকাধারলার 
স্বলশষিক্ত করে। 

তৃতীয়ুত্তঃ। লেনিন বলছেন, খিক শী এবনায়কত্ব হল সেই শ্রমক- 


€ 


শ্রেণীর শ্রেণী-সংগ্রাম, ফে শ্রমিকশ্রেণী বিজয়ল/ভ করেছে এবং রাজনৈতিক 
ক্ষমতা দখল করেছে, । ২৪শ খণ্ড, পু: ৩১১)। এই শ্রেণী সংগ্রাম কিভাবে 
প্রকাশ পেতে পারে? উৎখাত বুর্জোঘাদের স্বেগে আক্রমণ 'অথবা বিদেশী 
বুক্জোয়াদের হস্তক্ষেপের বিরুদ্ধে শ্রমিকশ্রেণীর ধারাবাহিক সশস্ত্র সংগ্রামের 
ভেতর দিয়ে এই শ্রেনী-সংগ্রাম প্রকাশ পেতে পারে। যাঁদ শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা 
তখনো পথস্ত সংহত ন। হয়ে থাকে, 'ভাহলে এই শরেণীসংগ্রাম হা ভেতর 
প্রকাশ শেতে পারে। ক্ষমতা খাগেই সংহত হরে যাবার পর, এই শ্রেণী সংগ্রাম 
কাশ পেতে পারে শ্রমিকশ্রেণীর বিস্তৃত সাংগঠনিক এবং গঠনমূলক কাঁজেব 
ভেতর, যে কাজে ব্যাপক জন্সাধারণ 'নজেদের নিষুক্ষ করবে । এই সমঞ্ত 
ঘটনায় সংগ্রামী শক্কি হল শ্রেণী হিসেবে শ্রমিকখেণী । এটা কখনো ঘটেনি 
যে কেবল নিজের শক্তি নিয়ে, শ্রেণীর সমর্থন ব্যন্িরেকে পার্টি, পার্টি একা কই 
এই সমস্ত কাধাবলীর দায়িত্ব গ্রহণ করেছে । সচবাচই পার্টি শুধুমাক্ধ এই সমস্ত 
কাযাবলীর নির্দেশ দেয়, এবং নির্দেশ দিতে পারে তত পরিমাণে যত পরিমাণে 
তার পক্ষে শ্রেণীর সমর্থন থাকে । কেননা, পার্ট শ্রেণীকে আন্ততূক্কি করে না, 
আলীর স্থানাপন হতে পারে না) কেন্ন!, পার্টির সমস্ত নেতৃত্ের ভূমি ক! খাকা 
তেও, পার্টি তথাপি শ্রেণীর একটি অংশ খেকে যায়। পেইহেত, বে কেউ 
পার্টির নেতৃত্বের ভূমিকাকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বে সঙ্গে অহিনুন্ধপে গ্ণ্য 
করে, সে ই পার্টিকে শ্রেণীর স্থলাভিষিক্ত করে। 

চতুর্থতঃ। পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর একনারক বাবার করে। পার্টি হল 
শ্স ক্রেণার প্রঙ।ক্ষ নিমন্ত্রণকারী অগ্রবাহিনী , পার্টি হল নেতা” (লেনিন)২২। 
এই অর্থে পার্টি ক্ষমতা গ্রহণ করে, পার্টি দেশ শনন করে। কিন্তু এটিকে 
এই র্খে বুঝলে চলবে না যে, রাষ্ট্রীয় ক্ষমতা থেকে পৃথকভাবে, রান্ট্রীঃ ক্ষমতা 
২1তরেকেই পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব ব্যবহার করে; এই অর্থে বুঝলে 
চলবে না যে, পার্টি দেশ শানন করে সোভিয়েতসমূহ থেকে স্বতন্ত্রভাবে, 
সো ভিয়েতসমূছের মাধ্যমে নয়। এর অর্থ এই নয় যে, পার্টিকে সোভিয়োচ- 
সমুহের সঙ্গে, রাষ্রীয় ক্ষমতার সঙ্গে অভিন্নরূপে গণ্য করা ধেতে পারে। পার্টি 
হল এই ক্ষমতার অন্তঃসার, কিন্তু পার্টি রাষ্্ীয় ক্ষমতার লঙ্গে অভিন্নরূপ হতে 
শারে না, পার্টিকে রাষ্ট্রীয় ক্ষমতার লঙ্গে অভিন্নরূপে গণ্য করা যেতে পারে না। 

লেনিন বলছেন, “শাসক পার্টি হিসেবে, পার্টির *শীর্য নেতৃত্বের” সঙ্গে 
সোভিয়েত “শীষ নেতৃত্বকে” না মিশিয়ে পারলাম না--আমাদের দেশে তারা 
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মিশে রয়েছে এবং এইরকমই থাকবে, ( ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ২৮)1 এটা সম্পূর্ণ- 
রূপে সত্য । কিন্তু এর দ্বাবা লেনিন কোন্ভাবেই এই অর্থ প্রকাশ করতে চান 
না যে, সমগ্রভাবে 'মামাদের সোভিয়েত প্রতিষ্ঠান গুলি, উদাহরণস্বরূপ, 
আমাদের সৈগ্ঘবাহিনী, আমাদের যানবাহন, আমাদের অনৈতিক পতিষ্ঠান- 
সমূহ প্রভৃতি হল পার্টি প্রতিষ্ঠান, এটা বলতে চান না যে পার্টি সোগিয়েতমমৃহ 
এবং তাদের শাখাগুলির স্থানাপন্ন হতে পারে, বলতে চান না ঘে পার্টিকে 
রাষ্ত্ীয় মমতার সঙ্গে অভিমকূপে গণা করা যেতে পারে। লেনিন বারবার 
বলেছিলেন, 'সোভিয়েতসযভ্র বাবস্থা হল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কতন্ত্র; বলে- 
ছিজেন, “সাভিয়েতের বাষ্ক্ষমতা হল অরমিকশ্রেণীর একনাডকত্ব' (২৭শ খণ্ড, 
পৃঃ ১৫১ -3)7 কিন্তু নি কখনো! বলেননি যে, পার্টি হল বাষ্টক্ষমতা, বক্নেনি 
যে, পোভিয়েতস্মু «বং পার্টি একেবারে এক বস্তব। কমেক শত হাজার সদস্য 
নিয়ে পার্টি সোভিযেতপমূহ এবং তাদের কেন্দ্রীয় ও স্থানীয় শাখাগ্তলি পরি- 
চালনা করে; এইগুলির অন্তর্ভ.্ত রয়েছে পার্টি এবং পার্টিনিরপেক্ষ কোটি কোটি 
জনগণ, কিন্ত পার্টি সেগুলির স্কান অধিকার করতে পারে না, বব উচিত 
নয়। এর জনই লেনিন বলছেন; 'সোভিরেতসমূহে সংগঠিত শ্রমিকশ্রেণী দ্বার! 
একনায়কত্ব ব্যবসা হ%, শ্রমিকশ্রেণী পরিচালিত হয বলশেভিকদের কমিউনিদ* 
পার্টি বারা; বলছেন যে, "পার্টির সমস্ত বাঁজ পরিচালিত হয় সোভিছেতসমূহেব 
মাধ্যমে, যাদের অঙ্তনক্ষি বেছে পেশা নিবিশেষে বাপক মেহনতী জনগণ? 
(১৫শ খণ্ড, পৃঃ ১৯, ১৯৩) এম বলতেন, একনাধকত্বকে এাব্হার করতে 
হবে” সোভিয়েত যঙ্জ্ের মাধ্যমে ; ২৬শ এপ, পৃঃ ১৪) 1 সেইজন্ত যেকেউ 
পার্টির নেতৃত্বের ভূমিকাকে অরমিকখ্রেণীব একনায়কত্বের সঙ্গে অভিন্ধরূপে গণ্য 
করে, মেই পার্টিকে মোভিয়েতসমূহ অর্থাৎ রাষ্ট্রীয় ক্ষমতার স্বলাতিষিক্ত বরে? 
(মোটা হরফ মামার দেক্যা-জে, স্তালিন), 

পঞ্চমত: | শ্রমিকশ্রেপীর একনায়কত্তের ধারণা অবশ্বশ্তাবীরূপে একাট 
রাহ্রিক ধারণা । শ্রমিকশ্রেণীর ধারণার মধ্যে অবশ্থাস্তাব'রূপে অহ্ভৃক্ত রয়েছে 
শক্তি ব্যবহারের ধারণ: 1 যদি একনায়বত্ব শব্দটিকে যখাযখ অথে বুঝতে হয়, 
তাহলে শক্ষির ব্যবহার ছাড়া কোন একনায়কত্ব নেই । লেনিন এপ্রতাঙ্ 
শক্তি ব্যবহারের ওপর স্থাপিত ক্ষমতা” হিসেবে শ্রামকশ্রেণীর একনায়কাত্বর 
সংজ্ঞা নিরূপণ করেছেন (১৯শ খণ্ড, পৃঃ ৩১৫ )1 এই কারণে, শ্রমিকঞ্রেণীর 
সম্পর্কে পার্টির একনায়কত্বের কথা বল! বং তাকে শ্রমিকশ্রেণীর এক. 
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নায়কত্বের নঙ্জে অভিঙ্গরূপে গণ্য করার অর্থ হলপার্টি তার শ্রেণী সম্পর্কে শুধুমাত্র 
একটি পথনির্দেশক হবে না, শুধু একটি নেতা ও শিক্ষক হবে না, হবে শ্রেণীর 
বিরুদ্ধে শক্কি-নিয়োগকারী এক ধরনের একনায়কত্বঃ এই কথ! বলার সমান-_যা! 
অবশ্যই সম্পূর্ণরূপে ভূল | সেইহেতু যে-কেউ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের লঙ্গে 
পার্টির একনায়কত্ব' অভিন্নরূপে গণ্য করে, সে-ই নীরবে এই অনুমান থেকে 
অগ্রসর হয় যে, পার্টির ম্ধাদা শ্রমিকশ্রেণীর বিরুদ্ধে নিয়োজিত শক্তির ওপর 
গড়ে তোল! যেতে পারে-_যা হল অযৌক্তিক এবং লেনিনবাদের অম্পূর্ণ 
বিরোধী ৷ পার্টির মর্যাদ! শ্রমিকশ্রেণীর আস্থার দ্বারা পুষ্ট হয়। এবং শ্রমিক- 
শ্রেণীর আস্থা অজিত হয় শক্ষির দ্বারা নয়__- শক্ত তাকে শুধুমাত বিনষ্ট করে 
অজিত হয় পার্টির সঠিক তব, পার্টির সঠিক নাতি, শ্রমিকশ্রেণীর প্রতি পার্টির 
আন্থগতা, শ্রমিকশ্রেণীর ব্যাপক জনগণের সঙ্গে সম্পর্ক এবং তার ক্লোগান- 
সমূহের সঠিকতা। সম্পর্কে ব্যাপক জনগণের প্রত্যয় উৎপাদন করার পার্টির 
তৎপরতা এবং ক্ষমতার দ্বারা । 

তাহলে এসব থেকে কি বেরিয়ে আপে ? 

এ থেকে এইটেই বেরিয়ে আসে য 

(১) লেনিন পার্টর একনায়কত্ব শব্দটি ব্যবহার করেছেন শব্দটির 
কঠোর অথে নয় (“শক্তির ব্যন্হারের ওপর স্থাপিত ক্ষমতা' ), শব্ষটি বাবার 
করেছেন বিশিষ্ট অর্থে, তার অখণ্ড নেতৃত্বের অর্থে। 

(») যে-কেউ পার্টির নেতৃত্বকে শ্রমিকশ্রেণীর প্রকনায়কত্বের সঙ্গে 
অহিন্নরূপে গণা করে, সে-ই সামগ্রিকভাণে শ্রমিকশ্রেণীর বিরুদ্ধে শক্তি নিয়োগ 
করার কার্ধ-সম্পাদন পার্টির ওপর তুলভাবে আরোপ কে জেনিনপাঁদকে বিকৃত 
করে। | 

(৩) যে-কেউ সমগ্রভাবে শ্রমিকশ্রেণীর বিরুদ্ধে শক্তি নিয়োগ করার 
কাধ-সম্পাদন পার্টির ওপর আরোপ করে-পার্ট যার অধিকারী নয় সে-ই 
অগ্রবাহিনী এবং শ্রেণীর মধো, পার্টি এবং শ্রমিকশ্রেণীর মঙো সঠিক 
পারস্পরিক সম্পর্কসমুহের প্রাথমিক দাবিসমূহ লংঘন করে। 

এইবূপে, আমরা পার্টি এবং শ্রেণীর ভেতর, শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি-সদশ্য এবং 
পার্টি-বহিভূতি সদস্যদের ভেতর পারস্পরিক সম্পর্কপমূহের প্রশ্নে একেবারে এসে 
পড়েছি। 

লেনিন শ্রমিকশ্রেণী'্প অগ্রবাহিনী এবং ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণের মধ্যে 
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পারস্পরিক আস্থা” হিসেবে এই সমন্ত পারস্পরিক সম্পর্কের সংজ্ঞা নিরূপণ 
করেছেন। । মোটা হরফ আমার দেওয়া-জে, স্তালিন) ( ২৬শ খণ্ড, 
পৃঃ ২৩৫ ।) 

এর অর্থ কি? 

প্রথমতঃ, এর অর্থ হল পার্টি অবশ্যই ব্যাপক জনগণের ব্যক্ত ইচ্ছা ব। 
ধারণার দিকে ঘনিষ্ঠ মনোযোগ দেবে; ব্যাপক জনগণের বৈপ্রবিক প্রেরণার 
প্রতি পার্টিকে অবশ্থই সতক দৃষ্টি রাখতে হবে; পার্টি অবশ্যই ব্যাপক জন- 
গণের সংগ্রামের বাস্তব কাজকর্ম অন্থধাবন করবে এবং তার ভিত্তিতে নিজের 
নীতির সঠিকতা পরীক্ষা করবে; গ্থৃতরাং পার্টি ব্যাপক জনগণকে শুধু শিক্ষাই 
দেবে না, তাদের কাছ থেকে শিক্ষা নেবেও। 

দ্বিতীয়তঃ, এর অর্থ হল পার্টিকে দিনের পর দিন অবশ্ই ব্যাপক শ্রমিক- 
লাধারণের আস্থা অঞ্জন করতে হবে; তার কাজ ও নীতির দ্বার! পার্টিকে অবশ্ঠই 
ব্যাপক জনগণের সমর্থন অর্জন করতে হবে; পার্টি অবস্থাই ব্যাপক জনগণকে 
হুকুম করবে ন', তাদের নিজেদের অভিজ্ঞতার মাধ্যমে পার্টির নীতির সঠিকতা 
উপলব্ধি করতে ব্যাপক জনগণকে সাহাধ্য করে পার্টি প্রধানত: তাদের প্রত্যয় 
উৎপাদন করবে; সুতরাং পার্টি অবশ্যই হবে তার শ্রেণীর পথনির্দেশক, নেতা 
এবং শিক্ষক। 

এই সমস্ত শর্ত গুলি লংঘন করার অর্থ হল, অগ্রবাহিনী ও শ্রেণীর মধ্যে 
পঠিক পারস্পরিক সম্পর্কে বিশংখলা ঘটানো, “পারস্পরিক আস্থা” ধ্বংস করা, 
শ্রেণী এবং পার্টিশুংখলা দুই-ই চূর্ণ করা । 

লেনিন বলেছেন, 'পিশ্চিতরূপে, প্রায় প্রতোকেই এখন উপলব্ধি করছে 

আমাদেন পার্টিতে কঠোরতম সত্যিকারের লৌহুদুচ শুংখলা বাতিরেকে, 

এবং পার্টিকে ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণী কতৃকি পুর্ণতম এবং অকপট 

সাহাধ্যদান ব্যতিরেকে, অর্থাৎ শ্রামকশ্রেণীর সমস্ত চিন্তাশীল, সঙ, 

আল্মোৎ্সর্গকারা এবং প্রভাবশালী অংশ, যারা পশ্চাদ্‌পদ্র স্তরকে নেতৃত্ব 

দিতে অথবা তাদের সাথে নিয়ে চলতে পক্ষম, তদের পৃর্ণতম এবং অকপট 

সাহায্য ব্যতিরেকে, আড়াই বছর তো দূরের কথা, আঁড়াই মালও বল- 

শেভিকর! নিজেদের ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত রাখতে পারত না” (মোট হরফ 

আমার দেওয়া-_জে, স্তালিন ) (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ১৭৩ 1 

লেনিন আরও বলেছেন, 'শ্রমিকশ্রেণীর একছায়কত্ব পুরানো লমাজের 
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শক্তি ও এঁতিহ্সমূহের বিরুদ্ধে একটি কঠিন সংগ্রাম__রক্তাত্ত এবং রক্ত- 
শূন্য, সহিংস এবং শান্তিপূর্ণ, সামরিক এবং অনৈতিক, শিক্ষা-সংক্রান্ত এবং 
প্রশাসনিক । লক্ষ লক্ষ এবং €কোটি কোটি জনগণের অভ্যাসের শক্তি 
একটি ভয়ংকর শক্তি। সংগ্রামের ময়দানে শাণ দেওয়া একটি লোৌহদৃঢ পার্টি 
ছাড়া, নিদিষ্ট শ্রেণীতে ধারাই সৎক্ঠাদ্দের আম্থা উপভোগ করে 
এমন একটি পার্টি ছাড়া, ব্যাপক জনগণের মেজাজের ওপর নজর রাখতে 
এবং তাদের মেজাজের ওপর প্রভাব বিস্তার করতে সক্ষম এমন একটি 
পার্টি ছাড়া, এরূপ একটি সংগ্রাম সাফল্যের লঙ্গে চালানো অসম্ভব ( মোটা 
হরফ আমার দেওয়া-€জ- স্তালিন ) (২৪শ থণ্ড, পৃঃ ১৯০ )। 
কিন্তু পার্টি কিভাবে শ্রেণীর এই আস্থা এবং সমর্থন লাভ করে? শ্রমিক- 
শ্রেণীর মধ্যে গড়ে ওঠ| শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের পক্ষে লৌহদৃঢ শৃংখল 
কিভাবে অপরিহার্য; কোন্‌ মাটিতে এই শৃংখলা বেড়ে ওঠে? 

এই বিষয়ে লেনিন যা বলেছেন তা হল এই £ 

শুমিকশ্রেটীর বিপ্লবী পার্টির শ্বংখল1 কিভাবে বজাষ রাখা হয়? 
কিভাবে তা পরীক্ষিত হয়? কিভাবে তার শক্কিবৃদ্ধি করা! হয়? প্রথমত :, 
শ্রমিকশ্রেণীর অগ্নবাহিনীর শ্রেণো-সচেতনতা এবং বিপ্রবের প্রতি তার 
আন্গগত্যের ছারা, তার সহনশক্কি, আত্মোৎ্সর্গ এবং বীরত্বের দ্বারা । 
দ্বিতীয়তঃ, ব্যাপক মেহনতী জনগণের সঙ্গে নিজেকে সংযুক্ত করা, ঘনিষ্ঠ 
সংস্পর্শে থাকা এবং, যদি পছন্দ করেন, কিছুদূর পধন্ত ব্যাপক মেহনতী 
জনগণের-_প্রধানতঃ শ্রামকশ্রেণীর, িস্তু অ-শ্রমিকশ্রেণীরও মেহনতী 
বাপক জ্ষনগণের সঙ্গে মিশে যাবার তার সামর্থোর দ্বারা । তৃতীয়তঃ, 
এই আগ্রবাহিনীর দ্বারা, বাবহৃত রাজনৈতিক নেতৃত্বে মঠিকতার 
দ্বারা, তার রাজনৈতিক রণনীতি ও রণকৌশলের সঠিকতার দ্বারা, অবশ্ঠ 
যদি তাদের নিজেদের অভিজ্ঞতার মাধ্যমে এই সঠিকতা সম্পর্কে 
ব্যাপকতম জনগণের গ্রভায় উত্পাদিত হয়ে গিয়ে থাকে । এই সমস্ত অবস্থা 
ব্যতিরেকে একটি বিপ্রবীন্পার্টি, যা অগ্রসর শ্রেণার পার্ট হবার পক্ষে 
সত্যসত্যহ লক্ষম, যার উদ্দেন্ত হল বুর্জোয়া্দের উৎখাত করা এবং সমগ্র 
সমাজকে রূপান্তরিত করা, সেই পার্টিতে শৃংখল| অর্জন করা যেতে পারে 
না। এই লমন্ত অবস্থা ছাড়া শৃংখলা প্রতিষ্ঠা করার প্রচেষ্টানমূহ অপরিহাধ- 
ভাবে হয়ে পড়ে শূন্ত, একটি ফাকা বুলি, শুধুমাত্র একটি ভান। অন্যদিকে, 
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একেবারে অকন্মাৎ এইসব অবস্থার অভ্যাদয় হয় না। শুধুমাত্র দীর্ঘস্থায়ী 
প্রচেষ্টা এবং কষ্টাপ্জিত অভিজ্ঞতা দ্বারা এইগুলির কৃষ্টি হয়। কেবলমান্ত 
সঠিক বিপ্রবী তত্ব দ্বারা তাদের স্ষ্টি সহজতর হয়; এই বিপ্রবী তত্ব, যা 
আবার একটি আপ্তবাক্য নয়, কিন্কু একটি সত্যিকারের গণ- এবং সত্যি- 
কারের বিপ্রবী আন্দোলনের বাস্তব কাধকলাপের সাথে শুধুমান্্র ঘনিষ্ঠ 
সম্পর্কেই চূড়ান্ত কূপ পারগহ করে (মোটা হরফ আমার দেওয়া__- 
জে, আ্ালিন )(২৫শ খণ্ড, পৃঃ ১৭৭ )। 
এবং আবরণ : 

পুঁজিবাদের ওপর বিজযের জন্য, প্রয়োজন হয়, নেতৃত্বদানকারী, 
কমিউনিস্ট পার্টি, বিপ্রবী শ্রেণা-শ্রমিকশ্রেণী_এবং ব্যাপক জনগণ, অথাৎ, 
মেহনতী জনগণ এবং সাম গ্রকভাবে শোষিত জনগণের মধো সঠিক পার- 
স্পরিক সম্পর্ক । কেবলমান্ত্র সেই কমিউনিস্ট পার্টি, যদ্দি তা প্রকৃতপক্ষে 
বিপ্রনী শ্রেণীর অগ্রবাহিনী হয়, সম্পূর্ণরূপে শ্রেণী-সচেতন এবং একাস্তভাবে 
বিপ্রবী কাজে নিযুক্ত কমিউনিস্ট, যারা কঠোর বিপ্রবী সংগ্রামের 
অভিজ্ঞতার দ্বারা শিক্ষিত এবং ইম্পাত-দৃঢ হয়েছে । যদি তা তাদের 
দ্বারা গঠিত হয়, যদি এই পার্টি তার শ্রেণার সমগ্র জীবনের সঞ্ষে এবং, 
শ্রেণীর মাধ্যমে, সমস্ত বাপক শোষিতদের সঙ্গে অবিচ্ছেছ্যভাবে নিজেকে 
সংযুক্ত করতে সফল হয়ে থাকে । যদি স্তা এই শ্রেণী এবং এই ব্যাপক 
জনগগের সম্পুর্ণ আস্ঘ। উদ্দ্ধ করতে পাদলা অজন করে থাকে-- 
একমান্ধ এরপ একটি পার্টিউ পুজিপাকের সমস শক্তিসমূহের বিরুগ্ছে 
সবাধিক নির্মম, দৃঢ়পণ এবং চুভাজ্ক সংগ্রামে শ্রমিকশ্রেণীকে নেতৃত্ব দিতে 
সক্ষম হয়। অন্বাদ্িকে, শুধু এরূপ একটি পার্টির নেতৃত্বাধীনে শ্রমিকশ্রেণী তার 
বিপ্রবী আক্রমণের পরিপূর্ণ শক্ষি বিকশিত করতে পারে, পুঁজিবাদ দ্বার! 
ছুনীতি গ্রস্ত শ্রমিক-অভিজাতদের ক্ষুত্র সংখ্যালঘু অংশের এবং পুরানো ট্রেড 
ইউনিয়ন ও সমবায় নেতা ইত্যাদির অপরিহাধ ওঁণান্ত এবং, অংশতঃ, 
প্রতিরোধ অকাধকবর করতে পারে--কেবলয়াত্র তখনই শ্রমিকশ্রেণী তার 
পরিপূর্ণ শক্তি দেখাতে সক্ষম হবে, যে শক্তি পুঁজিবাদী সমাজের প্রকৃত 
অর্থনৈতিক কাঠামোর জন্য, যে জনসমস্ইি নিয়ে এই সমাজ গঠিত তার 
শক্কির অনুপাত অপেক্ষা অপরিমেয়ভাবে অধিকতর ( মোট! হরফ আমার 
দেওয়া-_জে. স্তালিন ) (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৩৪৫৯। 
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এই মমন্ত উদ্ধৃতি থেকে এটাই বেরিয়ে আপে যে £ 

(১) শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের পক্ষে ঘা প্রয়োজনীয় পার্টির সেই 
মধাদা এবং শ্রমিকশ্রেণীর মধ্যে সেই লৌহদৃঢ় শৃংখলা ভীতির ওপর বা 
পার্টর “অবাধ অধিকারের ওপর গঠিত হয় না, গঠিত হয় পার্টির প্রতি 
শ্রমিকশ্রেণীর আস্থার ওপর, গঠিত হয় পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর কাছ থেকে 
যে সমর্থন পায় তার ওপর । 

(২) পার্টির ওপর শ্রমিকশ্রেণীর আস্থা এক আঘধাতেই অজিত হয়না, 
অজিত হয় না শ্রমিকশ্রেণীর বিরুদ্ধে শক্তি বাবহারের সাহাযো, কিন্তু জিত 
হয় ব্যাপক জনগণের মধ্যে পার্টির দীর্ঘস্থায়ী কাজের দ্বারা, পার্টির সঠিক 
নীতির দ্বারা, ব্যাপক জনগণের নিজস্ব অভিজ্ঞতার মাধ্যমে পার্টির নীতি 
সম্পর্কে তাদের প্রত্যয় উত্পাদনের ক্ষেত্রে পার্টির সক্ষমতার দ্বারা, শ্রমিক- 
শ্রেণীর পমর্থন অঞ্জন করতে এবং শ্রমিকশ্রেণীর ব্যাপক ছ্বনগণের নতৃত্ব 
দেবার ক্ষেত্রে পার্টির সাম্যের দ্বারা । 

(৩) ব্যাপক জনগণের লংগ্রামে অভিজ্ঞতার দ্বারা বলীয়ান সঠিক পার্টি 
নীতি ব্যতীত, এবং শ্রমিকশ্রেণীর আন্থ! ব্যতীত পার্টির দ্বার প্রকৃত নেতৃত্ব 
দেওয়া হয় না এবং হতে পারে না! 

(৪) পার্টি যদি শ্রেণীর আস্থা উপভোগ করে এবং এই নেতৃত্ব যদ 
সতাকারের নেতৃত্ব হয়, তাহলেও পার্টি এবং তার নেতৃত্বকে শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের বিরুদ্ধে রেখে সমভার করা যায় না, কেননা শ্রমিকশ্রেণীর আস্থা 
উপভোগকারী পার্টির নেতৃত্ব (পার্টির 'একনায়কত্ব' ) ব্যতিরেকে শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের পক্ষে আদৌ দৃঢ় হওয়া অসম্ভব । 

এই সমস্ত অবস্থা ব্যতিরেকে পার্টির মধাদা এবং শ্রমিকশ্রেণীর মধ্যে লৌহ- 
দৃঢ় শুংখল! হয় ফাকা বুলি, না হয় দাস্তিকতা এবং ছুঃসাহমিকতা । 

শ্রমিবশ্রেণীর একনায়কত্বকে পার্টির নেতৃত্ব (“একনায়কত্ব' )-এর বিরুদ্ধে 
রেখে সমভার করা অসম্ভব । তা অসম্ভব এইজন্য যে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তে 
পার্টির নেতৃত্ব হল প্রধান,বস্ত, ঘি কিনা আমরা এমন একটি একনায়কত্বের 
কথা মনে রাখি যা পুরোপুরি দৃঢ় এবং সম্পূর্ণ এবং যা, উদাহরণন্বরূপ, প্যারি 
কমিউনের মতো নয়; প্যারি কমিউন সম্পূর্ণ বা দৃঢ় কোনন্ধপ একনায়কত্ব ছিল 
না । তা অসম্ভব এই জন্য যে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব এবং পার্টির নেতৃত্ব ঠিক 
যেন কর্মতৎপরতার একই'লাইনে অবস্থান করে, একই দিকে কার্যকলাপ চালায়) 
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লেনিন বলেছেন, “পার্টির একনাযত্ব অথব! শ্রেণীর একনায়কত্ব? 

নেতাদের একনায়কত্ব (পার্টি) অথবা ব্যাপক জনগণের একনায়কত্ 

। পার্টি )1-_-কেবলমাত্র এই প্রশ্নটি উপস্থাপিত করা চিন্তার ক্ষেত্রে সর্বাধিক 

অবিশ্বান্ত এবং ব্যর্থ তালগোল পাকানোর সাক্ষ্য দেয়। .-প্রত্যেকেই 

জানে যে ব্যাপক জনগণ শ্রেণীসমূহে বিভক্ত ' জানে যে, সচরাচর, এবং 

অধিকাংশ ক্ষেত্রে, অন্ততঃ আধুনিক সভ্য দেশসমূহে, শ্রেণীসমূছ বাজ- 

নৈতিক পার্টিগ্ুলির দ্বারা চালিত হয়; জানে যে, সাধারণ নিয়ম ছিসেবে, 

রাজনৈতিক পার্টিগালি, সবাপেক্ষা কর্তৃত্বপৃণ, প্রভাবশালী এবং অভিজ্ঞ 

সদস্য ধারা সবাধিক দায়িত্বপূর্ণ অবস্থানে নিবাচিত হন এবং যাদের 

নেতা বল! হয়, ও তাদের দ্বারা গঠিত কম বা বেশি স্থায়ী গোঠীগুলির 

দ্বারা পরিচালিত হয়।"".অতধুর যাওয়া." যেখানে, সাধারণভাবে ব্যাপক 

জনগণের একনায়কত্বকে নেতাদের একনায়কত্বের বিরুছে সমতায় স্থাপন 

করা হান্যকরভাবে অযৌক্তিক এবং বোকামি” (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ১৮৭-১৮৮) | 

এটি সম্পূর্ণরূপে সঠিক | কিন্তু সেই সঠিক বক্তব্য এই স্থত্র থেকে বের হয়ে 
আসে যে সঠিক পারস্পরিক সম্পর্ক অগ্রবাহিণী এবং ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণের 
মধ্যে, পার্টি এবং শ্রেণীর মধ্য খিছমান রয়েছে। এই বক্তব্য এটি মেনে 
নেওয়া থেকে বেরিয়ে এসেছে যে অগ্রবাহিনী এবং শেণীর মধ্যে পারস্পরিক 
সম্পর্ক, বলতে গেলে, পারস্পরিক আস্থার সীমার মধো শ্বাভাবিকভাবে 
অবস্থান করে। 

কিন্ত যদি অগ্রবাহিনী এবং শ্রেণীর মধ্যে সঠিক পারস্পরিক সম্পর্কে, পার্টি 
এবং শ্রেণীর মর্ধো "পারস্পরিক আস্থার সম্পর্কে বিশৃংখলা ঘটে তাহলে কি 
হবে? 

বদি পার্টি নিজেই কোন-না-কোনচাবে নিজেকে শ্রেণীর বিরুদ্ধে বেখে 
সমভার করতে আরম্ভ করে, এইভাবে শ্রেণার সঙ্গে সঠিক পারস্পরিক সম্পর্কের 
ভিতিসমূছ্ে, “পারস্পরিক আসন্কার? ভিত্তিপমূহে বিশ্রংখলা ঘটায়, তাহলে 
+ক হবে? 

এরূপ ঘটনাসমূহ কি আদে। সম্ভব? 

ই, এরূপ ঘটন1 আছে। 

একস্‌প ঘটনা সম্ভব : 

(১) দ্ধি পার্টি তার কাঙ্ছের এবং ব্যাপক জন্গণৈর আস্থার ওপরে নয়, 
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পক্ষান্তরে তার “অবাধ' অধিকারসমৃহের ওপর ব্যাপক জনগণের মধ্যে তার 
মর্ধাদা গড়ে তৃলতে আরম্ভ করে,. 

(২) যদি পার্টির নীতি। স্ুম্পষ্টভাবে তৃল হুয় এবং পার্টি তার তৃল 
পুনবিবেচনা বা সংশোধন করতে অনিচ্ছুক থাকে; 

(৩) যদি পার্টির নীন্তি মোটের ওপর মঠিক হয়, এবং ব্যাপক জনগণ 
এই নীতিকে তাদের নিজেদের নীতি হিসেবে গ্রহণ করতে তখনো পধন্ত প্রস্কত 
না থাকে এবং পার্টির নীতি যে সঠিক, সে বিষয়ে তাদের নিজেদের অভিজ্ঞতার 
মাধ্যমে ব্যাপক জন্গণের প্রত্যয় জন্মানোর জন্ত যাতে তাদের স্থযোগ দেওয়। 
যেতে পারে, তার জন্য প্রতীক্ষা করতে পার্টি যদি অনিচ্ছুক অথবা অক্ষম হয় 
এবং পার্টি যদি তার নীতি ব্যাপক জনগণের ওপর চাপাতে চায়। 

আমাদের পার্টির ইতিহাসে এক্ধপ অনেক ঘটনা রয়েছে । আমাদের পার্টির 
বিভিন্ন গোঠি এ উপদল দুঃধ-বিপত্তিতে পড়ে অস্তহিত হয়েছে, যেহেতু তারা এই 
(তিনটি শর্তের একটিকে লংঘন করেছিল এবং কখনো কখনো একত্রে তিনটিকেই 
লংঘন করেছিল । 

কন্ত তা থেকে এইটি বেরিয়ে আসে যে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে পার্টির 
“একনায়কত্ব' (নেতৃত্ব )এর প।ন্টাভাবে স্থাপন করা তুল নীতি হিসেবে গণ্য 
করা যেতে পারে, শুধুমাত্র: 

(১) যদি শ্রমিকশ্রেণীর সম্পর্ষে পার্টির এবনায়কত্বের দ্বারা একনায়কত 
কথাটিব যথাযথ অর্থে (শক্ষির ব্যব্হাবের ওপর স্থাপিত ক্ষমতা ) আমরা মনে 
না করি, কিস্ক মনে করি পার্টির একপ নেতৃত্ব য। সমগ্রভাবে শ্রমিকশ্রেণার 
বিরুদ্ধে, তার সংখ্যা অংশের বিরুদ্ধে শক্তির ব্যবহার নিবারণ করে, ঠিক 
যেভাবে লেনিন এটিকে মনে করতেন; 

(২) হদ্ছি শ্রেণীর প্রকৃত নেতা হবার পক্ষে পার্টির গুণ ও যোগ্যতা থাকে, 
অর্থাৎ পার্টির নীতি সঠিক হয়, যদি এই নীতি শ্রেণীর স্বার্থসমূছের সঙ্গে ঙ্গ তি- 
পৃ হয়; 

(৩) যদি শ্রেণী, শ্রেণীর সংখ্যাপ্চক অংশ, সেই নীত্যি গ্রহণ করে, 
নীতিটিকে তার নিজের নীতি হিসেবে গ্রহণ করে, পার্টির কাজের ফলশ্রুতিতে, 
নীতির সঠিকতা সম্পর্কে নিঃসন্দেহ হয়, পার্টির ওপর আস্থা রাখে এবং পার্টিকে 
সমর্থন করে পু 

এই সমন্ত শর্তের হংঘন পার্টি এবং শ্রেণীর মধ্যে অপরিহাধভাবে সংঘর্ষ, 


৬১ 


'তাদের মধ্যে ভাঙন ঘটায়, পরম্পরের বিরুদ্ধে পরস্পরকে স্থাপন করে। 
পার্টির নেতৃত্ব কি শ্রেণীর ওপর বলে চাপানো যেতে পারে? নাতা 
পারেনা । যে বোন অবস্থাতেই এক্ূপ একটি নেতৃত্ব আদৌ স্থায়ী হতে পাকে 
না। যদি পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি থাকতে চায়, তাহলে তাকে অবশ্থাই 
জানতে হবে যে তা, প্রথমতঃ এবং প্রধান্তঃ, শ্রমি শ্রেণীর পরথনির্দেশক, 
নেতা এবং শিক্ষক। লেনিন তার রাষ্ট্র ও বিপ্লীব পুস্তিকাটিতে এই বিষয়ে 
যা! বলেছিলেন আমাদের অবশ্তই তা! ভূললে চলনে ন! £ 
“মার্কসবাদ শ্রমিকশ্রেণীর পার্টিকে শিক্ষিত ক'রে শ্রমিকশ্রেণীর 
অগ্রবাহিনীকে শিক্ষিত করে, যে বাহিনী ক্ষমতা হাতে নিতে এবং সমগ্র 
জনগণকে সমাজতন্ত্রের দিকে পরিচালিত করতে সক্ষম, সক্ষম নতুন 
ব্যবস্থাকে পথ দেখাতে এবং সংগঠিত করতে, সক্ষম বুর্জোয়াদের বাদ দিয়ে 
এবং বুজোয়াদের বিরুদ্ধে সমস্ত মেহন্তী মানুষ ও শোধিতদের সামাজিক 
জীবন গড়ে ভুলতে তাদের শিক্ষক, পথনিদেশক এবং নেতা হতে, 
(মোটা হরক আমর দেওয়া__জ্ষে. শ্কালিন ) (২১ খণ্ড, পৃঃ ৩৮৬ )। 
পার্টির নীতি যদি তুল হয়, যদি তার নীতি শ্রণোর দ্থার্থনমৃের সঙ্গে দংঘধে 
আসে, তাহলে পার্টিকে কি কেউ শ্রেণীর একুত নেতা মনে করতে পারে? 
অবশ্তই না। এইসব ঘটনায়, যদি পার্টি নেতা খাকতে চায়, তাহলে তাকে 
অবশ্থই তার নীতির পুনবিবেচনা করতে হবে, তার নীতিকে সংশোধন করতে 
হবে এবং ভূল স্বীকার ধবে তাকে শুদ্ধ করতে হবে। খুক্তিরপে ভাঙ্বাপিত 
এই বিষয়ের অন্ুমোদনে, দৃষটান্তত্বরূপ, আমাদের পার্টির ইতিহাস থেকে উদ্ধত 
আত্মলাতের ব্যবস্থা বিলুণ্ত করার সমগনকালের ঘটনা ভল্লেখ করা বায়; 
এই সমর ব্যাপক কৃষক ও শ্রমিক-পাধার্ণ আমাদের নীতি সম্পর্কে স্ুম্পইভাবে 
অস্তষ্ট ছিল এবং পার্টি তার দিদ্ধান্ত পুনধিবেচন। করতে খোলাখুলিভাবে 
এবং সততার সঙ্গে সিদ্ধান্ত গ্রহণ করল। সেই সমর, দশম পার্টি কংগ্রেসে, 
উহ আত্মলাতের ব্যবস্থ। বিলুপ্ত কর্না এবং নয়া ক্র্থৈত্তিক নাতি প্রবর্তন 


করার প্রশ্নে লেনিন যা বলেছিলেন, তা হল £ 
“আমরা অবস্টই কিছু গোপন করধার চেষ্টা করব না, পক্ষান্তরে আমর! 
নিশ্চিতরূপে অকপটে বলব যে, কৃষকপমাঙ্ছের গঙ্গে যেস্ন সম্পর্ক স্থাপিত 
হয়েছে, তার পদ্ধতিতে কৃষ কদমাজ শন্ধ নয়, তাপ সম্পর্কের এই পদ্ধতি 
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চায় না এবং তার! এইভাবে জীবনযাপন করতে চায় না। এটা তর্কাতীত। 
তারা নিদদিষ্ক্ূপে এই ইচ্ছা প্রকাশ করেছে । মেহনতী জনসমষ্ির বিরাট 
ব্যাপক অংশের ইচ্ছা হল এইটাই । আমরা অবশ্তই এটা বিবেচনা করব) 
এবং আমরা দোজান্থজি এটা বলার যতো যথেষ্ট সংযত রাজনীতিবিদ ঃ 
কৃবকসমাজের প্রতি আমাদের নীতির পুনবিবেচন! কর। ঘাক' 
( মোট] হরফ আমার দেওয়া__জে. শ্তালিন ) ( ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ২৩৮ )1 


কেউ কি মনে করতে পারে যে পার্টির নীতি মোটের ওপর ঠিক, শুধুমাত্র 
এই কারণে ব্যাপক জনগণের দ্বার চূড়াস্ত সংগ্রাম সংগঠিত করতে পার্টির 
উদ্যোগ এবং নেতৃত্ব গ্রহণ করতে হবে-যদ্ধি কিনা, ধরা যাক, শ্রেণীর রাজ- 
নৈতিক পশ্চাদ্পদতার জন্য, পার্টির সেই নীতি এখনো শ্রেণীর আস্থা ও সমর্থন 
অজন বরেনি; যদ্ধি কিনা, ধর যাক, ঘটনাসমূহ এখনে৷ পরিপক্ক না হবার 
জন্ত তার নীতির সঠিকত সম্পকে শ্রেণীর প্রত্যয় উৎপাদন করতে পার্টি এখনো 
সফল হয়নি? না, এরকম মনে করা যায় না। এবপ সব ঘটনার ক্ষেত্রে, 
পার্ট যি সত্যিকারের নেতা হতে চায়, তাহলে পার্টিকে অবশ্তই জানতে হবে 
কিভাবে প্রতীক্ষা করতে হয়, তার নীতি যে সঠিক নে সম্পকে ব্যাপক জনগণের 
বিশ্বাস পার্টিকে অবশ্থই জন্মাতে হবে, এই নীতি যে সঠিক সে সম্পর্কে ব্যাপক 
ভনগণ যাতে তাদের নিজস্ব অভিজ্ঞতার মাধামে ক্রনিশ্চিত হতে পারে সে 
বা।পারে পার্টি অবস্থাই তাদের লাহায্য করবে । 
লেনিন বলেছেন, “বিপ্রবী শ্রেণীসমূহেন অগ্রসর বাহিনীসমৃহের মধ্যে এবং 
দেশে যদি বিপ্লবী পার্টির সংখ্যাগরিষ্ঠতা না থাকে, তা হলে অভ্যুতানের 
শুই এঠে না” (২১ খণ্ড) পৃঃ ২৮২ )। 
শ্রমকশ্রেণীর সংখ্যাগরিষ্ঠ অংশের মতে পরিবর্তন ব্যতীত বিপ্লব 


অসম্ভব, এবং ব্যাপক জনগণের রাজনৈতিক অভিজ্ঞতা এই পরিবর্তন 
ঘটায় (২৫শ থণ্ড, পৃঃ ২২১ )। 

'আমকশ্রেণীর অগ্রবাছিনীকে মতাদর্শগতভাবে জয় করা গেছে। এটাই 
হল প্রধান কথ! । এইটি ছাড়। জয়ের দিকে এমনকি প্রথম পদক্ষেপও নেওয়া 
যায় না। কিন্তু জয় এখনো মোটের ওপর যথেষ্ট দুরে। একমাত্র 
অগ্রবাহিনী নিয়ে জয়লাত করা যায় না। সমগ্র শ্রেণী, ব্যাপক জনগণের 
এগ্রধাহিনীকে হয় সরাধরি দাহাধ্য করা, নাহয় তার প্রতি সদিচ্ছ- 
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প্রণোদিত নিরপেক্ষতা অবলম্বন করার আগে, এবং এমন একটি যুদ্ধ যাতে 
তার! সম্ভাব্যরূপে শক্রকে পাহায্য করতে পারে না, সেখানে কেবলমাত্র 
অগবাহিনীকে চুড়ান্ত যুদ্ধে নিক্ষেপ কণা শুধু নিরবুদ্ধিতাই হবে না, 
অপরাধ ও হবে । এবং যাতে গ্ররকূতপক্ষে সমগ্র শ্রেণী, প্ররুতপক্ষে ব্যাপক 
মেহনত্ী জনগণ এবং পু'জিব দ্বারা শোষিতরা এরূপ একটি অবস্থান গ্রহণ 
করতে পারে তার জন্য গ্রচার-আদ্দোলন এবং বিক্ষোভ প্রকাশই যথেষ্ট নয় । 
এর জন্বা অপশ্তাই বাপক জনগণের নিজন্ব বাঁঙনৈতিক ম্মভিজ্ঞতা থাকতে 
হবে? ( &, পৃঃ ১২৮) । 


আমর! জানি, লেনিনের এগ্িল মাসের গবেষণামূলক গ্রবন্ধগুলি থেকে 
অক্টোবরের অভু,খান পযন্ত সময়কালে ঠিক কিভাবে আমাদের পার্টি তার 
কাজকর্ম চালিঞে ছিল: এবং লোননের এইস্ব নিদে'শ 'অনুযাহী পার্টি ঘথাষথ 
কাজ করেছিল বলেই' পার্টি অভ্যুত্থানে সফলত1 লাভ করে। 

অগ্রবাহিনী এবং (শ্রণীর মধ্যে সঠিক পারস্পরিক সম্পর্কসমূহের জন্য, 
মূলতঃ, এরূপই হুল শর্তাবলী । 

যখন পার্টির নীতি সঠিক এবং অগ্রবাহিনী ও শ্রেণীর মধ্যে সঠিক সম্পকে 
বিশৃংখলা না ঘটে, খন নেতৃত্বের অর্থ কি? 

এই অবস্থায় নেতৃত্বের অর্থ হুল, পার্টির নীতির লঠিকতা সম্পর্কে ব্যাপক 
জনগণের প্রত্যয় উৎপাদন করার ক্ষমতা, এরূপ সব শ্লেগান উপস্থাপিত এবং 
পালন করার ক্ষমতা, যেগুলি ব্যাপক জনগণকে পার্টির নীতি ও মনোভাবের 
দিকে নিয়ে আমে এবং নিজেদের অভিজ্ঞতার ভেতর দিয়ে পার্টির নীতির 
সঠিকতা উপলব্ধি করতে তাদের সাহায) করে; ব্যাপক জনগণকে পার্টর 
রাজনৈতিক সচেতন্তার স্তরে উন্নীত করার ক্ষমতা এবং এইভাবে চূড়ান্ত 

গ্রামের জন্য ব্যাপক জনগণের সমর্থন ও তাদের ম্মতি অর্জন করা । 

স্থতরাং, প্রত্যয় উৎপাদন করার পদ্ধতি হল পার্টিব শ্রমিক্রেণীর নেতৃত্বের 

প্রধান পদ্ধতি। 
লেনিন বলেছেন, রাশিয়! এবং শ্রাতাতের বুজৌয়াদের ওপর অভূতপূৰ 

বিজয়লাভের আড়াই বছর পরে, আমরা যি আজ রাশিয়ায় “এক- 

নায়কত্তের হ্বীকৃতিকে? ট্রেড উউনিয়নের অদশ্যপদের শর্ত করতে যাই, 

তাহলে আমরা একটা বোকামির কাজ কবতে থাকব, ব্যাপক জনগণের 


৬৪ 


ওপর আমাদের প্রভাবের ক্ষতিনাধন করতে থাকব, মেনশেভিকদের 

সাহায্য করতে থাকব। কেননা কমিউনিস্টদের দমগ্র করণীয় কাজ হুল, 

পশ্চাদ্পদ অংশনমূহের প্রত্যয় উদ্ুপাদন করতে, তাদের ভেত্তর কাজ 

করতে এবং কৃত্রিম ও লঘুপ্রকৃতি বালগলভ "বামপন্থী” শ্লোগানসমূহের দ্বারা 

তাদের নিকট থেকে নিজেদের লরিয়ে না রাখতে সক্ষম হওয়” (২৫শ 

থণ্ড, পৃঃ ১৯৭ )। ্‌ 

অবশ্ত, এটাকে নিশ্চিতরূপে *ই অর্থে বুঝতে হবে ন! যে পার্টিকে একেবারে 
শেষ মানুষটি পর্যস্ত সমস্ত শ্রমিকদের বিশ্বাস উৎপাদন করতে হবে এবং একমাত্র 
তারপরেই কাধফ্লাপ শুরু কর! সম্ভব হবে। মোটেই তান্য়! এর একমান্র 
অর্থ হল এই যে চূড়ান্ত রাজনৈতিক সংগ্রামে নেমে পড়ার আগে, পার্টিকে 
অবশ্যই, দীর্ঘস্থায়ী বিপ্রবী কাজের দ্বারা, নিজের জন্য অর্জন করতে হবে ব্যাপক 
শ্রমিক-সাধারণের সংখ্যাগুরু অংশের সমর্থন, অথবা অন্ততঃ শ্রেণীর সংখ্যাগুরু 
অংশের সদ্িচ্ছা- প্রণোদিত নিরপেক্ষত। | নচেৎ, বিজয়ী বিপ্লবের পক্ষে একটি 
প্ররোজনীয় শর্ত হুল যে পার্টিকে শ্রমিকশেণাব সংখ্যাগ্তর অংশকে জয় করে 
আনতে হুবে_-লেনিনের এই তত্বের বিন্দুমাত্র অর্থ থাকবে না। 

ভাল কথা, এখন সংখ্যালঘু গংশ যদি ইচ্ছা না করে, যদ্দি তা সংখ্যাগ্চরু 
অংশের ইচ্ছার কাছে বশ্ততা স্বীকাপ করতে স্থেন্ছায় অন্মত হতে না চায়, 
তাহলে তাদের ব্যাপারে কি হবে? সংখ্যাগুরু অংশের আস্থাভাজন পার্টি কি 

খ্যাগ্তরু অংশের ইচ্ছার কাছে সংখ্যালঘু অংশের বশ্ততা স্বীকারে তাদের 

বাধ্য করতে পারে, নাক অবশ্যই তাদের প/ধয করবে? হা, পার্টি ৮ পারে 
এবং পার্টিকে তা অবশ্তই করতে হবে। যে প্রধান পদ্ধতির দ্বার! পার্টি ব)]পক 
জনসাধারণকে প্রভাবান্বিত করে, ব্যাপক জনগণকে বুঝিয়ে-স্থবঝিয়ে তাদের 
বিশ্বাস উত্পাদন করার সেই পদ্ধতির ছার! নেতৃত্ব স্থনিশ্চিত হয়। যাই হোক, 
শ্রমিকশ্রেণীর সংখ্যাগরষ্ঠ অংশের পক্ষে পার্টির পর আস্থা স্থাপন এবং 
পার্টিকে সমর্থন করার ভিত্তির ওপর বাধ্য করার ঝ)বস্থা যদি স্থাপিত হয় এবং 
পার্টি কর্তৃক সংখ্যাগুরু অংশের প্রত্যয় উৎপাদন করার পর যদি স"খ্যালঘু 
অংশের ওপর এই খ্যবস্থা প্রযুক্ষক হয়, তাহলে তা বাধ্য করার ব্যবস্থাকে 
নিবারিত করে না, বরং পূর্বাহেই মেনে নেয়। 

ট্রেড ইউনিয়ন প্রশ্নের ওপর আলোচনাকালে এই প্রশ্রকে ঘিরে আমাদের 
পার্টিতে ঘেসব বিতর্ক হদেখ্জি নেগুলি ম্মরণ করা সঙ্গত হবে। সে সময়ে 
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শালিন (৮ ম)--€ 


বিরোধীপক্ষের কি ভূল, ৎসেকন্ত্রানের২৩ কি ভূল হয়েছিল? এটাই কি ছিল 
যে বিরোধী পক্ষ তখন সাধ্য করার ব্যবস্থা অবলম্বন করা সম্ভবপর বিবেচন৷ 
করেছিল? না, তা ছিল না। সেই সময়ে বিরোধী পক্ষের এই তুল ছিল যে, 
তার অবস্থানের সঠিকতা সম্পর্কে সংখ্যাগুরু অংশের প্রত্যয় উৎপাদন করতে 
সক্ষম না হয়ে, সংখ্যাগুরু অংশের আস্থা হারিয়ে, তা, তৎসত্বেও, বাধ্য করার 
বাবস্থা প্রয়োগ করতে লাগল, যারা সংখ্যাপ্তর অংশের আস্থা! ভোগ করত 
তাদের 'ঝাকানি “দবার" জন্য জিদ ধরতে লাগল। 

সে সময়ে পার্টির দশম কংগ্রেদে ট্রেড ইউনিয়নমমূহের ওপর তার ভাষণে 
লেনিন যা বলেছিলেন ছা হল এই £ 


শ্রুমিকশ্রেণীর অগ্রবাহিনী এবং ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণের মধ্যে পার- 
স্প্রিক সম্পক ও পারম্পরিক আস্থা! স্থাপনের জন্ত ৎসেকত্রান যর্দি তৃল 
করে থাকে, তাহ্ল প্রয়োজন ছিল -'সেই ভূল সংশোধন করা। 
কিদ্ক লোকে যখন এই ভূলকে সমর্থন করতে থাকে তখনই ভা হয়ে পড়ে 
রাজনৈতিক বিপদের উৎস। কুতুজোভ এখানে যে ধরনের মেজ 
কাশ করেছেন তাতে কর্ণপাত করার গণতান্ত্রিক পথে যদি সম্ভাব্য 
যথাসাধ্য না করা তো, তাহলে আমাদের রাজনৈতিক দেউলিয়াপনা 
ঘটত। প্রথমতঃ আমাদের অবস্যই বিশ্বাস জাগাতে হবে, এবং 
তারপর বাধ্য করার ব্যবস্থা নিতে হবে। যে"কোন মুল্যে 
আমাদের প্রথমতঃ বিশ্বাস জাগাতে হুবে' এবং তার পরে বাধ্য 
করার ব্যবস্থা নিতে হবে। আমরা ব্যাপক জনদাধারণের বিশ্বাস 
উৎপাদন করতে সক্ষম হহনি এবং আমরা অগ্রবাহিনী ও বাপক ' 
জনগণের মধ্যে লম্পবসমূহে বিশৃংখল! ঘটিয়েছি (মোট। হরফ আমার 
দেওয়া-_জে. স্তালিন )। ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ২৩৫ )। 


ট্রেড ইউনিয়নের প্রশ্মে২ও নামক তার পুন্তিকাফ লেনিন (সই একই 
কথা বলছেন: 


যখন আমরা মাগেই তারঙ্ন্ত বিশ্বাস জন্মানোর একটা ভিত্তি স্থষ্ট 
করতে সক্ষম হলাম, কেবলমাত্র তখনই আমর! সঠিক এবং সফল্ভ।বে 
বাধ্য করার ব্যবস্থা গ্রয়োগ করলাম ( এ, পৃঃ ৭৪)। 


এবং ত। সম্পূর্ণ ত্য, কেননা এই সমস্ত শর্ত ছাঁড়া কোন ন্তে সম্ভবপর 
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নয়। কেবলমাত্র এই পথেই, আমর। যদ্দি পার্টির কথা বলি, তাহলে 
পার্টিতে কাজকর্মে একা নিশ্চিত করতে পারি, আর যদি সামগ্রিকভাবে 
৩শ্রণীর কণা বলি, তাহলে শ্রেণীর মধ্যে কাধকলাশপে এঁক্য নিশ্চিত করতে 
পারি। এইটি বাতিরেকে শ্রমিক্রেণীর সাধারণ স্তরের মধ্যে ভাঙন ধরে যায়, 
বিশৃংখলা ঘটে এবং মনোবল ভেঙে যায়। 

পার্টি দ্বারা শ্রমিকশ্রেণীব সঠিক নেতৃত্বের সাধারণডাবে এরূপই হল মূলস্তর- 
সমুহ । ৃ 

নেতৃত্বের অন্ত যে-কোন ধারণ। হল শ্রমিকতন্ত্রবাদ, নৈরাজাবাদ, আমলা 
তান্ত্রিকতা--যা কিছু আপনার মজিমতো আপনি বলতে পারেন, কিন্তু তা 
বলশেভিকবাদ নয়, লেনিনবাদও নয়। 

যদি সঠিক পারস্পরিক সম্পর্কসমূহ পার্টি এবং শ্রমক্রণীর মধ্যে, অগ্র- 
বাহিনী এবং ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণের মধ্যে বিছ্যমান থাকে, তাহলে 
শমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে পার্টির নেতৃত্বের ( “একনায়কত্ব? ) পাণ্টা হিসেবে 
স্বাপন করা যায় না । কিন্তু এ থেকে এইটেই বেরিয়ে '্মাসে যে, পার্টিকে 
শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে, পার্টির নেতৃত্বকে €('একনায়কত্ব' ) শ্রমিকশ্রেণীর এক- 
নায়কত্তবের মঙ্গে অভিন্নবূপে গণ; কর আর৭ বেশি অন্থমতি দানের অযোগ্য । 
“একনায়কত্বকে” শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের পাণ্ট। হিসেবে স্থাপন করা যায় 
না, ভার জন্যই সোরিন এই ভূল সিদ্ধান্তে উপনীত হুন যে, 'শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্ব হল আমাদের পার্টির একনায়কত্ব 

কিন্তু লেনিন শুধু পরস্পরের বিরুদ্ধে পরস্পরকে স্থাপন করার কথা বলছেন 
না, তিনি “ব্যাপক জনগণের একনায়ত্ব' £ নেতাদের একনার়কত্বের পাণ্টা! 
হিসেবে স্থাপন কৰাকেও' অস্থমতি দানের যোগ) বলেছেন। এই কারণেই 
অমিকশ্রেণার একনায়কত্তের সঙ্গে নেতাদের একনায়কত্বকে আপনারা আমাদের 
অভিন্নরূপে গণ্য করার কথা বলবেন কি? আমর! যদি সেই নীতি গ্রহণ করতাম, 
তাহলে আমাদের বলতে হতো, 'শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব হল আমাদের 
নেতার্দের একনার্পকত্ব । কিন্তু, যথার্থভাবে বলতে গেলে, শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্তবের সঙ্গে পার্টির" একনায়কত্ব' অভিন্নরূপে গণ্য করার নীতির ছ্বার! 
আমরা যথাথই এই অযৌক্কিকতার দিকেই পরিচালিত হই)”, 

এই বিষয়বস্তর ওপর জিনোভিয়েভের নীতি ও মনোঠাব কি? 

মূলতঃ, জিনোভিয়েত পার্টির 'একনায়্ ত্বকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায় ক- 
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ত্বের সঙ্গে অভিগ্পরূপে গণ্য করার দৃষ্টিভঙ্গির সে 'একমত-_কিন্ধু পার্থক্য এই 
যে যেখানে পোরিন আরও খোলাখুলিভাবে নিজেকে প্রকাশ করছেন, দেখানে 
জিনোভিয়েভ "ছলনা করছেন। এ সম্পর্কে প্রত্যয়িত হুবার প্রয়োজনের 
পক্ষে, উদাহরণস্বরূপ, জিনোভিয়েভের লেনিনবাদদ নামীয় পুস্তকের নিজ 
লিখিত অংশ দেখলেই চলবে । 


জিনোভিয়েভ বলেছেন, “শ্রেণীগত বস্তুর দৃষ্টিকোণ থেকে ইউ. এস. এস. 
আর-এ কি প্রথা বি্কমান রয়েছে? বিষ্যমান রয়েছে শ্রমিক্্রেণার 
একনায়কত্ব। ইউ. এল. এপস. আর-এ ক্ষমতার প্রত্যক্ষ চালিকাশস্ত্ি 
কি? শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমত। কে প্রয়োগ করে? প্রয়োগ করে কমিউনিস্ট 
পার্টি। এই অথে, আমাদের রয়েছে (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_-জে, 
স্তাজিন) পার্টির একনায়কত্ব। ইউ. এপস. এ. আার-এ ক্ষমতার 
আইনগত রূপ কি? অক্টোবর বিপ্রব কর্তৃক কষ্ট রাষ্থ্ীয় ব্যবস্থার নতুন ধরন 
কি? নতুন ধরন হল, সোভিয়েত ব্যবস্থা । একটি অন্গটির বিন্দুমাত্র 
বিরোধী নয়।? 


অবশ্থ, একটা যে আর একটার বিরোধী নয় এট! সঠিক, ঘন্দি সামগ্ঠিক- 
ভাবে শ্রমিকশ্রেণীর সম্পর্কে পার্টির একনায়কত্ব অর্থে আমরা বুঝি পার্টির 
ন্তেত্ব। কিন্ত, এই কারণে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব এবং পার্টির «এক- 
নায়কত্বের' মধ্যে, সোভিয়েত ব্যবস্থা এবং পার্টর «একনায়কত্তবের। মধ্যে 
সমতার চিহ্ন টান! কিভাবে সম্ভব? লেনিন শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে 
মোভিয়েতসমুহের ব্যবস্থাকে অভিন্নরূপে গণ্য করেছিলেন, এবং তিনি সঠিকই 
ছিলেন, কেননা মোভিয়েতসমূহ, আমাদের সোভিয়েতসমূহ হস এমন 
ংগঠন, যেগুলি ব্যাপক মেহন্তী জনগণকে পার্টির নেতৃত্বে শ্রমিকশ্রেণীর 
চারিপাশে সমাবেশ করে। কিন্ত কখন, কোথায় এবং তাঁর কোন্‌ রচনায় 
লেনিন পার্টির 'একনায়কত্ব” এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের মধো পার্টির 
'একনাম়কত্ব* এবং সোভিয়েত ব্যবস্থার মধ্যে সমতার চিহ্ন টেনেছিলেন-_: 
জিনোভিয়েভ এখন যেমন করছেন? পার্টির, নেতৃত্ব ( “একনায়কত্ব” ) অথব। 
নেতাদের নেতৃত্ব («একনায়কত্ব ), কিছুই শ্রযিকশ্রেণীর একনায়কত্বের 
বিরোধী নয়। এই কারণে, আমাদের কি ঘোষণা করতে বলা হবে যে, 
আমাদের দেশ শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের দেশ, বনাম পার্টির এক- 
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পায়কত্তবের দেশ, বনাম নেতাদের একনায়কত্বের দেশ? এবং তপাপি পার্টির 
“একনায়কত্বকে' শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের সঙ্গে অভিন্নকূপে গণ্য করার 
“নীতি”, যা ভিনোভিয়েভ গ্রত্ুভাবে এবং সাহসহীনতার সঙ্গে শ্ৃত্রায়িত 
করছেন, ঠিকঠিক এই অযৌক্কিক বক্তবোই গিয়ে পৌছায় 

লেনিনের অসংখ্য রচনাবলীর মধো আমি মাত্র পাচটি ঘটনা দেখেছি, 
যাতে তিনি, প্রসঙ্জক্রমে, পার্টির একনায়কত্বের প্রশ্ব স্পশ কবে গেছেন । 

প্রথম ঘটনা হল, সোশ্তালিষ্ট রিভলিউশনারি এবং মেনশেভিকদের সঙ্গে 
তার বিতর্কের সময়, যেখানে তিনি বলেছেন 


যখন আমাদের একটি পার্টির একনায়কত্ব নিয়ে তিরস্কার করা হয়, 
আপনার যেমন গুনেতেন, একটি এঁকাবদ্ধ সোশ্ালিষ্ট ফ্রণ্ট স্থাপন কবার 
প্রস্তাব করা চয়, তখন আমর! জবাব দিই : *&1, একটি পার্টির একনায়কত্ব ! 
আমরা তা সমর্থন করি, এ "থকে সরে যেতে পারি না, কেননা মেউ 
পার্টিই, কয়েক দশকের মধ্যে সমন্ত কারখানা এবং শিল্প শ্রমিকশ্রেণীর 
অগ্রবাহিনীর স্থানলাভ করেছে”? (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ৪২৩)। 
দ্বিতীয় ঘটনা হুল, “কলচাকের ওপর বিজয়লাভ সম্পকে শঅমিক ও কৃষকদের 

নিকট চিঠি”, যাতে তিনি বলেছেন : 

“কিছু কিছু লোক (বিশেষ করে মেনশেভিক এবং সোশ্ঠালিষ্ট রি লিউ- 
শনারিদের সকলেই--এমনকি তাদের মধ্যে “বামপন্থীরাও” ) “একটি 
পার্টির", বলশেভিকদের, কমিউনিস্টদের পার্টির “একনায়কত্বের” ভূতের 
ভয় দেখিয়ে কৃষকদের দুরে দিয়ে রাখতে চাইছে । 

“কলচাকের* উদাহরণ থেকে কৃষকের! এই তৃতের ভয়ে ভীত না হবার 
শিক্ষা পেয়েছে। 

“হয়, জমিদার এবং পুঁজিবাদীদের একনায়কত্ব ( অর্থাৎ লৌহদৃঢ় শাসন ), 
না হয়, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব" (২৪শ ণণ্ড, পৃঃ ৪৩৬ )। 


তৃতীয় ঘটনা হল, কমিউশিস্ট আন্তর্জাতিকের দ্বিতীয় কংগ্রেসে ট্যানারের 
সঙ্গে বিতর্কে লেনিনের ভাষণ। আমি এটি আগেই উপরে উদ্ধৃত করেছি। 

চতুর্থ ঘটনা হল, তার পুস্তিকা “বামপন্থী কমিউনিজ.ম্‌, একটি শিশু- 
সুলভ বিশৃংখল।-এর কয়েকটি লাইন | 

আলোচ্য অংশগুলি এর আগেই উদ্ধৃত হয়েছে । 
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পঞ্চম ঘটনা হল, লেনিন মিস্লেলেনির তৃতীয় খণ্ডে, শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্তবের খসড়া বূপরেথায় প্রকাশিত, যেখানে একটি পার্টির একনায়কতব” 
দিয়ে একটি উপ-শিবেনামা আছে। 

এটা লক্ষ্য করতে হবে যে, পাচটি ঘটনার মধ্যে ছুটিতে--সবশেষ এবং 
দ্বিতীয়টিতে-_ লেনিন “একটি পার্টির একনায়কত্ব, এই কথাগুলি উদ্ধৃতি চিহের 
মধ্যে রেখেছেন, এতে এই সত্তরের অযথার্থ আপঙ্কারিক অর্থের ওপর পরিষকার- 
ভাবে জোর দেওয়া হয়েছে। 

এটাও লক্ষ্য করছে হবে ফে কাউট্ন্ক ও তার অন্ুচণর্গের কুৎসামূলক 
মিথ্য। উদ্ভাবনের বিপরীতে, এই ঘচনাপমূহের প্রত্যে কটিতে 'পার্টির একনায়কত্বের' 
দ্বারা লেনিন অর্থ করেছিলেন জমিদার এবং পুজিপতিদের ওপরে একনায় কত 
( “লৌহদৃঢ় শাসন? ), শ্রমিকশ্রেণীর ওপরে একনায়কত্ব নয়। 

এটি বৈশিষ্ট্যস্থচক যে তার মুখ্য কিংবা গৌণ যে রচনাবল'সমুছে শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের ব্যবস্থায় শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব এবং পার্টির ভূমিকা 
সম্পর্কে লেনিন আ্ালোচনা অথব! শুধুমাত্র পরোক্ষে উল্লে। করেছেন, তার 
কোনটাতেই লেনিন 'শ্রমিকশ্রেণীব একবায়কত্ব হল আমাদের পার্টির 
একনায়কত্ব'__এরকম বিন্দুমাত্র ইঙ্গতও ৫দলনি। পক্ষান্তরে, এই সমন্ত রচনা" 
বলীর প্রতিটি পাতা, প্রতিটি লাইন এরূপ শ্থত্রায়নের বিরুদ্ধে প্রতিবাদ করে 
(রাষ্ট্র ও বিপ্লব অর্বহারার বিষ্লীব ও দলত্যাগী কাউট্ক্ষি, “বামপন্থী, 
কমিউনিজ্ ম্‌* একটি শিশুন্ুলগ্ড বিশৃংখল! প্রভৃতি হার রচনা দেখুন )। 

এর চেয়েও বৈ শিষ্ট্যস্থচক হ্* এই ঘটন! যে, কমিউনিস্ট আক্তর্জাতিকের 
ছ্বতীয়্ কংগ্রেসে২৫ একটি রাজটপিক পার্টির ভূমিকরে গুশ্ে গবেষণামূলক 
প্রবন্ধলমূহে, যেগুলি গ্গেনিনের শ্রতাক্ষ পরিচালনায় বাঁচত হয়েছিল এবং 
পার্টির ভূমিকা ও করণীয় কাজসমুহের ঠিক স্ত্রা়নের আদর্শ হিসেবে তার 
ভাষণসমৃহ লেনিন যেগুলর বারবার উদ্লেপ করতেন, লেই প্রবন্ধসমূছে পার্টির 
একনায়কত্ব সম্পর্কে একটি শব্দও, আক্ষরিক অর্থে একটি শব্দও, আমরা 
দেখতে পাই না। 

এপব কি স্ুচিত করে ? 

এসব স্চিত করে £ 

(ক) লেনিন 'পার্টির একনায়কত্‌' সুজ্টিকে ব্বনিন্দন,স ও ম্থামথ মনে 
করতেন না, যে কারণে লেনিনের রচনাবলীতে স্ুত্রটির ব্যবহার অতি বিরল 


পী০ 


এবং কথনো কথনে। সুত্রাটকে উদ্ধাতি চিহের মধ্যে রাখা ভয়েছে , 

(খ/ বিরোধীদের সঙ্গে বিতর্কে সামান্ত যে কয়েকটি উপলন্ষে লেনিন 
পার্টির একনায়কত্ব মম্পকে বলতে বাধ্য হয়েছিলেন, সেগুলিতে তিনি 
শ্াধা রণতঃ “একটি পার্টর একনাদ্কত্বের কথা উল্লেখ করেছিলেন, অথাৎ এই 
ঘটনার উল্লেখ করেছিলেন যে আমাদের পার্টি এককভাবে ক্ষমতা ধারণ করে, 
ভন্থান্ভা পার্টিগুলির সঙ্গে *মতা ভাগ করে নেয় না। অধিকন্ধ, তিনি লব 
সময়ে এটি স্পষ্টভাবে রেখেছিলেন যে, শ্রমিকশ্রেণীর সম্পর্কে পার্টির একনায়- 
কত্তের অর্থ হল গর্টির নেতৃত্ব, তার নেতৃত্বের ভূমিকা; 

(গ) যে সমস্ত ঘটনার শ্রমিকশ্রেণার একনায় কত্বের ব্যবস্থায় পার্টির ভূ.মকার 
একটি বিজ্ঞানসম্মত সংজ্ঞা দেখার প্রয়োজনীয়তা বোধ করেছিলেন, সেগ্তুলিতে 
শ্রমিকশ্রেণীর সম্পকে তিনি কেবলমাত্র পার্টির নেতৃত্বের ভূমিকার কথাই 
বলেছিলেন ( এপ হাজার হাজাব ঘটনা আছে )২ 

(ঘ) এইজন্ই পার্টির ভূমিকার ওপর মূল প্রস্তাবে পার্টির একনায়কত্ব" 
স্ত্রটি অন্তভূক্ত করতে কখনো লেনিনের ন্মরণপথে উদয় য়নি--কমিউনিস্ট 
আস্তজাতিকের দ্বিতীয় কংগ্রেসে গৃহীত প্রস্তাবের কথা মনে করেই আমি 
এ কথা বলছি; 

() যে সমস্ত কমরেড পার্টির 'একনায়কত্বকে” এবং স্ইহেত “নেতাদের 
একনায়কত্বকে শ্রমি কশ্রেণার একনায়কতের সঙ্গে অভিন্নূপে গণা করেন, তারা 
লেনিনবাদের দৃষ্টিকোণ থেকে ভূল করছেন এবং রাজনৈতিক দিক থেকে 
অদুরদশা, কেনন। তীরা তন্বারা অগধাহিনা এবং শ্রেণার মঝে। সঠিক পার- 
স্পরিক সম্পকলমুহের জগত শতগুল লংঘন করছেন ! 

এটা ছাড়াও "পার্টর একনায়কত্ব” স্ুত্রটি যখন উপরিউক্ত শর্তগুলি 
ব্যতিরেকে গ্রহণ করা হয় তখন তা আমাদের বাশুব কাজে বেশ কশুকগ্ালি 
বিপদ এবং. রাজনৈতিক অবস্থার অবনতি ঘটতে পারে । শর্তগুলি ছাড়া এই 
সুত্র গ্রহণ করলে যেন বলা হয় £ 

(ক) ব্যাপক পার্টি-নিরপেক্ষ জনসাধারণের প্রতি £ প্রতিবাদ 
করতে সাহস কু না, তর্ক করতে পাহপ কর না, কেননা পার্টি সবকিছুই 
করতে পারে, কেননা আমাদের রয়েছে পার্টির একনায়কত্ব; 

(খ) পার্টি ক্যাডারদের প্রতি £ আরও সাহসের সঙ্গে কাজ কর, তু 
আরও দৃঢ় কর, ব্যাপক পার্টি-নিরপেক্ষ জনগণ যা বলে তাতে কর্ণপাত করার 


১ 


কোন প্রয়োজন নেই, আমাদের আছে পার্টির একনায়কত্ব; 

(গ) পার্টির ঈর্ষ নেতৃত্বের প্রতি £ কতকটা পরিমাণ আত্মসস্তষ্টর বিলাসে 
তোমরা প্রবৃস্ত হতে পার, এমনকি আত্মগবাঁও হতে পার, কারণ আমাদের 
আছে পার্টির একনায়কত্ব এবং “স্ৃতরাং আছে নেতাদের একনায়কত্ব। 

ঠিক ঠিক এই মুহূর্তে, এই সময়পর্বে যখন ব্যাপক জনসাধারণের রাজ- 
নৈতিক কর্মতৎপরতা৷ বাড়ছে, যখন ব্যাপক জনগণের কথায় মনোযোগ দেবার 
ব্যাপারে পার্টির তৎপরতা আমাদের পক্ষে বিশেষ মূল্যবান, যখন ব্যাপক 
জনগণের প্রয়োজনসমূছের দিকে মনোযোগ দেওয়া আমাদের পার্টির একটি 
কর্মবিধি, যথন পার্টির নীতিতে বিশেষ নতকতা এবং বিশেষ নমনীয়ত। দেখানো 
পার্টির পক্ষে কর্তব্যকাজ, যখন ব্যাপক জনসাধারণকে সঠিকভাবে নেতৃত্ব দেবার 
করণীয় কাজে আত্মগবা হবার ব্পিদ হল পার্টির সম্মুখে অবস্থিত সর্বাধিক 
গুরুতর বিপদের অন্ঠতম, তখন এইপদব বিপদের দিকে দৃষ্টি আকধণ করা 
পময়োচিত। 

আমাদের পার্টির একাদশ কংগ্রেমে লোননের মহ। মুল্যবান কথাগুলি 
কেউ ম্ম্ণ না করে পারে না ঃ 

ব্যাপক জনসাধারণের মধো আমর! ( ক্মিউনিস্টবা-- জে, স্তালিন) 
মোটের ওপর হলাম মহাসাগরে এক বিন্দু জ্বলমার, এবং আমরা শাসন 
চালাতে পারি একমাত্র তখনই যখন জ্নগণ যে-বিষয় সম্বন্ধে সচেতন তা 
আমরা যথাযখভাবে প্রকাশ কখতে পারি। যদি আামরা তা না করি, 
তাহলে কমিউনিস্ট পার্টি শ্রমি কশেণীক্ষে পর্রিটালিত কববে না, শ্রমিক্রেণী 
ব্যাপক জনগণক নেতৃত্ব দেবে না, এবং সমস্ত যগ্তরটি ধ্বসে পড়বে (২৭শ 
খণ্ড, পঃ ২৫৬ )। 

'জনগণ যার সন্বদ্ধে সচেতন তাই যথাযথভাবে প্রকাশ করা'-_ 
এটাই হল যথার্থ প্রয়োজনীয় শর্ত যা শ্রমিকশ্রেণীব একনায়কত্বের ব্যবস্থায় 
পার্টিও পক্ষে প্রধান চালি কাশক্কির সম্মাণীয় ভূমিকা নিশ্চিত করে। 


৬। একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রন্ম 

লেনিবাদের ভিত্তিসমুহু পুঃস্তকাটিতে (১৯২৪ সালেএ মে মাস, প্রথম 

দংস্করণ ) একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নে ছুটি স্পষ্ট ও নিদিষ্ট রূপদান 
আছে! এদের প্রথমটিতে বল! হয়েছে £ 


প্‌ 


“বুর্জোয়াদের বিরুদ্ধে বিজয় অর্জনের জন্য অগ্রসর দেশের হাবগুলি, অন্ততঃ 
তাদের অধিকাংশের, শ্রমিকশ্রেপীসমুহের যৌথ সংগ্রামের প্রঞ্গাজন হবে, 
এটি ধরে নিয়ে, পূর্বে” একটিমাত্র দেশে বিপ্রবের বিজয় অপভ্ভব বিবেচনা 
করা হতো। 'এই দৃষ্টিভঙ্গি এখন আর তথাসমূহের সঙ্গে খাপখায় না। 
এখন নিশ্চিতরূপে এরূপ বিজয়ের সম্ভাবনা থেকে আমাদের অগ্রসর হতে 
হবে, কেননা সাম্রাজাবাদের অবস্থাসযুহের অধীনে বিভিন্ন পুঁজিবাদী 
দেশের বিকাশের অসম ও আকণ্মিক চরিত্র, সাম্রাজ্যবাদের ভেতরে বিপরধয়- 
মূলক বিরোধিতার অগ্রগতি, যার ফলে অবশ্তস্তাবী বুদ্ধ ঘটে, বিশ্বের সমস্ত 
দেশে বিপ্রবী আন্দোলনের বিকাশ--এ সমন্তই একক দেশগুলিতে শ্রমিক- 
শ্রেণীর বিজয়লাভের শ্বধু সম্ভাবনার দিকে নয়, প্রয়োজনীয়তার দিকেও 
পরিচালিত করে' ( লেনিনবাদের ভিত্তিসমুহ্২৬ দ্রষ্টব্য )। 


এই তত্‌ সম্পূর্ণ লঠিক এবং এর ওপর কোন মন্তব্যের দরকার হয় না। 
সোশ্তাল ভিমোক্রযাটরা, যারা অন্যান্য দেশের বিপ্লবের যুগপৎ বিজয় ব্যতিরেকে, 
একটিমাত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা দখল কাল্পনিক বলে মনে করে, তাদের 
তত্বের বিঞদ্ধে এই বক্তব্য পরিচালিত। 

কিন্ত লেনিনবাদের ভিত্তিসমুহ পুশ্িকাটিতে একটি দ্বিতীয় ত্রান 
আছে, যা বলছে ঃ 


“কিন্ত একটিমান্জ দেশে বুর্জোয়াদের উচ্ডেছ এবং শ্রামক্রেণীর ক্ষমতা 
প্রতিষ্ঠার অর্থ এখনোও এই নয় যে, সমাঞ্তস্ত্রের সম্পূর্ণ বিজয় স্থনিশ্চিত 
হয়ে গেছে। সমাজ্জতত্ত্রের প্রধান করণীয় কাজ-_সমাজতাস্ত্রিক উতপাদন-__ 
এখনো সম্পাদন করতে হবে। কিন্তু কয়েকটি উন্নত দেশের শ্রমিক- 
শ্রেণীসমূহের যুক্ত প্রচেষ্টা ব্যতিরেকে, এই কর্তব্যকাজ কি সম্পাদন করা 
যায়, যায় কি একটিমাত্র দেশে সমাজতস্তের চূড়ান্ত বিজয় অর্জন করা? 
না, তা যায় না। বুর্জোয়াদের উচ্ছেদ করতে একটি দেশের শক্ষি গ্রয়োগই 
যথেষ্ট; এটি আমাদের বিপ্রবের ইতিহাস দ্বারা প্রমাণিত হয়েছে। 
সমাজতন্ত্রের চূড়ান্ত বিজয়ের জন্য সমাজতান্ত্রিক উৎপাদন সংগঠনের জন্ত 
একটিমাক্র দেশ, বিশেষ করে রাশিয়ার মতো কৃষকগ্রধান দেশের কঠোর 
প্রচেষ্টাসমূহ যথেষ্ট নয়? তার জন্ত কয়েকটি উ্নত দেশের শ্রমিকপ্রেণীর কঠোর 
প্রচেষ্টা প্রয়োজন” ( লেনিনখাদের ভিত্তিসমুহ, প্রথম সংস্করণ২৭ ভুষ্টব্য )। 


প৩ 


এই দ্বিতীয় হুতায়নটি পরিচালি-ন হয়েছিল লেন্িনবাদের সমালোচ কদের 
দু ঘোষণারবিরুদ্ধে, উটস্কিপন্থীদের বিরুদ্ধে, যারা ঘোষণ! করেছিল যে, অন্যান 
দেশলমূহে বিজয়লাভের অন্ুপস্থাততে একটিমাত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব 
“রক্ষণশীল ইউরোপের সরাসরি বিরোধিতার সম্মুখে স্থাধী হচ্ছে পারে না 

এতদুর পরন্ত --কিজ্ঞ “কৰলমাত্র এতদৃর পর্যস্তই-_এই স্থত্রায়ন তখন (১৯২৪ 
সালের মে মাসে) পধাঞ্ধ ছিন্দ 'এবং নিঃসন্দেহে এটা কিছুটা! কাজে এপেছিল। 

পরবততীকালে কিন্তু পার্টিতে যখন এই ক্ষেত্রে লেনিনবাদের্র মমালোচনা 
আগেই কাটিয়ে ওঠা গেছে, যখন একটি নতুন প্রশ্থ সামনে এনে পড়েছে__বিদেশ 
থেকে সাহাযা ব্যতিরেকে, 'ণকর্টি দেশেব কঠোর প্রচেষ্টা বারা একটি পুরোপুরি 
সমাজতান্ত্রিক সযাজ গড়ে তোলার সম্ভাবনার প্রশ্ব_দ্বিতীয় স্ুত্রায়নটি 
স্পষ্টত:ই অপূর্ণাঙ্গ ভফে পড়ল, এবং সেজন্য তা সঠিক নয়। 

এই স্থস্তাযনটির ত্রুটি কি? 

এর ক্রটি হল এই যে, এটি ছুটি বিভিন্ন প্রশ্নকে সংযুক্ত করে; একটি 
দেশের কঠোর প্রচেষ্টা দ্বারা সমাজতন্ত্র গডে তোলার সম্ভাবনার প্রশ্নটিকে-_ 
যার ক্ষবাব অবস্থাই হা-শচক বাকো দিতে হবে__সংযুক্ত করছে এই প্রশ্নটির সঙ্গে 
যে, একটি দেশ যেখানে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব বিরাজ করছে, ভক্তপক্ষপের 
বিরুদ্ধে এবং মেইহেতু পুরানো বাবস্থার পুনঃপ্রতিষ্ঠার, বিরুদ্ধে অন্য কতকগুলি 
দেশে বিজয়ী বিপ্লব বাতিরেকে, সেই দেশটি নিজেকে সম্পূর্ণরূপে গ্যারাষটি প্রাপ্ত 
মনে করতে পাবে কিনা--যার ক্ষবাব নিশ্চিতরূপে না-স্থচক বাকো দিতে হবে । 
এটি এই ঘটনা খেকে পৃথক যে, এই স্থত্রায়ন এউবকম চিন্তা করার স্বযোগ দিতে 
পারে যে, একটিমাজ দেশের কঠোব প্রচেষ্টাসমূনের দ্বারা একটি সমাজতান্ত্রিক 
সমাজের সংগঠন অস্ম্তব--যাঁ, অবশ্ত, সঙিক নয়। 

এই যুক্তিতে অক্টোবর বিপ্লব ও রাশিয়ার কমিউনিস্টদের 
রণকৌশল ( ডিসেম্বর, ১৯২৪ ), আমার পুস্তিকাটিতে আমি এই স্থআজায়নটিকে 
পরিবর্তন ও সংশোধন করেছিলাম ; প্রশ্নটিকে ছুভাগে ভাগ করেচিলাম--- 
বুজোয়! ব্যবস্থার পুনঃপ্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে'পরিপূর্ণ গ্যারাম্টির প্রশ্ন এবং 
একটিমাত্র দেশে একটি সম্পুর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে ভোলার 
লস্ভাবনার প্রশ্ন । এটা করা হয়, প্রথমতঃ, “সমাজতন্ত্রের পূর্ণ বিজয়কে”, 
পুরানো ব্যবস্থার পুন:প্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে পরিপূর্ণ গ্যারান্টি, হিসেবে ব্যবহার 
করে, যেটি সম্ভব শুধুমাত্র “কতকগুলি দেশের শ্রঁমিকশ্রেনীসমূছের যুক্ত প্রচেষ্টার” 


৭১ 


মাধ্যমে ; এবং, থ্িতীয়ত:, জমবায় প্রসঙ্গে» নামক লেনিনের পুস্তিকা 
ভিত্তিতে এই অকাট্য সত্য ঘোষণ! করে যে একটি সম্পূর্ণ সমাজতাস্ত্রিক সমাজ 
গড়বার পক্ষে প্রয়োজনীয় যা কিছু সমস্তই আমাদের আছে (অক্টোবর বিশ্লীব 
ও রাশিয়ার কমিউনিস্টদের রণকৌশল দেখুন )*। 

প্রশ্নটির এই নতুন স্ুত্রায়নই, “কমিউনিস্ট আস্তজাতিক এবং রু. ক, পা 
(ব)-র করণীয় কাজসমৃহ»২৯ চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনের এই স্থুবিদি-ত প্রস্তাবের 
ভিত্তি গঠন করেছিল; প্রপ্ডাবটি পুঁজিবাদের স্শ্থিতি সম্পর্কে একটিমান্র 
দেশে সমাজতন্ত্রের বিজ্ঞয়ের গুশ্ন পরীক্ষা করে (এগ্রিল, ১১২৫), বিবেচনা করে 
যে আমাদের দেশের কঠোর প্রচেষ্টার দ্বার সমাজতন্ধ গড়ে তো সম্ভব এবং 
প্রয়োজনীয় । 


চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনের অবাবঠিত পরেউ, ১৯২৫ লালের মে মাসে 
প্রকাশিত কু. ক. পা (ব)-র চতুর্দশ সম্মেলনের কাজের ফলাফলসমূহ 
নামক পুঞ্তকাটির ভিত্তি হিলেবে এই নতুন স্থত্রায়দটি কাজ করেছিল । 
একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের গুশ্ব উপস্থাপিত করা সম্পর্কে, এই 
পুত্তিকাটি বলছে 
আমাদের দেশে ছুই ধরনের বিরোধিতা রয়েছে । একটি ধরন 
শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকসমাজের মধ্যে যে আভ্ন্তরীণ বিরোধিতা! 
রয়েছে সেগুলি নিয়ে গঠিত (এটি একটিমান্জ দেশে সমাজতন্ত্র গঠনের 
বিষয় লিয়ে উল্লিখিত-_জে- শ্তালিন )। অন্ব ধরনটি সমাক্ষতস্ত্রের দেশ 
হিসেবে আমাদের দেশ এবং পুজিবাদের দেশ হিসেবে অন্য সমস্ত দেশের 
মধ্যে যে বহিঃস্থ বিরোধিতাসমূহ রয়েছে, সেগুলি নিয়ে গদিত (এটি সমাজ- 
তঞ্কের চুড়ান্ত বিজয়ের বিষয় নিয়ে উল্লিখিত কে স্তালিন )1"-- 
“বিরোধিতাসমূছের প্রথম ধরনটি যেগুলি একটিমান্জ দেশের কঠোর 
গ্রচেষ্টাসমৃহের দ্বারা সম্পূর্ণরূপে কাটিয়ে ওঠা যায়, বিরোধিতাসমূহের দ্বিতীয় 
ধরন, যাদের সমাধানের জন্য প্রয়োজন হয় কতকগাল দেশে? শ্রমিকশ্রেণী- 
সমৃছের প্রচেষ্টা-_-এই ছুই ধরনের মধ্যে যে-কেউ তালগোল পাকিয়ে ফেলে, 
সে-ই লেনিনবাদেব বিরুদ্ধে বিরা? ভূল করে। ভয় সে একজ্জন জড় বুদ্ধি, 
না হয় সংশোধনের অপাধ্য একজন শ্বিধাবাদী (কু. ক. পা€(ব)-র 
..* লেনিনবাদের ভিত্তিসমূহ পুন্তিকার পরবর্তা সংক্করণপমূহের প্রশ্মটির এই নতুন 
সুত্রায়ন পুরানোটির বদ্‌লী হিসেবে লিখিত হয়। 


শী? 


, চতুর্দশ সম্মেলনের কাজের কলাফললমুহও দ্রষ্টব্য )। 
একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নে পুস্তিকাঁটি বলছে : 

"আমরা সমাজতন্ত্র গঠন করতে পারি এবং শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বে রূষক- 
সমাজকে একত্রে নিয়ে আমরা তা! গঠন করব" ..কেনন! শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের অধীনে আমাদের আছে'-"সমস্ত আভান্তরীণ অস্থবিধাসমূহ 
অতিক্রম করে একটি সম্পূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ নির্মাণ করার পক্ষে যা কিছু 
প্রয়োজনীয় সে সমস্ত, যেহেতু আমাদের নিজেদের কঠোর প্রচেষ্টার ছারা 
সেগুলি আমরা অতিক্রম করতে পারি এবং অবশ্য করব, ( এঁ৩১)। 
সমাজতন্বের চুড়ান্ত জয়ের প্রশ্নে পুন্তিকাটি বলছে : 

হস্তক্ষেপের চেষ্টার বিরুদ্ধে, অতএব পুন:প্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে, “সমাজতঙ্ত্রের 
চূড়ান্ত জয়, পরিপূর্ণ গ্যারার্টি। কেননা পুনঃপ্রতিষ্ঠার কোন গুরুতর 
প্রচেষ্টা শুধুমাত্র বাইরে থেকে গুরুত্বপূর্ণ সমর্থনে, শুধুমাত্র আত্মর্জাতিক 
পুঁজির সমর্থনেই ঘটতে পারে। সেইজন্ত সমস্ত দেশের শ্রমিকদের দ্বারা 
আমাদের বিপ্রবকে সমর্থন, এবং আরও বেশি, অন্ততঃ কয়েকটি দেশে 
শ্রমকদের বিজয়, হশুক্ষেপ ও পুনঃপ্রতিষ্টার বিরুদ্ধে প্রথম বিজয়ী দেশকে 
সম্পূর্ণরূপে গ্যারান্টি দেবার পক্ষে একটি প্রয়োজনীয় শর্ত, একটি প্রয়োজনীয় 


শর্ত সমাজতন্ত্রের চুড়ান্ত বিজয়ের পক্ষেও? ( এঁ৩২ )। 
কেড হয়তে। ভাববেন, বক্তব্যটি পরিক্ষার | 


এটি স্বাবদিত ষে এই প্রশ্নটি একই অথ্থে আলোচিত হয়েছিল আমার 
পুস্ত কা প্রশ্ন ও উত্তরলমুহ-এ (জুন, ১৯২৫ ) এবং নি. পি. এস. ইউ (বি)-র 
চতুর্দশ কংগ্রেসের (ডিসেম্বর, ১৯২৫) নিকট কেন্দ্রীয় কমিটির প্রদত্ত রাজ- 
নৈতিক রিপোর্টে ৩৩। 

এরূপই হুল তথ্যসমূহ । 

আমি মনে করি, এই সমস্ত তথা জিনোভিয়েভ সহ সমস্ত কমরেডেরই 
জান।। 

যদি এখন, পার্টিতে মতাদর্শগত সংগ্রামের প্রায় দু'বছর পরে এবং চতুর্দশ 
পার্টি সম্মেলনে (এপ্রিল, ১৯২৫) ষে প্রস্তাবটি গৃহীত হয়েছিল তার পরে, 
চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেসে (ডিসেম্বর, ১৯২৫) আলোচনায় তার জবাবে যদ 
জিনোভিয়েভ ১৯২৭ মালের এপ্রিল মালে লিখিত স্তালিনের পুক্তিকার পুরানে। 
এবং একেবারেই অপূর্ণাঙ্গ হুত্রায়ন খুঁড়ে বের করা“এবং একটিমাত্র দেশে 
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লমাজতন্ত্রের বিজয় সংক্রান্ত আগেই মীমাংসিত প্রশ্থের মীমাংসা করার জন্ত 
তাকে ভিত্তি করা সমীচীন যনে করেন--তাহুলে তার এই বিশেষ চাতুরি 
এটাই দেখায় যে, এই প্রশ্নে তিনি তালগোল পাকিয়ে ফেলেছেন । পার্টি 
সামনের দিকে এগিয়ে যাবার পর তাকে পেছনের দিকে টানা, চতুর্দশ পার্টি 
লন্মেলনের প্রস্তাব কেন্দ্রীয় কমিটির একটি প্রেনামের৩৪ দ্বার! অনুমোদিত হবার 
পৰ প্রস্তাবটিকে কৌশলে এড়ানোর অর্গ হল, বিরোধসমূহের মধ্যে হতাশভাবে 
জড়িয়ে পড়া, সমান্বততন্ত্র গডে তোলার আদর্শে কোন বিশ্বাস না রাখা, লেনিনের 
পথ পরিত্যাগ করা এবং নিজের পরাজয় স্বীকার করে নেওয়া । 

একটিমান্্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার অর্থ কি? 

এর অর্থ হল, আমাদের দেশের আভ্যন্তরীণ শক্তিলমূহের সাহাযো 
শ্রমিকশ্রেণী এবং রুষকমমাজের মধো বিরোধগুলি সমাধান করার সম্ভাবনা, 
এর অর্থ হল শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা দখল এবং অগ্তান্ত দেশের শ্রমিকঙ্রেণার 
সহানুভূতি ও সমর্থন সহ, কিন্তু অন্তান্ত দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লুশ্বে 
প্রাথমিক বিজয়লাভ ব্যতিরেকে, ক্ষমতা! বাবহাব করে আমাদের দেশে একটি 
সম্পূর্ণ সমাজতাম্ত্রিক সমান্ধ গডে চ্তোলার সম্ভাবন! 

এক্সপ সম্ভাবনা বাতীত সমাজতন্ত্র গঠন করা হুল ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহ 
ছাড়া গঠন করা, সমাজতন্ত্র সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলা হবে মে সম্বদ্ধে নিশ্চিত 
না হয়ে গঠন করা। আমরা যে সম্পূর্ণরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে পাবি 
সে সন্ধে নিশ্চিত না হয়ে, আমাদের দেশের প্রযুক্তিগত অনগ্রমবতা আমাদের 
দেশে একটি সম্পূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গডে তোলার পক্ষে একটি অনভিক্রময 
বাধা নয়, সে সম্পর্কে নিশ্চিত না হয়ে সমাজতন্ত্র গঠনে প্রবৃভ হওয়া 
কোন কাজে লাগে না। এপ সম্ভাবনা অস্বীকার করার অর্থ হল সমান 
গঠনের ব্যাপানে অবিশ্বাস, লেনিনব।দ থেকে ভিন্মপথে গমন 

অন্যান্য দেশে বিপ্লবের পিজয় ব্যতীত একটিমাঞ্জ দেশে সমাজতন্ত্রের 
সম্পূর্ণ চূড়ান্ত বিজয়লাভের আঅসস্তাব্যভার অর্থ কি? 

এর অর্থ হল অন্ততঃ কিছুসংখ্যক দেশে বিপ্রবের বিজয় ব্যতীত, 
হম্তক্ষেপের বিরুদ্ধে এবং "সেইহেতৃ বৃর্জোয়। ব্যবস্থা পুনঃপ্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে 
পরিপূর্ণ গ্যারার্টি পাওয়ার অসম্তাব্যতাঁ। এই তর্কাতীত তত্ব অন্থীকার করার 
অর্থ হুল আন্তর্জাত্তিকতাবারদ থেকে ভিন্ন পথে 'যাওয়া, লেনিনবাদ থেকে 
সরে যাওয়া । | 
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লেনিন বলেছেন, "আমরা শুধু একটি রাষ্ট্রে বাম করছি না। বাস 
করছি রাষ্ট্রসমুহের একটি ব্যবস্থার মধ্যে, এবং সাত্রাজ্যবাদী 
রাষ্ট্রুলির পাশাপাশি দীর্ঘকাল ধরে সোভিয়েত সাধারণতস্ত্রের অস্তিত্ব 
অচিন্তনীয়। পরিণামে একটি বা অন্যটি বিজয়লাভ করবে। এবং সেই 
পরিণতি মাপার আগে সোভিয়েত সাধারণতন্ব এবং বুজোয়। রাষ্ট্রগুলির 
মধো ধারাবাহিক ভয়াবহ সংঘর্ষসমূহ অপরিহার্য । এর এথ হল, যদ্দি 
শাসকশ্রেণী__শ্রমি কত্রেণী-_-শাসন করতে চায়, এবং শাষন করবে, তাহলে 
তার সামরিক সংগসন দ্বার তা শ্রমণ করতে হবে? (২৪শ খণ্ড, পৃঃ ১৯২ )। 

বইয়ের আর একটি অংশে লেনিন বলেছেন, “আমাদের সামনে রয়েছে 
একটি নিশ্চিত ভারপান্য, যা নর্বোচ্চ মান্জায় অস্থায়ী, কিন্ত ত। সত্বেও 
এই ভারণাম্য এ্রশ্াতীত, তর্কাতীত। এটি কি দীর্ঘকাল স্থায়ী হবে? 
আমি জানি না, এবং আমি মনে করি, ত! জানা অসম্ভব । এবং সেইজন্য 
আমাদের অতান্ত বেশি সতর্কতা অবলম্বন করতে হবে । আমাদের নীতির 
প্রথম বিধি, গত বছরে মামাদের সরকারের কাযকলাপ থেকে শিক্ষণীয় 
প্রথম শিক্ষা, যে শিক্ষাটি সমস্ত শ্রমিক ও কৃষক অবশ্যই শিখবে, তা 
হল আমাদের নশ্চিতরূপে সতক থাকতে ইবে, গামাদের অবশ্যই স্মরণে 
রাতে হবে যে, আমরা সেই সমস্ত মানুষ, শ্রেণীসমূহ এবং সরকারগুলি 
দ্বার পারবেস্টিত যাত্রা আমাদের প্রতি তাদের তীব্র ঘ্বণ। খে|লাখুলিভাবে 
প্রকাশ করে। আমাদের অবশ্তই ম্মরণে রাখতে হবে যে, আমরা সব 
সময়েই ৩এতে)ক ধরনের আক্রমণ থেকে মাত্র স্বল্প ব্যবধানে সয়া €(২৭শ 
খণ্ড) পৃঃ ১৭) 
বক্তব্যটি পরিক্ষার, একজন ভাববেন । 
একটমাত্র দেশে সখাঙ্তন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্ন সম্পর্কে জিনোভিয়েভ কি 

বলেন? 
শুন : 

“সমাজতন্ত্রের চুড়ান্ত বিজয়ের অর্থ হল, অন্ততঃপক্ষে £ (১) শ্রেণী- 
সমূহের বিলোপ, এবং সেইজন্য (২) একটি শ্রেণীর একনায়কত্বের বিলোপ, 
এইক্ষেত্রে শ্রমিকশ্রেণার একনায়কস্ব''.জিনোডিয়েভত আরও বলছেন, 
“এখানে, ইউ. এস. এস. আর,”এ। ১৯২৫ লালে প্রশ্নটি কিভাবে রয়েছে সে 
সম্পকে ম্পষ্টভর ধারণা পেতে হলে, আম্মা হটি বস্তর মধ্যে অবশ্তই 
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পার্থক্য নির্যয় করতে হবে হ (১) সমাজতন্ত্র গড়ে তোলায় প্রবৃত্ত হবার 

নিশ্চিত সম্ভাবনা__এরূপ একটি সম্ভাবনা যুক্কিসঙ্গতরূপে একটি দেশের 

সনার মধ্যে সম্পূর্ণরূপে কল্পনীয়, এবং (২. সমাজতঙ্ধ্ের চূড়ান্ত গঠন ও 

সংহতি অর্থাৎ একটি সমাজতান্ত্রিক ব্যবস্থা, একটি সমাজতান্ত্রিক লমাজ 

অঞ্জন করা ।, | 

এ সমস্ত কি অর্থ বোঝায়? 

এটি এই অর্থ বোঝায় যে, একটিমাত্র দেশে সমান্গতস্ত্রের বিজয় দ্বার। 
'জিনোভিয়েভ বোঝেন যে, তা হস্তক্ষেপ এবং পুন:প্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে গ্যারান্টি 
নয়, কিন্তু তা সমাজতান্ত্রিক সমাজ সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলার সম্ভাবন। স্থষ্টি করে। 
এবং একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের দ্বার জিনোভিয়েশ সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলার সেই ধরন বোঝেন যার ফলে সমাজতন্ত্র সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলা যায় না 
এবং যাবে না। এলোমেলোভাবে, সম্ভাব্য ভবিষ্যৎ ছাড়াই সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলা, যদিও একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ সম্পূর্ণরূপে গভে তোল অসম্ভব-_ 
এক্সপই হল জিনোভিয়েভের অবস্থা । 

সম্পূর্ণরূপে মাজত গড়ে তোল। যায় না, এ কথা জেনে 
অম্পূর্ণবূগে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সম্ভাবনা! ছাড়া, সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলায় প্রবৃত্ত হওয়া__এব্ূপই হল অগ্বাভাবিকতা যাতে জিনোভিয়েড 
'নঞ্জেকে জড়িয়ে ফেলেছেন। 

কিন্তু এট হুল প্রশ্বটিকে নিয়ে বিদ্রুপ করা; তার কোন সমাধান নয় ! 

চতর্দশ পার্টি কংগ্রেসে আলোচনায় 1জনোভিয়েডের জবাব থেকে একটি 
উদ্ধৃত মংশ হল £ 

ৃষ্ান্তত্বর্ূপ, কমরেড ইয়াকোভে.ভ গত কুরস্ক, গুবেনিয়। পার্টি সম্মেলনে 

বে কথা বলেছিলেন সেদিকে দৃষ্টি দিন। তিনি জিজ্ঞাসা করেন £ 

''আমপা যেভাবে চারিদিকেই পুঁজিবাদী দেশগুলি দ্বারা পরিবেষ্টিত 

রয়েছি, এন্সূপ অবস্থায় আমাদের পক্ষে একটিমাত্র দেশে সম্পূর্ণরূপে 

সমাজতন্ত্র গঠন করা কি সম্ভব?” এবং তিনি জবাব দিচ্ছেন £ “যা 

ক্ছু বলা হয়েছে তার ভিত্তিতে আমরা সমাজতন্ত্র গড়ে তুলছি, আমাদের 

শুধু এ কথা বলার অধিকার নেই, এ কথ! বলারও অধিকার আছে যে, 

আপাততঃ আমরা একাকী রয়েছি, এ ঘটনা সত্বেও, আপাততঃ আমর৷ 

একমাত্র সোভিয়েত দেশ, বিশ্বে একমাত্র সোভিয়েত রাষ্ট্র এ ঘটনা 


্ 
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সত্বেও আমরা লমাজতম্ত্র সম্পূর্ণরূপে গড়ে তুলব” (কুরক্কায়া প্রাদা, 

সংখ্যা! ২৭৯, ৮ই ডিলেম্বর। ১৯২৫) িনোভিয়েভ জিজ্ঞাসা করছেন, 

“প্রশ্নটি উপস্থাপিভ করার এটি কি লেনিনবাদী পদ্ধতি? এটি 

কি জাতিগত সংকীর্ণ মানসিকতার পরিচয় দেয় না? (মোটা 

হরফ আমার দেওয়া-_জে. স্তালিন)। 

অতএব, জিনোভিয়েভের বক্তব) অস্যায়ী একটিমান্র দেশে সম্পূর্ণরূপে 
সমাজতজ্্ গড়ে তোলার সম্ভাবনা শ্বাকার করার অর্থ হল, জাতিগত সংকীণ 
মানলিকতার দৃিভপ্গি গ্রহণ কপা। বিপরীতে, এরূপ স্ভাবনা অস্বীকার করার 
অথ হুল, আত্তজা1দ কতাবাদের দৃষ্টিভঙ্গি গ্রহণ করা । 

কন্ত তা ঘর্দ নয হয, তাহলে আমাদের অর্থনীতিতে পুঁজিবাদী অংশ- 
গুলির ওপর বিজ্লাভের জন্য সংগ্রাম করা কি উপযুক্ত? এর থেকে কি 
এট! বেরিয়ে আসে না যে এরূপ 1ব্জহ় অসম্ভব? 

ছআামাদের দেশের পু'জিবাদা অংশগুলির নিকট জাজ্সসমর্পণ__ 
জিনোভিয়েতের তকের লাহনের অস্তনিহিত যুক্তি আম্মাদগকে এইদিকেই 
পারচালিত করে। 

এবং এই অযৌক্ভিকতা, যার সাথে লেনিনবাদের কোন লম্পক নেই, 
তাকেই জিনোভিয়েভ «*আতন্তর্জাতিকতাবাদ' বলে, “শতকরা ১০০ ভাগ 
লেনিনবাদ' বলে আমাদের নিকট উপস্থিত করছেন! 

আমি দৃঢ়ভাবে ঘোষণা করাছ, সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার এই দর্বাধিক 
গুরুত্বপূর্ণ গরশ্রে জিনোভিয়েভ লেনিনবাদক্ে ত্যাগ করছেন এবং মেনশেভি ক 
হুখানভের দৃষ্টিভঙ্গিতে পিছলিয়ে পড়ছেন । 

লেনিনের বক্তব্যের দিকে দৃষ্টি ফেরানো যার; এখনকি অক্টাবর 
বিপ্লবের পূর্বে, ১৯১৫ গালের আগস্ট মালে, একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় 
সম্পরকে লেনিন বলেছিলেন £ 

“অসম অথনৈতিক এবং রাজনৈতিক বিকাশ পুাজবাদের একটি চুড়ান্ত 

নিয়ম! এইজন্ত সমাজতগ্ত্রের বিজয় প্রথমে কয়েকটি অথথা এমনকি 

পৃথকভাবে ধরে নেওয়া একটিমাত্র পুঁজিবাদ দেশে সন্ব। ওই দেশের 

বিজয়! শ্রমিকশ্রেণী পুজিবাদীদের সম্পত্তি থেকে দখলচ্যুত করে এবং 

সমাজতাক্ক্রিক উৎপাদন সংগঠিত করে ( মোট! হরফ আমার দেশ 

জে, স্তাজিন) অন্তান্ত দেশের নিপীডিত শ্রে্ীসমুহকে তার স্বার্থের দিকে 
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আকৃষ্ট করে, ওই লমম্ত দেশে পু'জিবাদীদের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ জাগিয়ে 
তুলে, এবং প্রয়োজনে শোষকশ্রেণীসমূহ এবং তাদের রাষ্টরগুলির বিরুদ্ধে 
এমনকি সশস্ত্র সৈম্ত নিয়ে বেরিয়ে এসে অবশিষ্ট ছুনিগা, পুঁজিবাদী 
ছুনিয়ার বিরুদ্ধে অভ্যুখান করবে? (১৮শ খণ্ড, পৃঃ ২৩২-৩৩ )। 


লেনিনের কথাগুলি, 'পুঞ্জিবাদীদের'-.সমাজতান্ত্রিক উৎপাদন সংগঠিত 
করে” যার ওপর আমি জোর দিয়েছি, তার অর্থকি? তার অর্থ হুল 
এই ঘে, বিজয়ী দেশের শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমত! দখল করে সমাজতান্ত্রিক উত- 
পাদন সংগঠিত করতে পারে এবং অবশ্যই করবে। এবং “সমাজতান্ত্রিক 
উত্পাদন সংগঠিত করার অর্থ কী? এর অর্থ হল, একটি সমাজতাস্ত্রিক 
সমাজ সম্পূর্ণপ্দপে গড়ে তোলা । এটা প্রমাণ করার বড় একটা দরকার 
গড়ে না যে লেনিনের এই স্পষ্ট ও নিপিষ্ট বক্তব্যের ওপর আর কোন মন্তব্যের 
প্রয়োজন হয় না। নচেৎ ১৯১৭ সালের অক্টোবর মাসে শ্রমিকশ্রেণীর দ্বারা 
ক্ষমতা দখলের জন্য লেনিনের আহ্বান উপলব্ধির অতীত হুতো]। 

আপনার! দেখছেন, জিনোভিয়েভের তালগোল পাকানে। এবং লেনিন হাদ- 
বিরোধী “তত্ব যে, একটি দেশের সীমার মধ্যে” আমরা সমাজতন্ত্র গড়ে 
তুলতে প্রবৃত্ত হতে পারি, যদ্দিও সম্পূর্ণরূপে তা৷ গড়ে তোলা অসম্ভব, তার 
তুলনায় লেনিনের এই স্পষ্ট তথ্থের পার্থক্য পৃথিবী থেকে ব্বর্গের পার্থক্যের 
মতোই । 

শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক ক্ষমতা দখলের পূর্বে ১৯১৫ সালে, লেনিন ওপরে উদ্ধত 
বিবৃতি দিয়েছিলেন । কিন্তু দম্তবতঃ ক্ষমতা দখলের অভিজ্ঞতার পর, ১৯১৭ 
সালের পরে, লেনিন তার মত পরিবর্তন করেছিলেন? ১৯২৩ সালে লিখিত 
লেনিনের পুস্তিকা সমবায় প্রসজে-এর দিকে নজর দেওয়া যাক £ 


লেনিন বলছেন, “বাস্তবিকপক্ষে উৎপাদনের সমস্ত বুহদধায়তন উপার়- 
সমূহের ওপর রাষ্ট্রীয় ক্ষমতা, শ্রমিকশ্রেণীর হাতে রাস্্ীয় ক্ষমতা, বছু 
লক্ষ লক্ষ ক্ষুত্রু এবং অতি ক্ষুত্র কৃষকদের মঙ্গে এই শ্রমিকশ্রেণীর মৈত্রী, 
কৃষকসমাজের ওপর শ্রমিকশ্রেণীর নিশ্চিত নেতৃত্ব ইত্যাদি--লমবায় এবং 

' একমাত্র সমবায়সমূহ থেকে একটি সম্পূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে 
তোলার জন্য যা সব প্রয়োজন এগুলিই কি তা! নয়?-এই সমবায়- 
গুলিকে আনরা' পুথে দ্ররাদরি করার সংস্থা হিসেবে তাচ্ছিল্য করতাম 
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স্তালিন (৬৮ম)- 


এবং এখন নেপ-এর অধীনে, একটি নিশ্চিত দিক থেকে তাদের 

এভাবে তাচ্ছিল্য করার আমাদের অধিকার আছে। একটি সম্পুর্ণ 

সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে ভোলার জন্য যা সব প্রয়োজন, 

প্রগুলিই কি সেসব নয়? এটা এখনো সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে 

তোলা নয়। কিন্ত এই গড়ে ভোলার পক্ষে যা কিছু প্রয়োজন 

এবং পর্যাপ্ত এটা হল তাই, (মোটা হরফ আমার দেওয়া _-জে, 

স্তালিন) ( ২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩৯২) । 

অন্ক কথায়, আমরা একটি সম্পূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলতে 
পারি এবং আমাদের অবশ্তই তা গড়ে তুলতে হবে, কেননা এই গড়ে তোলার 
পক্ষে য। কিছু প্রয্নোজন এবং পধাপ্ত তা আমাদের আয়ত্তে আছে। 
আমি মনে করি, আঁধকতর স্পষ্টভাবে কারও নিজেকে প্রকাশ করা 
দুরূহ হবে। 

লেনিনের এই চিরায়ত তত্বের সঙ্গে জিনোভিয়েভ যে ইয়াকোভেভকে 
লেনিনবাদ-বিরোধা তিরস্কার করেছিলেন, তার তুলনা করুন, তাছলে আপনারা 
উপলদ্ধি করবেন যে একটিমাত্র দেশে সম্পূর্ণরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার 
সম্ভাবনা সম্পর্কে লেনিনের কথাগুলিকে ইয়াকোভেভ মাত্র পুনরাবৃত্তি কর- 
ছিলেন, উন্টোদিকে, জিনোভিয়েভ এই গবেষণামূলক প্রবন্ধকে আক্রমণ করে 
এবং ইয়াকোভে,ভকে ভত্সনা পূর্বক লেনিনকে ত্যাগ করে মেনশেভিক 
কুখানভের দৃষ্টিভঙ্গি গ্রহণ করলেন__এই দৃষ্টিভঙ্গি যে, প্রযুক্তিগত 'অনগ্রসরতার 
জন্য আমাদের দেশে সম্পূর্ণরূপে দমাজতন্ত্র গড়ে তোলা অসম্ভব । 

একজন শুধু বিশ্মিত হতে পারে কেন আমরা ১৯১৭ সালে ক্ষমতা দখল 
করেছিলাম, যদ্দি আমরা সম্পূর্ণরূপে পম।জওগ্র গড়ে তোলার ভরমা না করতাম । 

১৯১৭ সালের অক্টোবর মাসে আমাদের ক্ষমত। দখল করা উচিত 
হয়নি-এটিই হল সিদ্ধান্ত যার দিকে জিনোভিয়েভের তের লাইনের 
অন্তণিহিত যুক্তি আমাদের পরিচালিত করে। 

আমি দৃটভাবে আরও ঘোষণা করছি যে, সমাজতস্ত্রের বিজয়ের এই 
অতি গুরুত্বপূর্ণ প্রশ্নে, “কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের বধিত প্পলেনাম 
সম্পর্কে কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিক এবং রু. ক. পা (ব)র করণীয় কাজসমূহ'__ 
জিনোভিয়েভ চতুর্দশ পার্টি সন্মেলনের এই স্থৃবিদিত প্রস্তাবে লিপিবদ্ধ আমাদের 


পার্টির নির্দিষ্ট সিন্ধাত্তমমূহের বিরুদ্ধেই গেছেন্‌। 
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এই প্রস্তাবটির দিকে নজর দেওয়া যাঁক। একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের 
বিজয় লম্পর্কে প্রস্তাবটিতে রয়েছে 


“ছুটি সরাসরি বিরোধী সামাজিক প্রথার অস্তিত্ব পুঁজিবাদী অবরোধ, 
অথনৈতিক চাপের অন্যান্ত রূপ, সশস্ত্র হস্তক্ষেপ, পুনঃপ্রতিষ্ঠার ক্রমাগত 
ভীতি প্রদর্শনের উদ্ভব ঘটায়। সেইহেতু, সমাজতন্ত্রের চুড়ান্ত বিজয়ের 
গ্যারান্টি, অর্থাৎ পুনঃপ্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে গ্যারান্টি হল কতকগুলি দেশে 
একটি বিজয়ী সমাজতান্ত্রিক বিপ্রব।**- “লনিনবাদ শেখায় যে, বুজোয়। 
পুনঃপ্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে পরিপূর্ণ গ্যারাম্টির অর্থে সমাজতন্ত্রের সম্পর্ক- 
সমূহের চুড়াস্ত বিজয় একমাত্র একটি আন্তর্জাতিক পরিধিতে সম্ভব |... 
কিন্ত তা থেকে এটা বেরিয়ে আলে না যে, প্রযুক্তিগতভাবে এবং 
অথনৈতিকভাবে অধিকতর উন্নত দ্রেশের “রাষ্ট্রীয় সাহায্য” ্রটস্ষি) 
ব্যতিরেকে রাশিয়ার মতো অনগ্রসর দেশে একটি জম্পুর্ণরূপে সমাজ- 
তান্ত্রিক জমাজ গড়ে তোলা অদশ্ভব' (মোট হরফ আমার দেওয়া 
জে, স্তালিন) (প্রস্তাবটি দেখুন৩৫ )। 


তাহলে আপনারা দেখছেন, জিনোভিয়েভ তার বই লেনিনবাদ্-এ 
যেভাবে ব্যাখ্যা করেছেন, তার জম্পুর্ণ বিপরীতে প্রস্তা বটিতে হস্তক্ষেপ ও 
পুন:প্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে গ্যারান্টি হিমেবে সমাজত্ত্রের চূড়ান্ত বিজয়কে ব্যাখ্যা 
করা হয়েছে। 

তাহলে আপনারা দেখছেন, চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেসের আলোচনার জবাবে 
ইয়াকোভেভকে ভত্লনা করার সময় জিনোতিয়েভ যা বলেছিলেন, ভার লম্পুর্ণ 
বিপরীজে, গ্রস্তাবটিতে প্রযুক্তিগত এবং অথনৈতিকভাবে অধিকতর উন্নত 
দেশসমূহের “রাষ্ট্রীয় সাহায্য ছাড়াই রাশিয়ার মতো৷ অনগ্রসর দেশে একটি 
সম্পূর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার পন্ভাবনা ম্বীকার করা হয়েছে । 

একে অন্ত কিভাবে বর্ণনা করা যায় যদি না ত1 চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনের 
প্রস্তাবের বিরুদ্ধে জিনোডিয়েভের পক্ষে সংগ্রাম হিসেবে বর্ণনা করা হয়? 

অবশ্ত, পার্টির প্রস্তাবসমূহ কখনো কখনো ভূল থেকে মুক্ত নয়। কখনো 
কখনে তাদের মধ্যে ভূল থাকে । সাধারণভাবে বলতে গেলে, কেড ধরে নিতে 
পারেন যে, চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনের প্রস্তাবেও কতকগুলি ভূল আছে। সম্ভবতঃ 
জিনোভিয়েভ মনে করেন যে, এই প্রস্তাবে ভুল রয়েছে । কিন্ক তাহলে তাকে 
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তা স্পষ্ট ও খোলাখুলিভাবে বলতে হবে, যা একজন বলশেভিকের পক্ষে 
শোভন। কিন্ত জিনোভিয়েভঃ যে-কোন কারণেই হোক, সেরকম কিছু 
করছেন না। তিনি অন্ত পথ বেছে নিতে পছন্দ করলেন, প্রস্তাবটি সম্পকে 
নীরব থেকে, প্রস্তাবের কোন গ্রকাশ্ত সমালোচনা করা থেকে বিরত থেকে, 
চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনের প্রস্তাবটিকে পেছন থেকে আক্রমণ করার পথ বেছে 
নিজেন। জিনোভিয়েভ স্পইত:ই মনে করেন, তার উদ্দেশ্ত সিদ্ধির পথে এইটিই 
প্রকষ্টততম পদ্ধতি হবে। এবং তার মাত্র একটিই উদ্দেশ্ত আছে অর্থাৎ 
প্রস্তাবটির “উন্নতিসাধন করা", লেনিনকে 'সামান্ত একটু মাত্র” সংশোধন করা। 
এর জন্য বড় একট! প্রমাণের দরকার হয় না যে, জিনোভিয়েভ তার হিসেকে 
তুল করেছেন। 
জিনোভিয়েভের ভুলের কারণ কি? এই ভূলের উৎস কি? 
আমার মতে, এই ভুলের মূল জিনোভিয়েভের এই নিশ্চিত বিশ্বাসের মধ্যে 
নিহিত আছে যে, আমাদের দেশের প্রযুদক্কিগত অনগ্রসরতা একটি সম্পূর্ণ 
সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার পথে একটি অনতিক্রমণীয় বাধা, মূল 
নিহিত তার এই বিশ্বাসের মধ্যে যে আমাদের দেশের প্রযুক্তিগত অনগ্রসরতার 
জন্ত শ্রমিকশ্রেণী নমাজতন্ত্রকে সম্পূর্ণরূপে গড়ে তুলতে পারে না। এপ্রল মাপের 
পার্টি সম্মেলনের পূর্বে৩৬ পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির এক সভায় জিনোভিয়েভ এবং 
কামেনেভ একবার এই তর ওঠাতে চেষ্টা করেছিলেন। কিন্তু একটা ধমক 
খেয়ে তারা পিছু হঠতে বাধ্য হয়েছিলেন এবং বিরোধী দৃষ্টিভঙ্গি, কেন্দ্রীয় 
কমিটির অধিকাংশের দৃষ্টিভঙ্গিকে মেনে নিতে তারা আনুষ্ঠানিকভাবে রাজী 
হলেন। কিন্তু যদ তিনি আনুষ্ঠানিকভাবে তা মেনে নিতে রাজী হলেন, 
তথাপি সব সময়ে জিনোভিয়েভ তার বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালিয়ে এসেছেন। 
লেনিনগ্রাদ গুবেনিয়। পার্টি সম্মেলনের চিঠির “জবাবে আমাদের পার্টির মস্ধো 
কমিটি রু. ক. পা বে)-র কেন্দ্রীয় কমিটিতে৩? সংঘটিত এই “ঘটন!” সম্পর্কে যা 
বলছে তা! হল : 
সম্প্রতি পলিটব্যুরোতে জিনোভিয়েভ এবং কামেনেভ এই দৃষ্টিভ্জির 
ওকালতি করেন যে, যর্দ একটি আস্তর্জাতিক বিপ্লব আমাদের উদ্ধারে 
না! আপে, ভাহলে আমাদের প্রযুক্তিগত এবং অনগ্রসরতার জন্ত আমরা 
আভ্যন্তরীণ অস্থবিধাগুলির সঙ্গে মোকাবিলা করতে পারব না। কেন্জীয় 
কমিটির বেশির ভাগ ম্দস্তের সাথে একত্রে, আমরা মনে করি, আমরা 
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সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে পারি, গড়ে তুলছি, এবং সম্পূর্ণরূপে তা গড়ে তুলব, 
আমাদের প্রবুক্তিগত অনগ্রসরত! আছে, তবুও এবং তৎসত্বেও। অবস্ত, 
আমরা মনে করি, বিশ্ব বিজয়ের পরিস্থিতিসমূছের তুলনায়, সমাজতন্ত্র 
গড়ে তোলার কাজ অনেক বেশি মশ্বরগতিতে চলবে; তৎসত্বেও আমরা 
উন্নতিলাভ করছি এবং তা করতেই থাকব। আমরা আরও বিশ্বাস করি 
যে, কামেনেভ এবং জিনোভিয়েভ যে মত পোষণ করেন, তা আমাদের 
শ্রমিকশ্রেণীর এবং ব্যাপক কৃষকসাধারণ যারা তার নেতৃত্ব অনুসরণ করে, 
তাদের আভ্যন্তরীণ শক্তিসমূহের ওপর অবিশ্বাস প্রকাশ করে। আমরা 
বিশ্বাস করি যে, লেনিনবাদী নীতি ও মনোভাব থেকে এট। একটা ভিন্নপথে 
গমন (“জবাব দেখুন )। 
চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেসের প্রথম অধিবেশনগুলির সময় এই দলিল সংবাদপত্রে 
প্রকাশিত হয়। নিঃসন্দেহে কংগ্রেসে এই দজিলকে আক্রমণ করার জিনো- 
ভিয়েভের স্থবিধা ছিল। এট1 টৈশিষ্ট্যমূলক যে, আমাদের মস্কো! কমিটির দ্বারা 
তাঁদের বিরুদ্ধে পরিচালিত এই গুরুতর অভিযোগের বিরুদ্ধে জিনোভিয়েভ 
ও কামেনেভ কোন যুক্তি খুঁজে পেলেন না। এটা কি আকম্মিক ছিল? 
আঁমি তা মনে করি না। স্পষ্টতঃ প্রতীয়মান, এই অভিযোগ ঠিক জায়গায় 
আঘাত করেছিল। জিনোভিয়েভ এবং কামেনেভ 'নীরবতার দ্বারা এই 
অভিযোগের জবাব দিলেন, কেনন! এই অভিযোগকে “বাতিল করার মতো 
তাদের হাতে তাপ? ছিল না। 
আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ধে অনাস্থার জন্ত জিনো ভিয়েভকে 
অভিযুক্ত কর! হয়েছে বলে নয়া বিরোধীশক্কি' অনন্ত । কিন্তু যদি আমাদের 
দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রপ্রের ওপর একটি সমগ্র বছরের আলোচনার 
পর, জিনো ভিয়েভের দৃষ্টিভঙ্গি কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটব্যুরো দ্বারা বাতিল করার 
পর € এপ্রিল, ১৯২৫ ), এই প্রশ্নে পার্টি একটা নিদ্দিই মতে উপনীত হবার পর, 
চতুর্দশ পার্টি লন্মেলনের স্থুবিদিত প্রস্তাবে (এপ্রিল, ১৯২৫) যা লিপিবদ্ধ 
হয়েছে--যদি এই সবের পরেও জিনোভিয়েভ তার পুস্তকে লেনিনবাদ্দ-এ পার্টির 
দৃষ্টিভঙ্গির বিরোধিতা করার সাহুদ করেন, তারপরে চতুদ”শ পার্টি কংগ্রেদে 
তিনি তার এই বিরোধিতার পুনরাবৃত্তি করেন তাহলে এই সমন্ডের, তাঁর এক- 
গুয়েমির, তাঁর ভুলে নাছোড়বান্দা থাকার ব্যাখ্যা আর কিভাবে করা! যেতে 
পারে, যদি তা ব্যাখ্যা না করা হয় এই ঘটনার হারা যে জিনোভিয়েড আমাদের 
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দেশে নমাজতান্ত্রিক গঠনকর্ষের বিজয় সম্পর্কে অবিশ্বামের দ্বারা সংক্রামিত, 
হতাশজনকভাবে সংক্রামিত ? 
তার এই অবিশ্বাসকে আন্তর্জাতিকতাবাদ হিসেবে গণ্য ফর! জিনো ভিয়েভের 
মঙ্জি। কিন্তু কখন থেকে আমরা লেনিনবাদের একটি মৌলিক প্রশ্নে লেনিন- 
বাধ থেকে সরে যাওয়াকে আস্তর্জাতিকতাবাদ হিসেবে গণ্য করতে আরস্ত 
করেছি? 
এটা বলা কি আরও সঠিক হুবে না যে পার্টি নয়, জিনো ভিয়েভই 
আস্তর্জাতিকতাবাদ এবং আন্তর্জাতিক বিপ্রবের বিরুদ্ধে অপরাধ করছেন? 
কেননা আমাদের দেশটি, যে দেশ “সমাজতন্ত্র গঠন করছে, সেই দেশ যদি 
বিশ্ববিপ্রবের ঘাটি না হয়, তাহলে আর কি হবে? কিন্তু যদি তা একটি সমাজ- 
তান্ত্রিক সমাজ সম্পূর্ণরূপে গড়ে তুলতে অক্ষম হয়, তাহলে তা কি বিশ্ববিপ্লবের 
প্রকৃত ঘাটি হতে পারে? যদি তা (আমাদের দেশ--অন্থবাদক ) আমাদের 
অর্থনীতিতে পু জিবাদী অংশপমূছের ওপর আত্যন্তরীণ ক্ষেত্রে বিজয়, লমাজ- 
তান্ত্রিক গঠনকর্মে বিজয় অর্জনে অসমর্থ হয় তাহলে তা কি সমস্ত দেশের 
শ্রমিকদের শক্কিশালী আকর্ষণ-কেন্দ্র থাকতে পারে, যা দে এখন নিঃসন্দেহে 
রয়েছে? আমি মনে করি, না। কিন্ত এ থেকে কি এটি বেরিয়ে আসে না যে, 
সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ষের বিজয়ে অবিশ্বাসের, এব্ধূপ অবিশ্বাসের প্রচারের ফলে 
বিশ্ববিপ্রবের ঘাটি হিসেবে আমাদের দেশের স্নামহানি হবে? এবং 
আমাদের দেশের যদি স্থনামহানি হয়, তাহলে বিশ্বের বিপ্রবী আন্দোলন 
ছুর্বলতর হবে। সোশ্তাল ডিমোক্র্যাট মশ'ইরা শ্রমিকদের ভয় দেখিয়ে আমাদের 
নিকট থেকে কিভাবে দূরে সরিয়ে রাখার চেষ্টা! করেছিল? এইটা প্রচার করে 
যে পরাশিয়ানরা কোন ফিছু অর্জন করবে না" । এখন যখন আমর! শ্রমিকদের 
প্রতিনিধিদের সমগ্র স্তরকে আকর্ষণ করছি এবং তার দ্বারা সারা বিশ্বে কমিউ- 
নিজযের অবস্থান শক্তিশালী করছি, তখন আমরা সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটদের 
কি দিয়ে পধুদদপ্ত করছি? সমাজতন্ত্র গড়ে তোলায় আমাদের সাফল্যগুলির 
ঘ্বারা। তাহলে এটা! কি সুস্পষ্ট নয় যে, যে-৫কউই লমাজতন্ত্র গঠনে আমাদের 
সাফল্যগুলি সম্পর্কে অবিশ্বাদ প্রচার করে, সেই পরোক্ষভাবে সোশ্বাল 
'ডিমোক্র্যাটদের সাহায্য করে, আন্তর্জাতিক বিপ্রবী সংগ্রামের ভ্রুতগতিকে 
হান করে এবং অবস্তাভাবীরূপে আস্তর্জাতিকতাবাদ থেকে ভিন্ন-পথে যায় ?... 
আপনারা দেখছেন, একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রশ্নে তার 
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“শতকরা ১** ভাগই লেনিনবাদ'-এর তুলনায় তাঁর 'আস্তর্জাতিকতাবাধ'-এ 
জিনেভিয়েভের অবস্থান খুব বেশি ভাল নয়। 

এরজন্তই চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেস “দমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ধের ব্যাপারে 
অবিশ্বাস হিসেবে, এলেনিনবাদের বিকৃতি”৩৮ হিসেবে লংজ্ঞা দিয়ে "নয়! 
বিরোধীশক্কি” মতামতের সঠিক সংজ্ঞাই নিরূপণ করেছিলেন। 


৭। জমাজতান্ক্রিক গঠনকার্ধের বিজয়ের জন্ দংগ্রাম 


আমি মনে করি, মমাজতান্ত্রিক.গঠনকার্ষের বিজয়ে অবিশ্বাদ “নয় 
বিরোধীশক্তির' প্রধান ভূল। আমার মতে, এটাই হল প্রধান ভূল, যা থেকে 
“নয়া বিরোধীশক্কির' অন্ত সমস্ত ভূল নির্গত হয়েছে । নেপ,ও রাষ্ট্রীয় পু'জিবাদ, 
আমাদের সমাজতাজ্মিক শিল্পের প্রকৃতি, পুঁজিবাদের একনায়কত্বের অধীনে 
সমবায়সমূহের ভূমিকা, কুলাকদের সঙ্গে লড়াই করার পদ্ধতিসমূহ, মাঝারি 
কষকলমাজের ভূমিকা ও গুরুত্বের ও্লসমূহে “নয়৷ ধিরোধীশক্তির' তুল--এই 
সমস্ত ভূল বিরোধীদের প্রধান ভুল, আমাদের দেশের কঠোর প্রচেষ্টাসমূহের 
ঘর একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলার সম্ভাবনায় অবিশ্বাস 
অস্গসরণ করেই উদ্ভূত হয়েছে । 

আমাদের দেশে সম(জতাস্ত্রক গঠনকার্ষের বিজয়ে অবিশ্বাসের অর্থ কি? 

প্রথমতঃ, এই অবিশ্বাসের অর্থ হল, আমাদের দেশে বিকাশের কতকগুলি 
অবস্থার জন্য কষকসমাজের প্রধান ব্যাপক অংশকে দমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ষের 
কাজে টেনে আনা যায়, এতে আস্থার অশাব। 


দ্বিতীয়তঃ, &ব অর্থ হল, আমাদের দেশের শ্রমিকশ্রেণী আমাদের জাতীয় 
অর্থনীতিতে যে মূল অবস্থানসমূহ অধিকার করে আছে, সে সমাজতান্ত্রিক 
গঠনক্রিয়ায় কষকসমাজের গুধান ব্যাপক কৃষক'দাধারণকে টেনে আনতে 
লক্ষম, এতে আস্থার অভাব 


এই সমস্ত যুক্তিরূপে উপস্থাপিত বিষয়গুলি থেকে বিরোধীরা অকথিতভাবে 
আমাদের বিকাশের পথগুলি সম্পর্কে তাদের যুক্তিতর্কে অগ্রসর হয়--সচেতন- 
ভাবেই করুক বা অচেতনভাবেই করুক, তাতে কিছু এসে যায় না। 

সোভিয়েত কষকসমাজের প্রধান ব্যাপক অংশকে কি লমাজতান্ত্রিক গঠন- 
ক্রিয়ায় টেনে আন যায়? ৯ 
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লেনিনবাদের ভিত্তিসমূহ পুস্তিকাটিতে এই বিষয়বস্ত্রর ওপর প্রধান ছুটি 
তত্বমূলক প্রবন্ধ আছে : 

(১) “লোভিয়েত ইউনিয়নের কৃষকসমাজের লাথে পশ্চিমের কৃষক- 
সমাজের অবশ্তই তালগোল পাকানো চলবে না। একটি কৃষকমমাজ, 
যে তিনটি বিপ্রবের শিক্ষার ভেতর দিয়ে গিয়েছে, ঘে শ্রমি কশ্রেণীর 
নেতৃত্বে, শ্রমিকশ্রেণীর পাশে দীড়িয়ে জার এবং বুর্জোয়া রাষ্ট্ক্ষমতার 
বিরুদ্ধে লড়াই করেছে, একটি কৃষকসমাজ, যে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের 
হাত থেকে জমি ও শান্তি পেয়েছে এবং এজন্ত শ্রমিকশ্রেণীর ম্ুত- 
বাহিনী হয়ে গ্রাড়িয়্েছে_ এরূপ একটি কৃষকসমাজ, যে কৃষকসমাজ 
বুর্জোয়া বিপ্রবের সময়কালে উদারনৈতিক বুজৌয়াদের নেতৃত্বে লড়াই 
করেছিল, যে সেই বুর্জোয়াদের হাত থেকে জমি পেয়েছিল এবং সেইগন্ত 
বুঞ্জোয়ার্দের মজুতবাহিনী হয়ে ্রাড়িয়েছিল, তার থেকে পৃথক না হয়ে 
পারে না। এটা প্রমাণ করার বড় একটা দরকার হয় না যে, সোভিয়েত 
কৃষকসমাজ, যে শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে রাজনৈতিক বন্ধুত্ব এবং রাজনৈতিক 
সহযোগিতার মর্জ উপলদ্ধি করতে শিখেছে, যে তাঁর শ্বাধীন্তার জন্ত 
এই বন্ধুত্ব ও সহযোগিতার কাছে খণী, সে শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে অর্থ- 
নৈতিক সহযোগিতার জন্য ব্যতিক্রমহীনভাবে অনুকুল বস্তর অনুরূপ না 
হয়ে পারে না।' 

(২) রাশিয়ার কৃষিকার্ধকে পশ্চিমের কৃষিকাধের সঙ্গে অবশ্যই 
তালগোল পাকানো চলবে না। সেখানে কৃষি, কষ কসমাজের মধ্যে গতীর 
পৃথকীকরণের অবস্থাপমূহের অধীনে, একপ্রান্তে বৃহৎ বৃহৎ "ভূ-সম্পভি ও 
ব্যক্তিগত পুজিতান্ত্রিক জমিদারী এবং অন্প্রাস্তে নিঃশ্বতা, চরম 
দারিত্র্য এবং মজুরি দাসত্ব নিয়ে পুঁজিবাদের দাধারণ পথে অগ্রসর 
হচ্ছে । এইজন্ত বিচ্ছিন্ত হয়ে যাওয়া এবং ধ্বংস সেখানে পম্পূর্ণ স্বাভাবিক। 
রাশিয়াতে মেরকম নয়। এখানে কৃষি সেরূপ পথে বিকশিত হুতে পারে 
না, অন্ত কোন কারণে না হলেও, এই ক্বারণে যে, সোভিয়েত রাষ্ট্র 
ক্ষমতার অস্তিত্ব এবং উত্পাদনের প্রধান প্রধান হাতিয়ার ও উপায়- 
সমূহের রাষ্ট্ায়ত্তকরণ এরূপ বিকাশকে বাধা দেয়। একটি পৃথক পথে, 
সমবায়সমূহে লক্ষ লক্ষ ছোট এবং মাঝারি কৃষককে লংগঠিত করার পথে, 
গ্রামাঞ্চলে অগ্রাধিকারমূলক খণদানের লাহায্য রাষ্ট্র কর্তৃক সমধিত একটি 
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ব্যাপক সমবায় আন্দোলন বিকশিত করার পথে, রাশিয়াতে কৃষির বিকাশ 
এগিয়ে যাবে । লেনিন সমবায় সম্পর্কে তার প্রবন্ধনমূহে সঠিকভাবেই উল্লেখ 
করেছিলেন যে, আমাদের দেশে কৃষির বিকাশ অবশ্ই এগিয়ে যাবে একটি 
নতুন পথে, সমবায়সমূছের মাধ্যমে কৃষকদের অধিকাংশকে সমাজতান্ত্রিক 
গঠনকাধের মধ্যে টেনে আনার পথে, প্রথমে কেনাবেচা করার ক্ষেত্রে এবং 
পরবর্তীকালে কষিজাত ভ্রব্যের উৎপাদনের ক্ষেত্রে কৃষিকার্ধে যৌথ ব্যবস্থা 
ধীরে ধীরে প্রবর্তন করার পথে।-*- 
“এটা প্রমাণ করার বড় একটা! গ্রয়োজন হয় না যে, ব্যক্কিগত পু'জিবাদী 
জমিদারী এবং মজুরি দাপত্বের, দারিদ্র্য ও ধ্বংসের পথ অগ্রাহা করে 
কৃষকসমাজের বিরাট সংখ্যাগুরু অংশ আগ্রহ সহকারে বিকাশের এই নতুন 
পথকে গ্রহণ করবে ।৩৯ 
এইসব তত্ব কি লঠিক? 
আমি মনে করি ছুটি তত্বই মঠিক এবং নেপ২এর অবস্থাধীনে আমাদের 
গঠনকাধের সমগ্র লময়কালে তকাতীত। 

উভয্ম তত্বই শ্রমিকশ্রেণী এবং কৃষকসমাজের মধ্)কোর জম্পকের প্রশ্নে, 
আমাদের দেশের সমাজতাস্ত্রিক বিকাশের প্রথায় কাঁষ খামারগুলিকে 
অস্তভূক্ত করার প্রশ্নে লেনিনের সথবিদিত তত্বদমূহের শুধুমাজ্র অভিব্যক্তি; 
তার এই মর্মের প্রবন্ধলমূহ যে, শ্রমিকশ্রেণী কৃষকসমাজের প্রধান ব্যাপক 
অংশের সঙ্জে একত্রে অবশ্থই সমাজতন্ত্রের দিকে অভিযান করবে, যে, কৃষক- 
সমাজের বিরাট ব্যাপক অংশকে লমবায়সমূছে সংগঠিত করাই হুল গ্রামাঞ্চলে 
লমাজতা স্রিক গঠনকাধের রাজপথ, যে, আমাদের সমাজতান্ত্রিক 'শল্লপের 
অগ্রগাতির দাথে সাথে “আমাদের পক্ষে, কেবলমাজ্স সযবায় প্রথার অগ্রগতি 
হুল...সমাজতন্ত্রের অগ্রগতির সঙ্গে সমরূপ' (২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩৯৬ ), ছুটি বিষয়ই 
সেই প্রবন্ধসমূহের শুধুমাত্র অভিব্যক্তি। 

বন্ততঃ কোন্‌ পথ ধরে আমাদের দেশের রুষি অর্থনীতির বিকাশ অগ্রসর 
ইবে এবং অবশ্তই অগ্রসর হবে ? 

কৃষি অর্থনীতি পু'জিবাদী অর্থনীতি নয়। যদি কৃষি খামারসমূহের সংখ্যায় 
অত্যধিক সংখ্যাগরিষ্ঠকে ধরা যায়, তাহলে কৃষি অর্থনীতি হল ক্ষুদ্র পণ্য 
অর্থনীতি । এবং কৃষি ক্ষুদ্র পণ্য অর্থনীতি কি? এটি হল পুঁজিবাদ এবং 
লমাজতম্তরের সংযোগস্থলে অবাস্থত অর্থনীতি। এই অর্থনীতি পুঁজিবাদের 
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অভিমুখে বিকশিত হতে পারে, যেমন তা বিকশিত হচ্ছে পুঁজিবাদী দেশ- 
গুলিতে, অথবা বিকশিত হতে পারে সমাজতস্ত্রের অভিমুখে, যা তাকে আমাদের 
দেশে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের অধীনে অবশ্তই করতে হুবে। 

কৃষি অর্থনীতির এই অস্থায়িত্, এই ত্বনির্ভরতার অভাব কোথা থেকে 
আসে? কিভাবে এর ব্যাখ্যা করতে হবে? 

এর ব্যাখ্যা করতে হবে কৃষি খামারসমূছের বিক্ষিপ্ত চরিত্র, তাদের সংগঠনের 
অভাব, শহরের ওপর, শিল্পের ওপর, খণদান প্রথার ওপর, দেশের বাষ্ট্রক্ষমতার 
চরিত্রের ওপর নির্ভরতার দ্বারা, এবং সর্বশেষে এই স্ুবিদিত ঘটনার দ্বারা যে 
গ্রামাঞ্চল বস্তুগত এবং সাংস্কৃতিক উভয় ব্যাপারেই শহরকে অনুসরণ করে এবং 
অপরিহার্ধভাবে অবশ্বই অনুমরণ করবে । 

কৃষি অর্থনীতির বিকাশের ধনতান্ত্রিক পথের অর্থ হল একপ্রান্তে বৃহৎ 
বৃহৎ জমিদারী, অন্রপ্রান্তে গণ-দারিদ্র্য লহ, কৃষকসমাজের মধ্যে গভীর 
পার্থংক্যর মধ্য দিয়ে বিকাশ । পু'জিবাদী দেশসমূহে বিকাশের এব্‌গ পথ 
অবশ্ঠভতাঁবী, কেননা গ্রামাঞ্চল, কৃষি অর্থনীতি শহর, শিল্প, শহরগুলিত্তে 
কেন্দ্রীভূত খণদান, রাষ্ট্রক্ষমতার চরিত্রের ওপর নির্ভরশীল--এবং শহরগুলিতে 
বুর্জোয়ারা'পু'জিবাদী শিল্প, পুঁজিবাদী খণদান প্রথা এবং পু'জিবাদী রাষ্ট্রক্ষমতা 
প্রভাবসম্পন্ন ক্ষমত৷ ধারণ করে । 

কৃষি খামারস্মৃহের বিকাশের এই পথ কি আমাদের দেশের পক্ষে 
বাধ্যতামূলক, যেখানে শহরগুলির রয়েছে একটি অন্পূর্ণ পৃথক চেহারা, যেখানে 
শিল্প রয়েছে শ্রমিকশ্রেণীর হাতে, যেখানে যানবাহন, খণদান প্রথা, রাষ্ট্রক্ষমত। 
ইত্যাদি শ্রমিকশ্রেণীর হতে কেক্জ্রীভূত, যেখানে জমির রাষ্টরায়ত্করণ দেশের 
একটি সার্জনীন আইন? অবশ্যই ন। | বরং অন্য কিছু । ঠিক যেহেতু শহরগুলি 
গ্রামাঞ্চলকে নেতৃত্ব দেয় সেই সাথে আমাদের শহরগুলিতে রয়েছে জাতীয় 
অর্থনীতির সমস্ত মূল অবস্থানগুলিতে অধিষ্ঠিত শ্রমিকশ্রেণীর শাসন, ঠিক ঠিক 
এই কারণে কৃষি খামারগুলি তার্দের বিকাশে একটি পৃথক পথ, সমাজতান্ত্রিক 
গঠনকার্ষের পথ ধরে অবশ্যই অগ্রমর হবে । 

এই পথটি কি? 

এই পথটি হল সহযোগিতার সমস্ত ক্ষেজে লক্ষ লক্ষ কষি খামারের সমবায়ে 
ব্যাপক সংগঠনের পথ, লমাজতান্ত্রিক শিল্পের চারিপাশে বিক্ষি্ত কৃষি খামার- 
গুলিকে এঁক্যবন্ধ করার পথ, প্রথমে কৃষিজতত দ্রব্যের কেনাবেচা! করা 
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এবং রুষি খামারগুলিকে শহরের শিল্পের উৎপাদিত ভরব্য সরবরাহ কর! 
এবং পরবত্তাঁকালে কৃষি-সংক্রান্ত উদ্ুপাদ্লের ক্ষেত্রে কৃষকদের মধ্যে সমবায় 
প্রথার উপাদ্দানসমূহ ঢোকানোর পথ। 

এবং আমরা যতই অগ্রসর হব, শ্রমিকঞ্রেণীর একনায়কত্বে অবস্থাসমূছের 
অধীনে এই পথ ততই অপরিহা্ধ হয়ে পড়বে যেহেতু সমবায়ভিত্তিক কেনাবেচা, 
সমবায়ভিত্তিক সরবরাহ, এবং সর্বশেষে সমবায়ভিভ্তিক খণদান এবং উত্পাদন 
ব্যবস্থা (কৃষি সমবায়সমূহ ) হল গ্রামাঞ্চলের কল্যাণসাধনে উন্নতির একমাত্র 
পথ, একমাত্র পথ দারিদ্র্য এবং ধ্বংস থেকে কৃষকমম[জের বিরাট ব্যাপক 
অংশকে বাচানোর । 

বল] হয়, আমাদের কৃষকসমাজ, তাদের অবস্থানের হেতু, সমাজতান্ত্রিক নয়, 
এবং, সেজন্ত সমাজতান্ত্রিক বিকাশে অক্ষম । নিঃসন্দেহে, এটা সত্য যে, 
কুষকসমাজ, তাদের অবস্থানের হেতু, সমাজতান্ত্রিক নয়। কিন্তু সমাজতান্ত্রিক 
পথে কৃষি খামারগুলির বিকাশের বিরুদ্ধে এটা কোন যুক্তি নয়, একবার যদ্দি 
প্রমাণিত হয়ে থাকে যে, গ্রামাঞ্চল শহরকে অন্থুরণ করে, এবং শহরগুলিতে 
পমাজতান্ত্রিক শিল্পই প্রভাবসম্পন্ন ক্ষমতা ধারণ করে। অক্টোবর বিপ্রবের 
সময়েও কৃষকসমাজ, তাদের অবস্থানের হেসুু, সমাজতান্ত্রিক ছিল না এবং তা 
কোনভাবেই আমাদের দেশে সমাজতঙ্গ প্রতিষ্ঠা করতে চায়নি। সে সময় 
ক্ষকদমাজ জমিদারদের ক্ষমতা বিলোপ, বুদ্ধের অবসান, শান্তি প্রতিষ্ঠার জন্য 
প্রধানত: সংগ্রাম করে। তৎসত্বেও, তা সমাজতাস্ত্রক শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব 
অন্থসরণ করে। কেন? যেহেতু বুঞ্জোগাদের উচ্ছেদ এবং সমাজতান্ত্রিক 
শ্রমিকশ্রেণীর দ্বারা ক্ষমতা দখল সে সময়ে সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধ থেকে বেরিয়ে 
আসার, শাস্তি প্রত্িষ্িত করার একমাত্র পথ ছিল। যেহেতু মে সময়ে আর 
কোন পথ ছিল না, থাকার সম্ভাবনাও ছিল না। যেছেতু আমাদের পার্টি 
কষকসমাজের নিদিষ্ট স্বার্থসমূহ (জমিদারদের উচ্ছেদ, শান্তি গ্রতিষ্ঠ। ১-এর 
সঙ্গে দেশের সাধারণ স্বার্থসমূহ (শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব )-এর--এবং কৃষক- 
সমাজের শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের নিকট বশ্তত! স্বীকার৪--সংযুক্তির সেই 
মাত্রা উদ্ভাবন করতে সক্ষম হয়েছিল, যা কৃষৃকসমাজের নিকট গ্রহণযোগ্য ও 
স্ববিধাজনক প্রমাণিত হয়েছিল। এবং সেজন্য কৃষকসমাজ, তার অ-সম৷জ- 
তান্ত্রিক চবিত্র সত্বেও, সে সময় সমাজতান্ত্রিক শ্রমি কশ্রেণীর নেতৃত্ব অস্থনরণ 
করল। 
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আমাদের দেশের সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্য লম্পর্কে এবং এই গঠনকার্ধের 
খাতে কৃষকপমাজকে টেনে আন! লম্পর্কেও একই কথা বলতে হবে। কুষক- 
সমাজ তার অবস্থানের ছেতু অ-দমাজতান্ত্রিক। কিন্ত তাকে অবশ্তই লমাজ- 
তান্ত্রিক বিকাশের পথ নিতে হবে এবং তা নিশ্চিতরূপে সেই পথই নেবে, 
কেনন! শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে সম্পর্ক ছাড়া, সমাজতান্ত্রিক শিল্পের সঙ্গে সম্পর্ক 
ছাড়া, সমবায়সমূছে কষকসম[জের ব্যাপক সংগঠন দ্বারা সমাজতান্ত্রিক বিকাশের ' 
সাধারণ খাতে কৃষি অর্থনীতির অন্তভূণক্তি ছাঁড়। কৃষ্ কসমাঁজকে দারিদ্র্য ও ধ্বংস 
থেকে বাচাবার আর কোন পথ নেই, আর কোন পথ থাকতে পারে না। 

কিন্তু ঠিক ঠিক সমবায়সমূহে কৃষ কসম[জের ব্যাপক সংগঠন দ্বারা কেন? 

যেহেতু, সমবায়সমূছে ব্যাপক সংগঠনের মধ্যে আমরা ব্যক্তিগত স্থার্থ, 
ব্যক্তিগত ব্যবসায়িক স্বার্থের লঙ্গে এই স্বার্থের বাষ্্ীয তধারকি ও নিয়ন্ত্রণের 
সংযুক্তির সেই মাত্রাটি দেখেছি, দেখেছি সাধারণ স্বার্থসমূহের কাছে বশ্ততার 
নেই মাত্রা” (লেনিন)৪০, যা! কৃষকসমাজের কাছে গ্রহণযোগ্য এবং স্থৃবিধাজনক 
এবং যা কৃষকসমাজের প্রধান ব্যাপক অংশকে সমাজতান্ত্রিক গঠন্যজ্ঞের কাজের 
মধ্যে টেনে আনার সম্ভাবনার নিশ্চিতি শ্রমিকশ্রেণীকে দ্েয়। ঠিক যেহেতু 
পসমবায়সমূহের মাধ্যমে কষকলমাঁজের উত্পাদিত ভ্রব্যনমূহের বিক্রয় এবং তার 
খামাবগুলির জন্থ মেশিন ক্রয় সংগঠিত করা তার পক্ষে স্ববিধাজনক, ঠিক 
দেই কারণেই সমবায়সমূহে ব্যাপক সংগঠনের পথ ধরে তাকে যেতে হবে এবং 
সেযাবে। 

যখন আমাদের সমাজতান্ত্রিক শিল্পের সবৌচ্চ প্রাধান্য রয়েছে, তখন 
সমবায়সমূহে কৃষি খামারগুলির ব্যাপক সংগঠন্বে অর্থ কি? 

তার অর্থ এই যে, কৃষি ক্ষুদ্র পণ্য অর্থনীতি পুঁজিবাদী পথ পরিত্যাগ 
করে, যে পথ কষকসমাজের জন্ত ব্যাপক ধ্বংস-সংবলিত, এবং বিকাশের নতুন 
পথে, লমাজতান্ত্রিক গঠন কার্ধের পথে অতিক্রান্ত হয়। 

পেইজশ্ুই আমাদের পার্টির সম্মুথে জরুরী করণীয় কাজ হুল কৃষি অর্থনীতির 
বিকাশের নতুন পথের জন্য লংগ্রাম, সমাজতান্ত্রিক গঠন্যজ্জের কাজে কৃষ ক- 
লমাজের প্রধান ব্যাপক অংশকে টেনে আনার সংগ্রাম । 

সেইহেতু দি. পি. এস. ইউ (বি)-র চতুর্দশ কংগ্রেস এই ঘোষণায় লঠিক 
ছিল ১ 

গ্রামাঞ্চলে লমাজতন্তর গড়ে তোলার প্রধান পথের অস্তভূক্ত রয়েছে 
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সমাজতান্ত্রিক রান্ত্রীম শিল্প, রাষ্ট্রের খণদান প্রত্িষ্ঠানসমূহ এবং সমবায় 

সংগঠনে কৃষকসমাজের প্রধান ব্যাপক অংশকে টেনে আনার পক্ষে শ্রমিক- 

শ্রেণীর হাতে অন্তান্ত মুল অবস্থান্সমূহের ক্রমবর্ধমান অথনৈতিক নেতৃত্ব 

ব্যবহার কর] এবং এই সংগঠনের জন্য একটি সমাজতান্ত্রিক বিকাশ নিশ্চিত 

করা এবং সঙ্গে সঙ্গে তার পুঁজিবাদী উপাদানসমৃহকে কাজে লাগানো, 

পরাজিত করা এবং উচ্ছেদ করা” (কেন্দ্রীয় কমিটির রিপোর্টের ওপর 

কংগ্রেসের প্রস্তাব৪৯ দেখুন )। 

নয়া বিরোধীশক্তির বিরাট ভুল এই ঘটনার মধ্যে নিহিত যে, কৃষক- 
সমাজের বিকাশের এই নতুন পথের. ওপর তার আস্থা! নেই, শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্ত্বের অবস্থাসমূহের অধীনে এই পথের নিশ্চিত অবশ্ভাবিতা তা 
দেখে না বা উপলব্ধি করে না। এবং এটা! তা উপলব্ধি করে না এইজন্ত যে 
আমাদের দেশে সমাজতস্ত্রের বিজয়ের ওপর তার আই নেই, আস্থা নেই কৃষক- 
সমাজকে পরিচালিত করার পক্ষে আমাদের শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতার ওপর । 

এখান থেকেই এসেছে নেপ২এর দ্বৈত চরিত্র উপলব্ধি করার ব্যর্থতা, নেপ- 
এর নএর্থক দ্িকগুলির অতিরঞ্চন এবং প্রধান্তঃ একটি পশ্চাদপসরণ হিসেবে 
নেপ-এর প্রতি আচরণ। 

এখান থেকেই এসেছে আমাদের অর্থনীতিতে পুঁজিবাদী উপাদাননমূহের 
অতিরঞ্রন এবং আমাদের সমাজতান্ত্রিক উৎপাদনের লিভারসমূছের ভূমিকা খর্ব 
করা (সমাজতান্ত্রিক শিল্প, খপদান প্রথা, সমবায়সমূহ এবং শ্রমিকশ্রেণীর 
ভূমিকা ইত্যাদি )। 

এখান থেকেই এসেছে আমাদের রায় শিল্পের সমাজতান্ত্রিক প্রতি 
উপলব্ধি করার ব্যর্থতা, লেনিনের সমবায়পরিকল্পনার সঠিকতা সম্পর্কে 
সন্দেহরাজি। 

এখান থেকেই এসেছে গ্রামাঞ্চলে পার্থক্যসমূহের স্ফীত হিমেব। কৃলাকের 
সম্মুধে আতংক, মাঝারি কৃষকের সঙ্গে দৃঢ়মৈত্রী অর্জনের পার্টিনীতিকে ব্যাহত 
করা, এবং সাধারণভাবে, গ্রামাঞ্চলে পার্টি- নীতির প্রশ্নে একদিক থেকে অন্তদিকে 
ছিধাগ্রস্ত হয়ে চল।। 

এখান থেকেই এসেছে, শিল্প এবং কৃষিকে গড়ে তোলার কাজে বিরাট 
ব্যাপক শ্রমিক ও কৃষকশ্রেণীকে টেনে আনা, সমবায় এবং সোভিয়েতসমৃহকে 
পুনঃসঞীবিত করা, দেশকে শাসন করা, আমলাতান্ত্রিকতার লাথে লড়াই করা, 
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আমাদের রাষ্ট্রীয় যন্ত্রকে উন্নত এবং পুনর্গঠন করায় পার্টির প্রচণ্ড কাজ উপলব্ধি 
করার ব্যর্থতা_-এই কাজ বিকাশের একটি নতুন পর্যায়কে চিহ্নিত করে এবং 
এই কাজ ব্যতীত কোন সমাজতান্ত্রিক গঠনকারধ কল্পনাসাধ্য নয়। 

এখান থেকেই এসেছে আমাদের গঠনকার্ষের অস্থবিধাসমূহের সামনে 
নরাশা ও আতংক, আমাদের দেশকে শিল্পারিত করার সম্ভাবনা সম্পর্কে 
সন্দেহরাজি, পার্টির অধঃপতন সম্পর্কে হতাশাপুর্ণ বাজে বকৃবকানি প্রভৃতি । 

ওখানে, বুর্জোয়াদের মধ্যে সবকিছুই বেশ ভালভাবেই চলছে, কিন্ত 
এখানে, শ্রমিকশ্রেণীর মধ্যে অবস্থা মোটেগ ওপর খারাপ; পশ্চিমে যদি বিপ্লব 
অতি শীঘ্রই না ঘটে, তাহলে আমাদের উদ্দেস্ত নষ্ট হয়ে যাবে_-এরূপই হুল 
য়া বিরোধীশক্তির সাধারণ বক্তব্য, যা, আমার মতে, বিলুঞ্থিবাদীদের 
বক্তব্য, কিন্তু যাকে কোন-না-কোন কারণে (সম্ভবতঃ মজা করে) বিরোধীরা 
'আস্তঙজাতিকতাবাদ' হিসেবে চালাতে চেষ্টা করে। 

বিরোধীরা বলছে, নেপ্‌ হুল পুঁজিবাদ। নেপং প্রধানতঃ একটি 
পশ্চাদপশরণ, বলছেন জিনোভিয়েভ। নিঃসন্দেহে, এসব অসত্য । বাস্তব ঘটন। 
হল নেপ. হচ্ছে পার্টির পীতি যা সমাজত্ান্ত্রক এবং পু'জিতান্ত্রিক উপাদান- 
সমৃহের মধ্যে লড়াইকে অন্থমোদ্ন করে এবং যার লক্ষ্য হল পুজিবাদী 
উপাদানসমূহের ওপর সমাজতান্ত্রিক উপাদানসমূছের বিজয়। বাত্তব ঘটনায়, 
নেপ, আরম্ভ হয়েছিল শুধুমাক্স পশ্চাদপসরণ হিসেবে কিন্তু এর লক্ষ্য ছিল 
পশ্চাদপসরণ কালে আমাদের শক্ষিসমূহকে পুনবিন্তস্ত করে আক্রমণ চালু করা । 

প্রকৃতপক্ষে, এখন আমরা কয়েক বছর ধরে আক্রমণাত্মক অবস্থায় রয়েছি, 
সাফল্যের সঙ্গে আক্রমণ করছি, আমাদের শিল্প বিকশিত করছি, সোভিয়েত 
ব্যবসা-বাণিজ্য সম্প্রসারিত করছি এবং ব্যক্তিপত পুছ্ছিকে উচ্ছেদ করছি। 

কিন্তু নেপ হল পুজিবাদ, নেপ, প্রধানতঃ একটি পশ্চাদপলরণ, এই ততথ্বের 
অর্থ কি? কোথা থেকে এই তত্ব বেরিয়ে এসেছে? 

এটা বেরিয়ে এসেছে এই ভ্রান্ত অনুমান থেকে যে, আমাদের দেশে এখন যা 
ঘটছে, তা হল শুধুমাত্র পুজিখাদের পুনঃপ্রতিষ্টা, পুজিবাদে শুধুমাত্র 
প্রত্যাবর্তন” । একমাত্র এই অস্কমানই আমাদের 1শল্লে সমাজতা স্ত্রক গ্ররূতি 
সম্পর্কে বিরোধীদ্রর সম্দেহকে ব্যাখ্যা করতে পারে। একমাক্ম এই অনুমানই 
কুলাকের সামনে বিরোধীদের আতকংকে ব্যাখ্যা করতে পারে। ক্ৃষক- 
সমাজের মধ্যে পার্থক্যের বেঠিক পরিসংখ্যানসমৃহকে বিরোধীরা যে দ্রুতগতিতে 
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আকড়ে ধরেছিল, তাকে ব্যাখ্যা করতে, পারে মাঝ এই অঙ্কমানই । আমাদের 
কৃষিতে মাঝারি কৃষক যে কেন্দ্রীয় চরিজর, বিরোধীদের এই ঘটনার বিশেষ 
বিশ্বৃতি ব্যাখ্যা করতে পারে মাজ্র এই অন্থমানই। একমাজ এই অন্ুমানই 
মাঝারি কৃষকের গুরুত্বকে ছোট করে দেখা, এবং লেনিনের সমবায় পরিকল্পনা 
সম্পর্কে সন্দেহের ব্যাখ্য। করতে পারে। গ্রামাঞ্চলে বিকাশের নতুন পথ, 
সমাজতত্ত্রের গঠনযজ্জের কাজে তাকে টেনে আনার পথে “নয়৷ বিরোধী- 
শক্কির' অবিশ্বাসকে “সগ্রমাণ করা”র ক্ষেত্রে এই অঙ্গমানই কাজ করতে পারে। 

বান্তবিকপক্ষে, এখন আমাদের দেশে য৷ ঘটেছে তা পুজিবাদ পুন:প্রতিষ্ঠা 
করার একতরফা ধারাবাহিক প্রক্রিয়া নয়, ঘটছে পু'জিবাদের বিকাশ এবং 
সমাজতন্ত্রের বিকাশের যুগ ধার়াখাহিক প্রক্রিয়া_-পমাজতান্ত্রিক এবং পু'জি- 
বাদী উপাদানসমূহের মধ্যে সংগ্রামের একটি পরম্পর-বিরোধী প্রক্রিয়া, এমন 
একটি প্রক্রিয়া যাতে সমাজতান্ত্রিক উপাদানসমূহ পুজিবাদী উপাদানসমূহকে 
পরাস্ত করছে। শহরগুলি সম্পর্কে এটি সমভাবে তর্কাতীত, শহরগুলিতে 
রাষ্ত্রীয় শিল্প হল সমাজতন্ত্রের ভিত্তি এবং গ্রামাঞ্চল সম্পর্কে, সমাজতান্ত্রিক 
বিকাশের পক্ষে মুখ্য পাদপীঠ হল সমাজতান্ত্রিক শিল্পের দে সংযুক্ত ব্যাপক 
সমবায় প্রথা । 

পু'জিবাদের সহঙ্জ পুনঃপ্রতিষ্ট1 হল অসম্ভব, যদি কেবলমাত্র এই যুক্তিতেই 
যে শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমতায় অধিষ্টিত' বুহদায়তন শিল্প রয়েছে শ্রমিকশ্রেণীর হাতে 
এবং যানবাহন ও খণদান শ্রমি কশ্রেণীর রাষ্ট্রের অধিকারে, তা হলেও । 

গ্রামাঞ্চলে পার্থক্য তাব পূর্বেকার আয়তন ধারণ করতে পারে না, এখনে। 
কষকসমাজের প্রধান ব্যাপক অংশ মাঝাসি কৃষকদের ছার! গঠিত এবং কুলাক 
তার পৃবেকার শক্তি পুনরায় অর্জন করতে পারে না, যদ্দি কেবলমাত্র এই 
যুক্তিতেই যে জমি রাষ্ট্রায়ত্ত করা হয়েছে এবং এই বিলিব্যবস্থা বন্ধ করে দেওয়া 
হয়েছে, তাহলেও এবং সঙ্গে সঙ্গে আমাদের ব্যবসা, খণদান, কর এবং সমবায়- 
নীতি, কুলাকদের শোষণ করার ম্বাভাবিক ঝেোককে সীমাবদ্ধ করা, কষ ক- 
লমাজের বিরাট ব্যাপক অংশের কল্যাণ বৃদ্ধি করা এবং গ্রামাঞ্চলে চরম 
সীমাকে মান করার দিকে পরিচালিত, তাহলেও। এটা এই ঘটনা থেকে 
সম্পূর্ণ স্বতন্ত্র যে, কুলাকদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম এখন কুলাকদের বিরুদ্ধে গরিব 
কৃষকদের সংগঠিত করার শুধুমাত্র পুরানো কর্ষনীতির পথে এগোচ্ছে না, 
এগোচ্ছে কুলাকদের বিরুদ্ধে ব্যাপক মাঝারি কৃষকদের সঙ্গে শ্রমিকশ্রেণী এবং 
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গরিব কৃষকদের মৈত্রী জোরদার করার নতুন কর্মনীতির পথেও। বিরোধীরা 
যে কুলাকদের বিরুদ্ধে এই দ্বিতীয় কর্মনীতির পথে সংগ্রামের অর্থ এবং তাৎপর্য 
উপলব্ধি করে না, এই ঘটন। আর একবার দৃঢ়তরভাবে প্রতিপন্ন করে যে 
বিরোধীরা গ্রামাঞ্চলে বিকাশের পুরানো পথের দিকে বিপথগামী হচ্ছে 
পু'জিবাদী বিকাশের পথে, যখন গ্রামাঞ্চলে প্রধান শক্তিসমূহ কুলাক এবং 
গরিব কৃষকদের ছারা গঠিত ছিল, পক্ষান্তরে মাঝারি কৃষক 'অদৃষ্ঠ হয়ে 
যাচ্ছিল' | 

বিরোধীরা বলছে, সমবায় প্রথা হল বাগ্ত্ীয় পুঁজিবাদের একটি ধরন, এই 
সম্পর্কে তারা লেনিনের পুস্তিকা পণ্যের মাধ্যমে করত২ থেকে উদ্ধৃতি 
দিচ্ছে; এবং, সেইহেতু, তার! সমাজতান্ত্রিক বিকাশের পক্ষে মুখ্য পাদগীঠ 
হিসেবে সমবায়গুলিকে কাজে লাগানো যে সম্ভবপর, তা বিশ্বাস করে না। 
এখানেও বিরোধীরা একটি বিরাট তৃল করছে। ১৯২১ সালে, যখন পণ্যের 
মাধ্যমে কর লেখা হয়েছিল, যখন আমাদের কোন উন্নত সমাজতান্ত্রিক 
শিল্প ছিল না, যখন লেনিন বা্তীর পুজিবাদকে আমাদের অর্থনীতি পরিচালনা 
করার সম্ভাব্য মূল পদ্ধতি ছিসেবে কল্পনা করেছিলেন এবং যখন তিনি 
রাষ্ট্রীয় পুঁজিবাদের সংযোগে সমবায় প্রথাকে বিবেচনা করেছিলেন, তখন 
সমবায় প্রথা সম্পর্কে এরূপ ব্যাখ্যা পধাপ্ত এবং সন্তোষজনক ছিল! কিন্ত 
এই ব্যাখ্যা এখন অপর্যাপ্ত এবং ইতিহাসের দ্বার! অপ্রচলিত হিসেবে পরিণত 
হয়েছে, কেননা তখনকার তুলনায় নময় বদল গেছে; আমাদের সমাজতান্ত্রিক 
শিল্প বিকশিত হয়েছে, রাষ্ট্রীয় গাঁ জবাদ কখনে। প্রত্যাশিত মাত্রায় অধিকার- 
সম্পন্ন হয়নি, বিপরীতে, সমবায়নমূছের সদস্য এখন এক কোটির ওপরে, তার! 
সমাজতান্ত্রিক শিল্পের সঙ্গে সংযুক্ত হতে শুরু করেছে। 

অন্য কিভাবে এই ঘটনাকে ব্যাখ্যা করতে হবে যে ১৯২৩ পালেই, পণ্যের 
মাধ্যমে কর লিখিত হবার ছুবছর পরে লেনিন সমবায় প্রথাকে একটি 
পৃথক মর্মে গণ্য করতে লাগলেন এবং বিবেচনা করলেন ঘে, “আমাদের অবস্থা- 
লমূছের অধীনে, সমবায় প্রথা প্রায় সময়েই সমাজতন্ত্রের সঙ্গে সমগ্রভাবে সদৃশ 
হয়? ( ২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩৯৬ )। 

এই ঘটনার দ্বারা ব্যতীত আর কিভাবে এটাকে ব্যাখ্যা করা যেতে পারে 
যে ওই ছু বছরে মমাজতান্ত্ক শিল্পের অগ্রগতি ঘটেছে, তদ্িপরীতে রাষ্ীয 
পজিবাদ প্রয়োজনীয় পরিম[ণে অধিকারসম্পন্ন হতে ব্যর্থ হয়েছে, যাঁর জন্ত 
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লেনিন, রাষ্ট্রীম পুঁজিবাদের সংযোগে নয়, দমাজতানত্রিক শিল্পের দংযোগে 
সমবায় প্রথাকে বিবেচনা করতে লাগলেন ? 
সমবায় প্রথার বিকাশের অবস্থাসমূহু বদলে গেছে। স্ুজরাং সমবায় প্রথার 
প্রশ্ন সম্পর্কে দৃষ্টিভঙ্গিও পরিবর্তন করতে হবে। | 
ৃষ্টান্তত্বরূপ, সমবায় প্রসঙ্গে নামক লেনিনের পুস্তিকা থেকে একটি 
লক্ষণীয় অংশ এখানে দেওয়া হল, যা এই বিষয়টির ওপর আলোকপাত 
করবে : 
রাষ্ট্রীয় পু'জিবাদের অধীনে সমবায় কর্মসংস্থাসমূহ রাষ্ট্রীয় পু'জিবাদী 
কর্মসংস্থাসমুহের সঙ্গে ভিন্নরূপ হয়, প্রথমতঃ, এইজন্য যে তার! ব্যক্তিগত 
কর্মনংস্থা, এবং দ্বিতীয়তঃ, এইজগ্ত যে তারা যৌথ কর্মনংস্থা, আমাদের 
বর্তমান ব্যবস্থার তধীনে সমবায় কর্মসংস্থাসমূহ ব্যক্তিগত পুঁজিবাদী 
কর্মনংস্থাসমূহ থেকে ভিন্নকূপ হয়, যেহেতু তারা যৌথ কর্মসংস্থা, কিন্তু যদি 
যে জমির ওপর তারা অবস্থিত সেই জমি এবং উৎপাদনের উপায়সমূহের 
মালিক হয় রাষ্ট্র, অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণী, তাহলে তারা সমাজতান্ত্রিক 
কর্মপংস্থাসমূহ থেকে ভিন্নরূপ হয় না? (মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে. 
স্তালিন) (২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩৯৬ )। 


এই সংক্ষিপ্ত অংশে ছুটি বড় বড় প্রশ্থ্ের সমাধান করা হয়েছে । প্রথমতঃ, 
“আমাদের বর্তমান ব্যবস্থা” রাষ্্রীম পুঁজিবাদ নয়। দ্বিতীয়তঃ, 'আমাদের 
ব্যবস্থার, সংযোগে গৃহীত সমবায় সংস্থাগ্ুলি সমাজতান্ত্রিক সংস্থাগুলির সঙ্গে 
'ভিন্নব্ূপ হয় না? । 

আমি মনে কৃবি, এর চেয়ে স্পষ্টভাবে কারও পক্ষে নিজেকে প্রকাশ করা 
ছর্ুহ হবে। 

লেনিনের একই পুস্তিকা থেকে আর একটি অংশ : 


“*"*আমাদের পক্ষে সমবায় প্রথার শুধুমাত্র উত্তব (উপরে উল্লিখিত 
“সামান্ত” ব্যতিক্রম সহ) সমাজতন্ত্রের উদ্তবের লঙ্গে অভিন্ন, এবং সঙ্গে লে 
আমাদের ত্ববশ্তই ত্বীকার করতে হবে যে, সমাজতন্ত্রের প্রখ্ে আমাদের 
দৃষ্টিভঙ্গিতে একটা আমূল পরিবর্তন ঘটেছে” (&)। 
স্প্ঠতঃ, সমবায় প্রসজে পুস্তিকাটিতে দমবায়গুলি সম্পর্কে একটি নতুন 

মূল্যায়ন কর! হয়েছে য1 “নয়া বিদ্বরাধীশক্তি স্বীকার করতে চায় না, এবং য। 
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স্তালিন (৬ম)--৭ 


লে ঘটনাসমূছের অবজ্ঞাপূর্ণ বিরোধিতায়, ম্পষ্টতঃ প্রতীয়মান লত্যের অবজ্ঞাপূর্ণ 
বিরোধিতায়, লেনিনবাদের অবজ্ঞাপূর্ণ বিরোধিতায় ল্যত্বে গোপন করছে। 


রাহ ীয় পুঁজিবাদের অংযোগে গৃহীত সমবায় প্রথ। এক জিনিস এবং লমাজ- 
তাম্ত্রিক শিল্পের সঙ্গে গৃহীত সমবায় প্রথা আর এক জিনিস। 


কিন্তু, এ থেকে অবশ্তই এই সিদ্ধান্ত কর! চলবে না যে, পণ্যের মাধ্যমে 
কর এবং সমবায় গ্রসলে-এর মধ্যে আলমান্-জমিন ফারাক । নিঃসন্দেহে, তা 
ভূল হবে। দৃ্টান্তদ্বরূপ, সমবায়পমূৃহের মূল্যায়ন সম্পর্কে পণ্যের মাধ্যমে কর 
পুশ্তিকার নিম্নলিখিত অংশ উল্লেখ করলে পণ্যের মাধ্যমে কর এবং সমবায় 
প্রসঙ্গে পুস্তিকার মধ্যে যে অচ্ছেদ্য সম্বন্ধ রয়েছে ত1 আশু উপলব্ধি করার পক্ষে 
পধাপ্ত হবে। অংশটি হল £ 


বিশেষ সৃবিধা-স্যোগ প্রদানসমূহ থেকে সমাজতন্ত্র উত্তরণ হুল বুহ- 
দায়তন উৎপাদনের এক ধরন থেকে বুহদায়তন উৎপাদনের অন্য ধরনে 
উত্তরণ। খুদে-মালিক সমবায়সমূহ থেকে সমাজতস্ত্রে উত্তরণ হল ক্ষুত্রায়তন 
উৎপাদন থেকে বৃহদায়তন উংপাদনে উত্তরণ, অথাৎ এটি হল আরও জটিল 
উত্তরণ, কিন্তু, যদি ত1 সফল হয় তাহলে তা জনসমস্টির বিস্তততর ব্যাপক 
অংশকে অন্তর্ভূক্ত করতে সমর্থ হয়, পুরানে প্রাক সমাজতান্ত্রিক এবং 
এমনকি প্রাক্‌-পু জিতান্ত্রিক সম্পর্কসমূহ যা চরম একগুয়েমির সঙ্গে সমস্ত 
নতুনের প্রবর্তনকে প্রতিরোধ করে, তাদের গভীরতর এবং অধিকতর 
দৃধংলগ্ল শিকড়গুলিকে উপড়ে ফেলতে সঙ্গম হয়” ( মোটা হরফ আমার 
দেওয়া__জে, স্তালিন ) ( ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৩৩৭ )। 
এই উদ্ধৃতি থেকে এটা হস্পষ্ট যে, এমনকি পণ্যের মাধ্যমে কর- 
এর সময়কালে, যখন তখনে। আমাদের উম্মত সমাজতান্ত্রিক শিল্প হয়নি, 
লেনিন তখনো! এই মত পোষণ করতেন যে, যদি সফল হয়, তাহলে 
প্রাকসমাজতান্ত্রিক' এবং, সেইহেতু পু জিতান্ত্রিক সম্পর্কগুলির বিরুদ্ধে 
গ্রামে সমবায়কে একটি শক্তিশ|লী হাতিয়াবে রূপান্তরিত করা যেতে 
পারে। আমি মনে করি, ঠিক ঠিক এই" ধারণাই পরবর্তীকালে জমবার 
প্রসজে, তার এই পু্তকার ক্ষেত্রে ভিন্ন পথে যাবার বিষয় হিসেবে কাজ 
করেছিল। 


কিন্ত এ মত্ত থেকে কি বেরিয়ে আসে ?€ 
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এসব থেকে এটা বেরিয়ে আসে যে “নয়া বিরোধীশদ্ি', মার্কসবাদী 
পদ্ধতিতে নয়, অধিবিষ্ভাগতভাবে, লমবায়ের প্রশ্নটি দেখছে । তা লমবায়কে 
বিবেচনা করে, অন্তান্ত ঘটনার লংযোগে, ধরা যাক, রাস্ত্ীয় পুঁজিবাদের 
লংযোগে (১৯২১), অথবা সমাজতান্ত্রিক শিল্পের সংযোগে (১৯২৩) এঁতি" 
হাসিক ঘটন! হিসেবে নয়, বিবেচনা করে শাশ্বত এবং পরিবর্তনাতীত কিছু 
হিলেবে, ম্বয়ংসিদ্ধ সত্তা” হিসেবে । 

এখান থেকে এসেছে সমবায়ের প্রশ্নে বিরোধীদের তৃলভ্রাত্তি, এখান 
থেকে এসেছে সমবায়ের মাধ্যমে গ্রামাঞ্চলে লমাজতস্ত্রের বিকাশ সম্পর্কে 
তাদের অবিশ্বাস, এখান থেকে এসেছে তাদের পুরানো পথে--গ্রামাঞ্চলে 
পুঁজিবাদী বিকাশের পথে-_-ফিরে-যাওয়া। 

সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ষের ব্যবহারিক, প্রশ্রগুলির গপর, সাধারণভাবে, 
এরূপই হুল “নয়া বিরোধীশক্কষির' অবস্থান । 

একমাত্র সিদ্ধান্ত £ বিরোধীদের কর্মনীতি হল যতদুর পর্যন্ত তাদের কর্মনীতি 
আছে, তাদের সংকল্পে দৃঢ়তার অভাব এবং দোছুল্যমানতা, আমাদের আদর্শে 
তাদের অবিশ্বাস, অন্থবিধাসমূহের সম্মুখে তাদের আতংক, যা আমাদের 
অর্থনীতির পুজিবাদী অংশসমুহের নিকট আত্মসমর্পণের দিকে পরিচালিত 
করে। 

কেননা, নেপ্‌ যদ্দি কেবলমাত্র একটি পশ্চাদপপরণ হয়, যদি রাস 
শিল্পের সমাজতাপ্রিক প্রকৃতি সম্পর্কে সন্দেহ করা হয়, কুলাক যদি প্রায় 
সবশক্ষিমান হয়, যদ্দি সমবায়গুলির ওপর খুব সামান্য আস্থাই স্থাপন করা 
ছয়, যদি মাঝারি কৃষকের ভূমিকার ক্রমেই বেশি বেশি করে অবনতি হতে 
থাকে, যদি গ্রামধঞ্চলে বিকাশের নতুন পথ সন্দেহভাজন হয়, পার্টির 
যদ্দিপ্রায় অধঃপতন হতে থাকে, অন্তদিকে পশ্চিমে বিপ্রব-সংঘটন খুব সন্মিকটে 
না হয়-_-তাহলে বিরোধীদের অস্ত্রাগারে আর কি অবশিষ্ট থাকে, আমাদের 
পুঁজিবাদী অংশসমূছের বিরুদ্ধে পংগ্রামে তারা কিসের ওপর ভরসা রাখতে 
পারে? শুধু “যুগের দর্শন'-এ৪৩ সশস্ত্র হয়ে তো আর যুদ্ধে যাওয়া চলে না। 

এটা হুম্পষ্ট যে “নয়া বিরোধীশক্কির” অস্ত্রাগার, যদ্দি অবশ্ত তাকে 
অন্ত্রাগার বলে আদে অভিহিত করা যায়, ঈর্ধার অতীত একটি অস্ত্রাগার। 
এটি বুদ্ধের জন্য অস্ত্রাগার নয়। আরও কম তা বিজয়লাভের জন্ত | 

এটি স্পষ্ট যে, পার্টি যদি গ্ররূপ একটি অস্ত্রাগারে সঙ্িত হয়ে যুদ্ধক্ষেত্রে 
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প্রবেশ করত, তাহলে “অচিরেই” তার সর্বনাশ হতো; পার্টিকে কেবলমাত্র 
আমাদের অর্থনীতিতে পুঁজিবাদী অংশসমূহের নিকট আত্মসমর্পণ করতে হতো । 

এরজন্যই পার্টির চতুর্দশ কংগ্রেস পুরোপুরি সঠিক ছিল এইসব সিদ্ধান্ত 
গ্রহণে যে £ “ইউ. এস. এস. আর-এ সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ষের বিজয়ের জন্য 
লংগ্রাম হুল পার্টির প্রধান করণীয় কাজ” ; এই করণীয় কাজ সম্পাদনে অন্ততম 
প্রয়োজনীয় শর্ত হুল, “আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার ব্যাপারে 
অবিশ্বাসের বিরুদ্ধে এবং আমাদের কর্মসংস্থাগুলি, যার! হল “দৃঢ়ভাবে সমাজ- 
তান্ত্রিক ধরনের” (লেনিন ), তাদের বাষ্ত্রীয় পুঁজিবাদী কর্মসংস্থা! হিসেবে 
বর্ননা করার প্রচেষ্টাসমুহের বিরুদ্ধে লড়াই করা”; «এরূপ মতাদর্শগত 
কোকগুলি, যা সাধারণভাবে সমাজতন্ত্র এবং বিশেষভাবে সমাজতান্ত্রিক শিল্প 
গড়ে তোলার দিকে একটি সচেতন মনোভাব গ্রহণ করা থেকে ব্যাপক 
জনগণকে ব্যাহত করে, তারা আমাদের অর্থনীতিতে সমাজতান্ত্রিক উপাদান- 
সমূহের উত্ভবকে বাধা দেওয়া এবং তাদের বিরুদ্ধে ব্যক্তিগত পুঁজির লংগ্রাম 
সহজতর করার পক্ষে উপযোগী হয়”; “কংগ্রেদ সেইহেতু মনে করে যে, 
লেনিনবাদের এই সমস্ত বিরৃতিসমূহ পরান্ত করার জন্য ব্যাপক শিক্ষা- 
সংক্রান্ত কাজকর্ম চালিয়ে যেতে হুবে (সি. পি. এস. ইউ-( বি )-র কেন্দ্রীয় 
কমিটির রিপোর্টের ওপর প্রস্তাব৪৪ দেখুন )। 

সি. পি. এস. ইউ (বি)-র চতুর্দশ কংগ্রেসের এঁতিহাসিক তাৎপর্য এই 
ঘটনায় নিহিত যে, “নয়া বিরোধীশক্কির' ভূলভ্রান্তিসমূহ সমূলে উদ্‌- 
ঘাটিত করতে এই কংগ্রেস সক্ষম হয়োছিল, তাদের অবিশ্বাস এবং নাকী- 
কান্নাকে বাতিল করেছিল, সমাজতন্ত্রের জন্য অধিকতর সংগ্রামের পথকে 
স্পষ্ট এবং ঠিক ঠিকভাবে নির্দোশত করেছিল, পার্টির সম্মুখে বিজয়লাভের 
ভবিস্তৎ সম্ভাবনা উন্মুক্ত করেছিল এবং এইভাবে শ্রমিকশ্রেণীকে লমাজতাস্ত্রিক 
গঠনকার্ষের বিজয়ে অজেয় বিশ্বালে সজ্জিত করেছিল । 


২৫শে জানুয়ারি, ১৯২৬ 


জে. ভি. শ্তালিন, 'লেনিনবাদের ওপর প্রশ্নাবলী সম্পর্কে 
মন্কো ও লেনিনগ্রার্দ, ১৯২৬ 
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শ্রমিকশ্রেণীর মিত্র হিসেবে কবকসমাজ 
(কমরেড পি. এফ. বোলুতনেভ, ভি. আই. এফেমভ 
এবং ভি. আই. আইভোলেভের নিকট উত্তর ) 


আরও শীঘ্র আপনাদের চিঠির জবাব ন! দিতে পারার জন্ত আমি অপরাধ 
স্বীকার করছি। 

আমার বক্তৃতায়ঃ৫ আমি কোথাও বলিনি যে, শুধুমাআ বর্তমান লময়ে 
কৃষকসমাজকে মিত্র হিসেবে পাবার শ্রমিকশ্রেণীর প্রয়োজন। 

আমি সেই বক্তৃতায় বলিনি যে, ইউরোপীয় দ্বেশসমূহের একটিতে বিপ্লবের 
বিজয়লাভের পরে রাশিয়ায় শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকসমাজের মৈত্রী অনাবস্ঠক 
হবে। আমার মনে হয়, মঙ্কে সম্মেলনে আমার বক্তৃতা আপনারা বিশেষ 
যত্ব সহকারে পড়েননি । 

দেখানে যা বল! হয়েছে তা শুধুমাত্র হল, “এখন এই মুহুর্তে, কষকলমাজ 
আমাদের বিপ্লবে প্রত্যক্ষ সাহাষ্য করতে পারে” এথেকে কি এটা বেরিয়ে 
আসে যে ইউরোপে সকল বিপ্রবের পর কৃষকসমাঁজ আমাদের দেশের শ্রমিক- 
শ্রেণীর প্রয়োজনাতিরিক্ত হয়ে পড়তে পারে? অবশ্থুই না। 

আপনারা জিজ্ঞাসা করছেন £ “যখন বিশ্ব-বিপ্রব ঘটবে, যখন চতুর্থ মিত্র-_- 
কৃষকসমাজের--আর প্রয়োজন থাকবে না, ওখন কি হবে? তখন একে 
কিভাবে গণ্য কর! হবে ? 

প্রথমতঃ, “বিশ্ব-বিপ্রবের” পরে কৃষকলমাজের আর প্রয়োজন হবে না, এ কথা 
বলা অসত্য। অসত্য এই কারণে যে, “বিশ্ব-বিপ্রবের পরে” আমাদের অর্থ- 
নৈতিক গঠনমূলক কাজ বিশাল পদক্ষেপে অগ্রসর হুবে, এবং ক্লষকপমাজ যেমন 
শ্রমিকশ্রেণী ব্যতিরেকে তার দারিব্র্য থেকে নিজেকে মুক্ত করতে পারে না, 
তেমনি কষকপমাজ ব্যতীত সমাষ্জীতগ্ত্র গড়ে তোলা যায় না। সুতরাং, পাশ্চত্তে 
একটি বিজয়ী বিপ্লবের পর শ্রমিক ও কৃষকদের মৈত্রী দুর্বলতর হওয়া দূরে 
থাক, এই মৈত্রী আরও জোরদার হুবে। 

দ্বিতীয়তঃ, “বিশ্ব-বিপ্রবের পুর, যখন আমাদের গঠনমূলক কার্য শতগুণ 
তীব্রতর হবে, তখন শ্রমিক ও রুষকদের পক্ষে ছুটি লম্পূ্ণরূপে ভিন্ন অর্থনৈতিক 
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গোঠী হিনেবে অস্তহিত হওয়া, জমি ও কারখানাগুলির মেহনতী জনগণ 
ছিসেবে পরিণত হওয়া, অথনৈতিক মর্যাদায় সমান হবার ঝোক আসবে । 
এবং তার অর্থ কি? তার অর্থ হল, শ্রমিক ও কৃষকদের মৈত্রী ধীরে ধীরে 
একটি একীভবনে, একটি সম্পূর্ণ মিলনে, পূর্বকালীন শ্রমিকদের ও পূর্বকালীন 
কৃষকদের একটি একক সমাজতান্ত্রিক সমাজে এবং পরবর্তাঁকালে শুধুমাত্র একটি 
দমাজতান্ত্রিক সমাজের মেহনতী জন্গণে পরিণত হবে । 

“বিশ্ব-বিপ্লবের বিজয়লাভের পরে” কৃষকসমাজ সম্পর্কে আমাদের অভিমত 
এই | 

আমার বক্তৃতায় বিতর্কের বিষয়ীভূত বস্ত এটা ছিল না যে ভবিষ্যুতে 
আমাদের পার্টি কৃষকসমাজকে কি হিসেবে গণ্য করবে, বস্ত ছিল এইট! যে, 
বর্তমান মুহূর্তে, বর্তমান দংকটকালে, যখন পশ্চিমের পুজিবাদীরা কিছুটা 
সামলে নিতে শুরু করেছে, তখন শ্রমিক্রেণীর চারটি মিত্রের কোন্টি তার 
র্বাপেক্ষা প্রত্যক্ষ মিত্র, কোন্টি তার আশু সহযোগী । 

আমার বক্তৃতায় ঠিক এই মর্মে আমি আমার প্রশ্নটি কেন উপস্থিত 
করেছিলাম? কেননা, আমাদের পার্টিতে এমন সব লোক আছে, যারা তাদের 
স্থলবুদ্ধি ও বোকামির জন্য বিশ্বাস করে যে কুষকসমাজ আমাদের মিজ্ঞ 
নয়। আমাদের পার্টিতে একূপ ব্যক্ষিদের থাকা ভাল কি মন্দ তা হল অন্ত 
বাপার, কিন্তু ঘটনা এই যে এরপ ব্যক্তি আছে। একপ ব্যক্তিদের বিরুদ্ধেই 
আমার বন্তৃতার লক্ষ্য নিিষ্ট ছিল এবং সেজন্য আমি মনোযোগ আকর্ষণ করে 
বলি যে, বর্তমান সংকটকালে কৃষকসমাজ হুল শ্রমিকশ্রেণীর সর্বাধিক প্রত্যক্ষ 
মিত্র এবং যারা কৃষকসমাজেব্‌ প্রতি অবিশ্বাস বপন করে, তারা নিজের! 
উপলব্ধি না করলেও, আমাদের বিপ্রবের স্বার্থ ধ্বংস করতে পারে, অর্থাৎ তারা 
শ্রমিকদের স্বার্থ তথ! কৃষকদের স্বার্থ, ছুই-ই ধ্বংস করতে পারে। 

আমি এই সম্বদ্বেই আলোচন! করেছিলাম । 

আমর মনে হয়, কষকমমাজকে অত্যন্ত দৃঢ় মিত্র আমি না বলায়, পু'জি- 
তান্ত্রিকভাবে উন্নত দেশগুলির শ্রমিকশ্রেণী ফতট' নির্ভরযোগ্য মিত্র, কৃষক- 
সমাজকে ততটা নির্ভরযোগ্য মিত্র না বলায় আপনার! কিছুটা অমস্ধ্ঠ হয়েছেন । 
আমি বুঝতে পারছি যে আপনারা এতে চটেছেন। কিন্ত আমি কি গঠিক নই ? 
আমি কি স্পষ্টভাবে লত্য নিশ্চিতরূপে বলব ন!? এট] কি লত্য নয় যে, কলচাক 
«ও ডেনিকিনের আক্রমণসমূছের দময়কালে কষকসমাজ কি প্রায় দময়েই কখনো 
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শ্রমিকদের পক্ষ অবলম্বন করে, কখনো জেনারেলদের পক্ষ নিয়ে দ্িধাগ্রত্য ছিল 
না? এবং কলচাক ও ভেন্িকিনের দিলারা কি প্রচুর কৃষক 
স্বেচ্ছাসেবক ছিল না? 

আমি কৃষকদের দোষ ধরছি না, কেননা তাদের অপর্যাপ্ত রাজনৈতিক 
উপলব্ধির জন্যই তাদের এই দ্বিধাগ্রতম্ততা। কিন্তু, যেহেতু আমি একজন 
কমিউনিস্ট, আমাকে অবশ্ঠই স্পষ্টভাবে সত্য বলতে হবে। লেনিন আমাদের 
এই শিক্ষাই দিয়েছিলেন । এবং সত্য হল এই ষে, শ্রমিকেরা যখন কলচাক 
ও ডেনিকিনের দ্বারা বিষম বিপন্ন হয়ে পড়েছিল, তখন শ্রমিকশ্রেপীর মিত্র 
হিসেবে কষকসমাজ তাদের সমর্থনে একনিষ্ঠতা ও দৃঢ়তা সর্বদ1! দেখায়নি। 

তার অর্থ কি এই যে কৃষকদমাজের ব্যাপারে আমরা হাত ধুয়ে ফেলতে 
পারি, যেমন কিছু কিছু অভিজ্ঞ কমরেড এখন করছেন, ধারা তাদের শ্রমিক- 
শ্রেণীর মিত্র আদৌ মনে করেন না? কুষকমমাজের ব্যাপারে হাত ধুয়ে ফেলা 
হবে শ্রমিক ও রুষক উভয়ের প্রতি অপরাধ কর!। কৃষকদের রাজনৈতিক 
উপলব্ধি বাড়াবার জন্য, তাদের জ্ঞানোন্ত করার জন্ত,১ আমাদের বিপ্লবের 
নেতা, শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে তাদের ঘনিষ্ঠ তর করার জন্ত আমাদের যথাসাধ্য 
আমরা করব--এবং আমরা এদিকে নজর দেব যে, আমাদের দেশে 
কৃষকলমাজ ক্রমেই যেন শ্রমিকশ্রেণী্ দৃঢ় তর এবং অধিকতর নির্ভরযোগ্য মিত্র 
হয়ে উঠতে পারে । 

এবং যখন পাশ্চাত্যে বিপ্রব ঘটবে, তখন আমাদের দেশে কৃষকসমাজ 
শ্রমিকশ্রেণীর পুরোপুরি দৃঢ় এবং সর্বাপেক্ষা বিশ্বস্ত মিত্রদের অন্যতম হয়ে উঠবে । 

এইভাবেই শ্রমিকশ্রেণীর মিত্র হিসেবে কৃষকসমাজের প্রতি কমিউনিস্টদের 
মনোভাব উপলব্ধি করতে হবে। 


»ই ফেব্রুয়ারি, ১৯২৬ কমনেডন্থলভ অভিনন্দন সহ, 
জে. স্ভালিন 


এই সর্বপ্রথম প্রকাশিত 


আমাদের দেশে সমাজতঙ্জ গড়ে 
ভোলার অস্ভাবনা 


( কমরেড পোকোইয়েভের নিকট উত্তর ) 


কমরেড পোকোইয়েভ, 

জবাব দিতে আমার দেরী হয়ে গেল, এর জন্ত আপনার ও আপনার 
কমরেডদের নিকট অপরাধ স্বীকার করছি। 

ছুর্ভাগ্যব্রমে, চতুর্দশ কংগ্রেসে আমাদের মতানৈক্যের কথা আপনার! 
উপলব্ধি করেননি । বিষয়টা আদে এরকম ছিল না যে, বিরোধীরা দৃঢ়ভাবে 
ঘোষণ! করেছিল আমরা সমাজতস্ত্রে উপনীত হইনি, বিপরীতে কংগ্রেস 
এই মত পোষণ করেছিল যে আমর! আগেই সমাজতন্ত্রে পৌছে গেছি! 
এট] দত্য নয়। আপনি আমাদের পার্টিতে এমন একজন সদস্যকেও পাবেন 
না, যিনি বলবেন যে, আমর ইতিমধ্যেই সমাজতন্ত্র অর্জন করেছি। 

কংগ্রেসে এটা বিতর্কের বিষয় আদেৌ ছিল না। বিতর্কের বিষয়টি ছিল 
এই। কংগ্রেসের অভিমত ছিল এই যে, এমনকি পাশ্চাত্যের কোন বিজয়ী 
বিপ্লব যদি দাহায্যে নাও আসে, তাহলেও মেহনতী কৃষকলসমাজের মৈত্রীর 
পাহাষ্যে শ্রমিকশ্রেণী আমাদের দেশের পু জিশতিদের চুড়ান্ত আঘাত হানতে 
পারে, পারে একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলতে । অন্যদিকে বিগোধীরা 
এই মত পে।ষণ করেন যে, যতদিন না পাশ্চাত্যে শ্রমিকেরা বিজয়ী হচ্ছে, তত- 
দিন পর্যন্ত আমরা আমাদের পুঁজিপতিদের চুড়ান্ত আঘাত হানতে পারি না, 
পারি না একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলতে । বেশ, তাহলে যেহেতু 
পাশ্চাত্যে বিপ্লবের বিজয় আসতে দেরা হচ্ছে, সেইহেতু, আপাতঃ, অলসভাবে 
সময় কাটানো ছাড়া আমাদের আজ কিছুই করার থাকে না। কংগ্রেনের 
অভিমত ছিল এবং কেন্দ্রীয় কমিটির রিপোর্টেবু১৬ ওপরে প্রস্তাবে কংগ্রেস তা 
বলেও ছিল যে বিরোধীদ্দের এইসব মতামতের মধ্যে নিহিত আছে আমাদের 
পুজিপতিদের বিরুদ্ধে বিজয়লাভে তাদের অবিশ্বাস, | 

প্রিয় কমরেডস্‌, এই-ই ছিল বিতর্কের বিষয়। 

অবশ্থ, এর অর্থ এই নয় ধে, আমাদের 'পশ্চিম ইউরোপের শ্রমিকদেব 
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সাহাযোর প্রয়োজন নেই । ধরে নেওয়া যাক, পশ্চিম ইউরোপের শ্রমিকেরা 
আমাদের সহানুভূতি দেখাল না, আমাদের নৈতিক সমর্থন দিল না। ধরে 
নেওয়া যাক, পশ্চিম ইউরোপে শ্রমিকের! আমাদের লাধারণতস্ত্রের ওপর তাদের 
পু'ঁজিবাদীদের আক্রমণ কর! থেকে তাদের ব্যাহত করল না। তাঁর পরিণতি 
কি হবে? পরিণতি হবে এই যে, পুঁজিপতিরা আমাদের বিরুদ্ধে অভিযান 
করবে এবং যদি আমাদের সম্পূর্ণরূপে ধ্বংস নাও করে, তাহলেও তারা 
আমাদের গঠনকার্ধয একান্তভাবে তছনছ করে দেবে। পুজিপতিরা যে 
এইদিকে সচেষ্ট হচ্ছে না, তার কারণ এই যে, তারা এই ভয়ে ভীত যে যদ্দি 
তার! আমাদের লাধারণতম্ত্রকে আক্রমণ করে, তাহলে পেছন থেকে শ্রমিকের! 
তাদের বিরুদ্ধে আঘাত হানবে । আমরা যখন বলি যে, পশ্চিম এশিয়ার 
শ্রমিকেন! আমাদের বিপ্লবকে সমর্থন করছে, তখন আমরা এই কথাই মনে করে 
বলি। 
কিন্তু পাশ্চাত্যের শ্রমিকদের সমর্থন থেকে পাশ্চাত্যে বিপ্লবের বিজয়লাভের 
মধ্যে সবদীর্ঘ পথের ব্যবধান রয়েছে । পাশ্চাত্যের শ্রমিকদের সমর্থন ছাড়া 
আমাদের পরিবেষ্টনকারী শক্রদের বিরুদ্ধে আমরা প্রতিরোধ করে চলতে 
পারতাম না। পরবতাঁকালে এই লমর্থন যদ্দি পাশ্চাত্যে একটি বিজয়ী বিপ্লবে 
বিকশিত হয়, খুব ভাল কথা। তখন আমাদের দেশে সমাজতঙ্ত্রের বিজয় 
চূড়ান্ত হবে। কিন্তু যর্দি এই সমর্থন পাশ্চাত্যে একটি বিজয়ী বিপ্লবে বিকশিত 
না হয় তাছলে কি হবে? পাশ্চাত্যে এপ কোন বিজয় না ঘটলে, আমরা কি 
একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলতে পারি এবং এই গড়ে তোলা সম্পূর্ণ 
করতে পারি? কংগ্রেসের জবাব ছিল, আমরা তা পারি । তা না হলে, 
১৯১7 সালের অক্টোবরে আমাদের ক্ষমতা দখল করার কোন হেতুই ছিল না৷। 
আমাদের পু জিপতিদেড বিরুদ্ধে চূড়ান্ত আঘাত হানবার আমরা য্দি ভরসা না 
করতাম, তাহলে প্রত্যেকেই বলবে যে, ১৯১৭ সালের অক্টোবর মাসে ক্ষমতা 
দখল করার আমাদের কোন প্রয়োজন ছিল না। কিন্কু বিরোধীরা দৃঢ়তাসহ- 
কারে বলে যে আমাদের নিজেদের প্রচেষ্টায় আমরা আমাদের পুঞ্জিপতিদের 
ধ্বংস করতে পারি না। 
আমাদের মধ্যে এই হল মতপার্থক্য । 
গ্রেসে সমাজতন্ত্রের চুড়ান্ত বিজয় সম্পর্কেও আলোচনা হয়েছিল। তার 
অর্থকি? তার অর্থ হল, খ্রামাদদের দেশের ওপর বিদেশী পু'জিপতিদের 
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হস্তক্ষেপের বিরুদ্ধে এবং এইলব বিদেশী পু'জিপতিদের সশস্ত্র সংগ্রামের ফলে 
আমাদের দেশে পুরানো ব্যবস্থার বিরুদ্ধে একট! পরিপূর্ণ গ্যারান্টি। আমরা 
কি আমাদের কঠোর প্রচেষ্টায় এই গ্যারাটি স্থনিশ্চিত করতে পাবি অর্থাৎ 
আন্তর্জাতিক পুঁজির পক্ষে সশস্ত্র হস্তক্ষেপ অসম্ভব করে তুলতে পারি? নাঃ 
আমরা তা পারি না। এটা এমন কিছু যা আমাদের এবং সমগ্র পাশ্চাত্যের 
শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্ষে মিলিতভাবে করতে হবে। সমস্ত দেশের, অন্ততঃ প্রধান 
প্রধান ইউরোপীয় দেশের কঠিন প্রচেষ্টার দ্বারা শুধুমাত্র আন্তর্জাতিক পুঁজিকে 
চূড়ান্তভাবে খর্ব কর! যায়। তার অন্য কয়েকটি ইউরোপীয় দেশে বিপ্রবের বিজয় 
অপরিহার্য-_ত1 ছাড় সমাজতন্ত্রের চূড়ান্ত বিজয় অসম্ভব । 
তাহলে উপসংহারে কি বেরিয়ে আসে? 
এইটে বেরিয়ে আসে যে আমাদের নিজেদের প্রচেষ্টায় এবং পাশ্চাত্যের 
বিপ্রবের বিজয় ব্যতিরেকে আমরা একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলতে 
অক্ষম, কিন্তু কেবলমাত্র তার দ্বারা, আন্তর্জাতিক পুঁজির অবৈধ হুম্তক্ষেপের 
বিরুদ্ধে আমাদের দেশ নিজেকে সৃনিশ্চিত মনে করতে পারে না_-তার জন্তু 
কয়েকটি ইউরোপীয় দেশে বিপ্রবের বিজয় প্রয়োজনীয়। আমাদের দেশে 
সম্পূর্ণরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সম্ভাবনা এক জিনিস, আর আন্তর্জাতিক 
পুঁজির দ্বার অবৈধ হস্তক্ষেপের বিরুদ্ধে আমাদের দেশকে স্থনিশ্চিত করার 
সম্ভাবনা অন্ত জিনিস। 
আমার মতে, আপনার ও আপনার কমরেডদের ভুল হুল এইখানে যে, 
আপনারা এ বিষয়ে কোন পথ খুঁজে পাননি, তাই এই প্রশ্ন ছুটির মধ্যে তাল- 
গোল পাকিয়ে ফেলেছেন্‌। 
কমরেডম্বলভ অভিনন্দন সহ, 
জে. স্তালিন 


পুন্চ £ আপনাদের ৩ নং বলশেতিক৪ সংবাদপত্রটি ( মস্কোর ) সংগ্রহ 
করে আমার প্রবন্ধটি পড়তে হবে। তাতে বিষয়টি বোঝ। আপনাদের পক্ষে 
লহজতর হবে। 


১*ই ফেব্রুয়ারি, ১৯২৬ জে. স্তালিন 


এই সর্বপ্রথম প্রকাশিত 


কমরেড কটোভক্ষি 


একজন আদশস্থানীয় পার্টিসদস্য, একজন অভিজ্ঞ সামরিক সংগঠক এবং 
দক্ষ সেনানায়ক হিসেবে আমি কমরেড কটোভস্কিকে জেনে এসেছি । 

১৯২০ সালে পোলিশ ফ্রণ্টে তার একটি বিশেষভাবে অতুযুজ্জল চিত্র আমার 
স্বরণে আছে); সেই সময় কমরেড বুদিয়োন্ি পোলিশ সৈন্তবাহিনীর পেছনে 
পেছনে ঝিতোমিরের দিকে প্রচণ্ড বেগে ছুটছিলেন এবং কটোভক্কি পোলদের 
কিয়েভ সৈন্তবাহিনীর ওপর তার অশ্বারোহী বাছিনীর ব্রিগেড চালনা করে 
বেপরোয়া হানা দিচ্ছিলেন। তিনি ছিলেন পোলিশ শ্বেতদের কাছে একটি 
আতংকশ্বূপ। কেননা তাদের “কুচি কুচি করে কাটায়” তার মতো সক্ষম আর 
কেউ ছিল না-_-আমাদের লালফৌজের লোকজনের এইরকমই বলত। 

আমাদের বিনম্র সেনানায়কদের মধ্যে সর্বাধিক সাহসী এবং সাহসীদের 
মধ্যে সর্বাধিক বিন্র সেনানায়ক হিসেবে আমি কমরেড কটোভক্কিকে স্মরণ 
করি। 

তার স্বতি শাশ্বত যশোমণ্ডিত হোক! 

জে.স্তালিন 


“কমিউনিস্ট, (খারকভ ) 
দংখযা ৪৩ (১৮২৮ ), ২৩শে ফেব্রুয়ারি, ১৯২৬ 


কমিউনিস্ট আতন্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের 
ষষ্ঠ বর্ধিত প্লেনামের ফরাসী 


কমিশনে প্রদত্ত বন্তৃত1১৮ 
৬ই মার্চ, ১৯২৬ 


কমরেডস্‌, ছুর্ভাগ্যক্রমে আমি ফরালী ঘটনাসমূছের সঙ্গে খুব বেশি পরিচিত 
নই। পেইহেতু এখানে যতটা প্রয়োজন ততটা বিস্তারিতভাবে আমি বিষয়টি 
সম্পর্কে আলোচনা করতে পারছি না । তৎসত্বেও, কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিকের 
কর্মপরিষদের এই পূর্ণাঙ্গ অধিবেশন আমি যেসব ভাষণ শুনেছি, সেদব থেকে 
ফরাদী ঘটনাসমূহ সম্পর্কে আমার একটি নির্দিষ্ট মত গঠিত হয়েছে এবং এই 
দমন্ত যুক্তির ভিত্তিতে এই কমিশনে কতকগুলি মন্তব্য কর! আমি আমার 
কর্তব্য বলে মনে করি। 

আমাদের সামনে কতকগুলি প্রশ্ন রয়েছে। 

প্রথম প্রশ্ন হল, ফ্রান্সের বর্তমান রাজনৈতিক পরিস্থিতি সম্পর্কে 
কমরেডদের বক্তৃতায় যে আত্মসন্ত্টি দেখা গেছে, তাতে আমি কিছুটা উদ্বেগ 
বোধ করছি। তাদের বক্তৃতা থেকে এই অনুভূতি জাগে যে ফ্রান্সের পরিস্থি- 
তিতে কমবেশি ভারসাম্য রয়েছে-_সাধারণভাবে, ঘটনামমৃহ খুব ভালও নয়, 
থুব মন্দও নয়, এইভাবে চলছে; কিছু কিছু অস্থবিধা আছে সত্য, কিন্তু সেগুলি 
থুব সম্ভবতঃ কোন সংকটের দিকে নিয়ে যাবে না, ইত্যাদি। আমি বলতে 
চাই না যে ফ্রান্স তার ১৯২৩ মালের লংকটের৪৯ দোরগোড়ায় পৌছেছে। 
তৎপত্বেও আমার বিশ্বাস ফ্রান্প একটি সংকটের দিকে এগিয়ে চলেছে। 
এই লম্পর্কে কমিশনের তত্বসমৃহ ও কয়েকজন কমরেডের মন্তব্কে আমি 
ঠিক বলে মনে করি। 

এটি বিশেষ ধরনের সংকট, কেননা ফ্রান্সেংকোন বেকারি নেই। ঘংকট 
এই ঘটনার দ্বারা উপশমিত হয়েছে যে এই মুহূর্তে ফান্সকে জার্মানি থেকে 
আসা সোনার দ্বার! বাচিয়ে রাখা হচ্ছে । কিন্তু এগুলি হল সাময়িক ব্যাপার-- 
প্রথমতঃ ফ্রান্সের আত্যত্তরীণ ঘাটতিসমূহ এবং ব্রিটেন ও আমেরিকার কাছে 
তার খণসমূহ মেটাবার পক্ষে জার্জ।ন সোনা পর্যাপ্ত হবে না; এবং দ্বিতীয়তঃ, 


১৪৮ 


ফ্রান্মে বেকারি অপরিহাধ । যতদিন পর্যস্ত মুদ্রান্ফীতি আছে, যা রগানী 
উদ্দীপিত করে, ততদিন হয়তো কোন বেকারি ঘটবে না; কিন্তু তারপর, যখন 
কারেন্সি শ্বাভাবিক অবস্থায় আদবে এবং আন্তর্জাতিক খণ নিশ্তিসমূহের 
ফলাফল অনুভূত হবে, তখন ফ্রান্সে শিল্পের কেন্দ্রীভূত হওয়া এবং বেকারি 
এড়ানে। যাবে না'। ফ্রান্স যে একটি সংকটের দ্রিকে এগোচ্ছে তার নিশ্চি ততম 
লক্ষণ হল, ফরাসী শামকমহলের আতংক এবং মন্ত্রিত্বের পদসমূহে বারবার 
পরিবর্তন, যা সেখানে ঘটছে। 

একটি মংকটের বিবর্ধশকে কখনো ক্রমবর্ধমান ধ্বসে পড়ার আরোহমান 
লাইনে অংকন করা চলে না । এরকম সংকট কখনে। ঘটে না। সাধারণতঃ 
একটি বিপ্লবী সংকট আকাবাকা! পথে বিকশিত হয় £ প্রথযে একটু ছোটখাটো! 
ধ্বসে-পড়া, তারপর একটু উন্নতি, তারপর আরও গুরুতরভাবে ধ্বসে-পড়া, 
তারপর আবার কিছুটা উন্নতি, এইভাবে । এই সগিল পথের অস্তিত্ব এই 
বিশ্বাস যেন পরিচালিত না করে যে বুর্জোয়াদের ব্যাপারগুলিতে উদ্নত্তিই 
ঘটছে। 

নেইজন্য, এই ব্যাপারে আত্মতৃষ্টি বিপজ্জনক । বিপজ্জনক এইজন্য যে, পূর্বে 
যেরকমটি আভাপসিত হয়েছে তার তুলনায় সংকট আরও ভ্রতবেগে এগোতে 
পারে, তখন ফরাঁপী কমরেডরা অতফ্চিত অবস্থায় পড়ে যেতে পারেন। এবং 
একটা পার্টি, যে অতফিত অবস্থায় পড়ে যায়, সেই পার্টি অগ্রগতির পথনির্দেশ 
করতে পারে না। তদনুযায়ী, আমি মনে করি, ক্রমাস্বয়ে উধ্বগামী হওয়া 
বৈপ্রবিক সংকট পূর্বাহেই বিবেচনা করে ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টিকে তার 
গতিপথ পরিচালন! করতে হবে । এবং ফরাপী কমিউনিস্ট পার্টিকে তাদের 
আন্দোলন ও প্রচার অবশ্থই এমনভাবে চালাতে হবে যাতে এই সংকটের জন্ত 
শ্রমিকদের মন ও হৃদয় প্রস্তুত থাকে। 

দ্বিতীয় প্রশ্ন হল, পার্টির ভেতরে দক্ষিণপন্থীদের নিকট থেকে ক্রমবর্ধমান 
বিপদ । আমার বিশ্বাস, ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টির ভেতরে ও চারিপাশে 
উভয়ত্তঃ পার্টি কর্তৃক বহিষ্কৃত অথবা বহিষ্কৃত নয় এমন লব ব্যক্কিমাঙগষদের নেতৃত্বে 
আগে থেকে ভালভাবেই সংহত" দক্ষিণপন্থীদের জঙ্গী গোী রয়েছে, এন গোষ্ঠী 
যা দব সময়েই পার্টির শক্তি নিঃশেষ করতে থাকবে । আমি এইমাত্র ক্রিমেটের 
সঙ্গে কথ বলছিলাম। তিনি আমাকে নতুন কিছু বললেন: তিনি বললেন 
যে, শুধু পার্টিতে নয়, ট্রেড ইউনিয়নদমূছেও, দক্ষিণপন্থীদের গোষীসমৃছ রয়েছে 
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যার! গোপনভাবে কাজ করছে এবং এখানে-সেখানে কমিউনিস্ট পার্টির বিপ্লবী 
শাখার ওপর সরাপরি আক্রমণ চালাচ্ছে। এমনকি এংলারের আজকের 
বিবৃতিটি এ সম্পকে তাত্পর্মমূলক এবং এই ঘটনার প্রতি কমরেডদের গুরুতর 
মনোযোগ অবশ্তই আকুষ্ট করতে হবে। | 

দক্ষিণপন্থীর] ক্রমবর্ধমান সংকটের সময়কালে সর্বদাই তাদের মাথা জাগায়। 
বৈপ্লবিক সংকটসমূছের এটি একটি সাধারণ নিয়ম । দক্ষিণপদ্থীরা তাদের মাথা 
জাগায় এইজন্ত যে, তানা বৈপ্লবিক সংকটের ভয়ে ভীত এবং সেইজন্ত তার! 
পার্টকে পেছন দ্রিকে টানতে এবং ক্রমবর্ধমান সংকট যাতে বিবধিত না হয় 
তার জন্য তাদের যথাসাধ্য করতে সব সময়ে তারা প্রস্তত। এইজন্ত আমি 
মনে করি, যেহেতু ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টিকে নতুন নতুন বিপ্রবী ক্যাডার 
গড়ে তুলতে হবে এবং সংকটের জন্য ব্যাপক জনসাধারণকে প্রস্তুত করতে 
হবে, সেইহেতু তার আশ্ত করণীয় কাজ হল দক্ষিণপন্থীদের পরাজিত করে 
বিচ্ছিন্ন করা। 

এইরকম পরাজিত করে বিচ্ছিন্ন করতে ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টি কি 
প্রস্তুত? 

আমি তৃতীয় প্র্ে যাচ্ছি__করানী কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃস্থানীয় গোষ্ঠীর 
পরিস্থিতি। এরূপ বক্তব্য শোনা যাচ্ছে যে, নক্ষিণপন্থীদের যদি বিচ্ছিন্ন 
করতে হয়, তাহলে কর[সী কমিউনিস্ট পার্টির নেতৃস্থানীয় গোষ্ঠী থেকে ছুজন 
কমরেড, যারা দক্ষিণপস্থীদের বিরুদ্ধে লড়াই করেছেন, কিন্তু যারা গুরুতর 
ভূল করেছেন, তাঁদের বাদ দিতে হবে। আমি ত্রেইণ্ট এবং সুজান্পে গিরণ্টের 
কথা উল্লেখ করছি । আমি খোলাখুলি বলব, কেনন। খুরিয়েকিরিয়ে না বলে 
স্পষ্ট তাঁষায় বলাই ভাল। 

আমি জানি না, ধারা দক্ষিণপন্থীদের সঙ্গে লড়াই করছেন, নেতৃস্থানীয় 
গোষ্ঠী থেকে তাদের সরিয়ে দক্ষিণশস্থীদের ওপর আক্রমণ শুক করা কিভাবে 
যুক্তিযুক্ত হবে। পক্ষান্তরে, আমি ভেবেহিলাম থে একটি ভিন্ন প্রস্তাব 
উত্থাপিত হবে, দৃষ্টান্তত্বরূপ এইরকম 'একট। কিছু £ যেহেতু দক্ষিণপন্থীরা উদ্ধত 
হয়ে উঠেছে, যেহেতু তারা ভাদের মুখপত্র বুলেটিন কমিউনিস্ট ৫০ বদ্ধ করে 
দেবার লময় এমন একটি ঘোষণা প্রকাশ করে যা পার্টির পর প্রচণ্ড আঘাত 
হানে, সেইহেতু পার্টি থেকে একেবারে বহিষ্কার ন! করে, কিছু কিছু 
দক্ষিণশন্থীদের রাজনৈতিকভাবে মুখো খুপে (দওয়া বিবেচনা করা কি সম্ভব 
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হবে না? আমি ভেবেছিলাম দক্ষিণপন্থী বিপদের পরিপ্রেক্ষিতে প্রশ্নটি সেইভাবে 
উপস্থাপিত হবে । আমি ভেবেছিলাম, এখানে ঠিক সেইরকম বক্তব্য শুনতে 
পাঁব। পরিবর্তে, আমাদের বলা হচ্ছে যে, ছুজন অ-দাক্ষণপন্থীকে বিচ্ছিন্ন 
করে দক্ষিণপস্থীদের বিচ্ছিন্ন করা শ্ররু করতে হবে। কমরেডস্‌, আমি তার 
কোন যৌক্তিকত। দেখতে পাচ্ছি না! 

কিন্তু দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে সংগ্রামের এই প্রশ্নের .সঙ্গে জড়িত আছে 
আর একটি প্রশ্ন, অর্থাৎ, ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টির পলিটবুযুরোর মধ্যে 
একটি ঘন-সম্িবিই সংখ্যাগুরু গোষ্ঠীর অশ্াব। এটি সম্পূর্ণরূপে সত্য যে, 
একটি বিষয়ের ওপর আক্রমণ কেন্দ্রীভূত করতে সক্ষম পার্টির নেতৃস্থানীয় 
গোষীতে এমন একটি ঘন-সন্লিবিষ্ট সংখ্যাগুরু অংশ না থাকলে পার্টি কি 
দক্ষিণপস্থী গোষ্ঠী, কি 'অতি-বাম' গোঠীর বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালাতে পারে না। 
তা সম্পূর্ণরূপে সঠিক। আমি মনে করি, এরূপ একটি গোঠী নিদিষ্ট আকার 
ধারণ করতে বাধ্য, এবং আমি বিশ্বান করি, এন্‌প একটি আকার পূর্বেই ধারণ 
করেছে অথবা লেমার্দ, ক্রিমেট, খোরেজ এবং মন্মাউসৌ প্রভৃতি কমরেডদের 
চারিপাশে শীদ্রই এরূপ একটি গোষী আকার ধারণ করবে। এপ একটি গোষ্ঠী 
স্থাপন করা অথবা, উল্লেখ করতে হলে, একটিমাত্র নেতৃষ্থানীয় সংস্থায় এই সমস্ত 
কমরেডদের মধ্যে যৌথ-কাজ প্রবর্তন করার অর্থ হল, দক্ষিণপস্থীদের বিরুদ্ধে 
সংগ্রামে শক্কিসমূহকে কেন্দ্রীভূত করা । দক্ষিণপস্থীদের আপনারা পরাস্ত করতে 
পারবেন না-কেননা দক্ষিণপন্থীরা সংখ্যায় বাড়ছে, এবং বাহৃতঃ প্রতীয়মান 
যে, ফরাসী শ্রমি কশ্রেণীর মধ্যে তাদের কিছু কিছু 1শকড় আছে_-আমি বলছি 
আপনারা দক্ষিণপস্থীদের পরাস্ত করতে পারেন না, যদ্ধি না আপনার! সমস্ত 
বিপ্লবী কমিউনিস্টদের নেতৃস্থানীয় গোঠীকে এঁক্যবদ্ধ করতে পারেন, যা শেষ 
পর্যন্ত দক্ষিণপন্থীদের সঙ্গে সংগ্রাম করতে প্রস্তত। আপনাদের শক্তিসমূহকে 
বিভক্ত করে দক্ষিণপন্থীদ্দের বিরুদ্ধে লড়াই শুরু করা হুল অযৌক্তিক এবং 
অবিজ্জনোচিত । যদি শক্তিসমৃহকে কেন্দ্রীভূত না করা হয়, তাহলে আপনারা 
নিজেদের ছুবল করবেন এবং দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে সংগ্রামে ছেরে যাবেন। 

অবশ্ত, এটা সম্ভব যে ফরাঁপী কমিউনিস্টরা ট্রেইণ্ট এবং স্থুজান্ে গিরণ্ট 
উভয়কে অন্ততুক্ত করে সমস্ত শক্তিসমূহকে কেন্জ্রীতৃত করা সম্ভব মনে 
করেন না, এট সম্ভব যে তার! এটিকে চিন্তার বছিভূত মনে করেন। সে 
অবস্থায় ফরাপী কমিউনিস্টর! স্বাদের কেন্দ্রীয় কমিটির একটি পূর্ণাঙ্গ অধিবেশনে, 
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অথবা তাদের কংগ্রেলে, তাদের পলিটবুযরোর গঠনে যথাষথ পরিবর্তন করতে 
পারেন। কমিউনিস্ট আতস্তর্জাত্তিকের কর্মপরিষদ ছাড়াই তারা এট! নিজেরাই 
করুন। এট] করবার তাদের অধিকার আছে । 

অতি সাম্প্রতিককালে, পার্টির চতুর্দশ কংগ্রেসে আমরা, রাশিয়ান 
কমরেডরা, এই মর্মে এক প্রস্তাব পাশ করি যে সেকশনগুলি যাতে নিজেদের 
পরিচালনা করতে পারে, তার জন্য তাদের অধিকতর স্কৃবিধা দেওয়া উচিত। 
আমরা যেভাবে বুঝেছিলাম, তা হল এই যে, কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের 
কর্মণরিষদ মেকশনগ্রলির ব্যাপারাদিতেঃ বিশেষ করে আমাদের কমিউনিস্ট 
আস্তর্জাতিকের সেকশন্গুলির নেতৃস্থানীয় গোঠীগুলির গঠনের ব্যাপারে প্রত্যক্ষ 
ভাবে হস্তক্ষেপ করা থেকে যখানভ্তব বিরত থাকবে । কমরেডস্, আমরা 
সবেমাক্র পার্টি কংগ্রেসে যে সিদ্ধান্ত গ্রহণ করেছি তা লংঘন করতে আমাদের 
বাধ্য করবেন না। নিঃসন্দেহে এমন ঘটন। রয়েছে যখন ব্যক্তি-কমরেডদের 
বিরুদ্ধে নিপীড়নমূলক ব্যবস্থা প্রয়োজন হয়। কিন্তু এই মুহূর্তে আমি 
তার কোন প্রয়োজন দেখছি না। 

সেইহেতু, আমি মনে করি, আমাদের কমিশনের পক্ষে যা প্রয়োজনীয় 
তা হল শিষ্নরূপ : 

প্রথমতঃ, দক্ষিণপস্থীদের বিরুদ্ধে একটি দৃঢ়পণ সংগ্রাম দাবি করে এবং 
যেসব কমরেড তুল করেছেন, তাপের তলক্রটি উল্লেখ করে ফরাসী প্রশ্নের 
ওপর একটি দ্ধ্যর্থহীন্‌ প্রস্তাবের খসড়া রচনা করা । 

দ্বিতীয়তঃ, দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে পরিচালিত এই প্রস্তাবের চাবিপাশে 
ফরাসী কগ্জিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির নেতৃস্থানীয় গোষ্ঠীকে জড়ো 
করতে ফরাসী কমরেডদের পরামর্শ দেওয়া, অথাৎ তাদের মিলিত প্রচেষ্টায় 
নৈতিক চেতনা নিয়ে এই প্রস্তাব কারধকর করতে ওই গোষ্ঠীর সদস্যদের বাধ্য- 
বাধকতার অধীন করা। 

তৃতীয়তঃ, ফরাশী কমবেডদের এই পরামর্শ দেওয়। যে তাদের ব্যবহারিক 
কাজে পার্টি থেকে ব্যবচ্ছেদ করার পদ্ধতি, নিপীড়নমূলক উপায় অবলম্বনের 
পদ্ধতির প্রতি কোন মোহ থাকবে না। ূ 

চতুর্থ প্রশ্ন হল, ফ্রান্দে শ্রমিকদের ট্রেড ইউনিয়নসমূহের প্রশ্ন । আমার 
এই অনুভূতি হয়েছে যে, কিছু কিছু ফরাসী কমরেড এই বিষয়টিকে অত্যন্ত 
হল্কাভাবে দেখেন । আমি হ্বীকার করি যে,ংট্রড ইউনিয়ন কনফেভারেশনের 
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প্রতিনিধিরা ভূলক্রটি করেছেন, কিন্তু আমি এটাও স্বীকার করি যেঃ কন* 
ফেডারেশনের সম্পর্কে ফরাপী কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটিও ভুলক্রটি 
করেছে। এটা খুবই স্বাভাবিক যে কমরেড মনমাউলৌ চাইবেন যে পার্টি 
আরও কম অভিভাবকত্ব প্রয়োগ করুক | ' এটি হল ত্বাভাবিক ঘটনা, কেননা 
ছুটি সমান্তরাল সংগঠন রয়েছে--পার্টি এবং ট্রেড ইউনিয়ন কনফেডাবেশন-__ 
এবং সময়ে সময়ে তাদের মধ্যে কিছুটা পরিমাণ বিরোধ ঘটতে বাধ্য । এটা 
আমাদের, রাশিয়ানদের ক্ষেত্রেও ঘটে, ঘটে সমস্ত কমিউনিস্ট পার্টির ক্ষেত্রে 
এটা অপরিহাধ। কিন্তু ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি ট্রেড 
ইউনিয়ন বিষয়গুলির প্রতিটি বিশদ ক্ষেত্রে বত কম অনধিকার প্রবেশ করবে, 
তত কম বিরোধ ঘটবে। ট্রেড ইউনিয়নগুলির নেতৃত্থে থাকবেন কমিউনিস্টরা, 
ধার! স্থায়ীভাবে ট্রেড ইউনিয়নগুলিতে কাজ করেন এবং তাদের বাদ দিয়ে 
স্বাধীনভাবে ট্রেড ইউনিদ্নগ্তলি পরিচালিত হবে ন। আমাদের পার্টি, রুশ 
পার্টিতে ট্রেড ইউনিয়ন গুলির নেতৃত্বের ক্ষেত্রে অতাধিক জয়ের উদ্বাহরণসমূহ 
রয়েছে । আমাদের পার্টির রেকর্ডলমুহে, পার্টি ট্রেড ইউনিয়নগু(লির ওপর 
এও খাটাবে না-পার্টি তাদের পরিচালিত করবে, তাদের ওপর 

ভিভাবকত্ব খাটাবে না, এই মর্ষে রচিত আমাদের গার্টি কংগ্রেমসমূহ কর্তৃক 
গৃহীত বেশ কতকগুলি প্রস্তাব াপনারা দেখতে পাবেন। আমার ভয় হয় যে, 
ফরাপী পার্টি--আমার বিশ্বাস, এইভাবে বলার জন্ত কমরেডরা আমাকে ক্ষমা 
করবেন__এই ব্যাপাবে ট্রেড ইউনিয়নগুলির বিঞুদ্ধে (কিছুটা অপরাধ করেছেন। 
আমি মনে করি, পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর সংগঠনের সর্বোচ্চ রূপ এবং ঠিক এই 
কারণেই পার্টির কাছ থেকে আরও অনেক কিছু অবশ্তই দাবি করতে হবে। 
স্থতরাং ল্্বপ্রথমে কেন্দ্রীয় কমিটির তুলভ্রান্তিসমৃহ নিমূল করতে হবে, যাতে 
ট্রেড ইউীঁনয়নগুলির সঙ্গে সম্পক উন্নত ও জোবুদার হতে পারে এবং যাতে 
কমরেভ মনমাউনসৌ এবং অন্তান্ত ট্রেড ইউনিয়ন নেতারা কমিউনিস্ট পার্টির 
দৃষ্টিকোণ থেকে প্রয়োজনীয় পথে কাজ করতে সক্ষম হতে পারেন । 

ট্রেড ইউনিয়নগুলি ও তাদের নেতাদের আকারে পার্টির যর্দি অত্্ত 
গুরুত্বপূর্ণ একটি ছুর্গ-প্রাকার না থাকে, তাহলে পার্টি আর বেশি 1বকাশল[ভ 
করতে পারে না, বিশেষ করে পাশ্চাত্যে বিছ্যমান পরীস্থতিতে, পার্টি আর বেশি 
শক্তিশালী হতে পারে না। শুধুমাত্র ঘে পার্টি জানে কিভাবে ট্রেড ইউনিয়ন 
আর সেগুলির নেতাদের সঙ্গে ব্যাপক সম্পর্ক বজায় রাখতে হয়, যে পার্টি জানে 
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তাদের সঙ্গে কিভাবে প্রকৃত শ্রমিকশ্রেণীহ্বলভ সংযোগ স্থাপন করতে হয় 
একমাত্র সেই পার্টিই পাশ্চস্ত্যে শ্রমিকশ্রেণীর সংখ্যাগুরু অংশকে নিজের দিকে 
জয় করে আনতে পারে । আপনারা নিজেরাই জানেন, শ্রমিকশ্রেণীর অধি- 
কাংশকে নিজের দিকে জয় কবে না আনতে পারলে, বিজয়লাভের ওপর 
ভরমা করা অসম্ভব । ও 

(বশ, তাহলে আমরা কি দেখছি ? 

আমর! দেখছি যে £ 

(ক) ফ্রান্স একটি সংকটের দিকে অগ্রলর গুচ্ছে 3 

২) এই সংকট 'অন্ুভব করে এবং এতে ভীত হয়ে দক্ষিণপদ্থী অংশসমূহ 
তদের মাথা জাগাচ্ছে এবং পার্টিকে পেছনের দিকে টেনে নিতে চেষ্টা করছে; 

(গ) পার্টির আস্ত করণীয় কাজ হল, দক্ষিণপন্থী 1বপর্দকে নিযূ'ল করা 
এব্‌ং দক্ষিণপন্থীদের বিচ্ছিন্ন করা) 

(ঘ) দক্ষিণপন্থীদের বিচ্ছিন্ন করার জন্য, যে খাটি কমিউনিস্ট নেতারা 
দক্ষিণপন্থীদের বিরুদ্ধে শেষ পথন্ত সুদ্ধ চালাতে সক্ষম, তাদের পার্টির নেতৃত্বের 
মধ্যে কেন্দ্রীভূত করা প্রয়োজন, 

(উ) দাক্ষণপন্থীদের 1বরুদ্ধে সংগ্রামে শক্কিসমূহকে কেন্দ্রীভূত করা যাতে 
প্রত্যাশিত কল প্রদান করতে পারে এবং বৈপ্লবিক সংকটের জন্ত শ্রমিবদের 
প্রস্তুত করার নিমিত্ত, এইটি প্রয়োজন যে, নেতৃস্থানীয় গোগির পেছনে ট্রেড ইউ- 
শি়নগ্তলির সমর্থন থাকবে এবং এই নেতৃস্থানীয় গোষ্ঠী ট্রেড ইউনিয়নগুলি ও 
তাদের কর্মকর্তাদের সঙ্গে শ্রমিকশ্রেণীস্বলভ সংযোগ বঙ্গায় রাখতে সক্ষম হবে। 

(5) ব্যবহারিক কাজে বাক্তি-কমরেডেপ বিদ্ধে শ।টি থেকে ব্যবচ্ছেদ 
করার পদ্ধতি, পিপীউনমুলক উপায়সমূহ অবঞন করার প্রতি কোন মোহ 
থাকবে না এবং বুঝিয়ে-নুঝিয়ে নিদিষ্ট মতে আনার পদ্ধতি গধানতঃ ব্যবহার 
করতে হবে। 


এই সর্বপ্রথম প্রকাশিত 


আন্তর্জাতিক কমিউনিস্ট মহ্িল। দিবস 


সারা বিশ্বের শ্রমজীবী মহিলা এবং মহিলা মেহন'তকারিণিগণ, ধারা 
সমাজতান্ত্রিক শ্রমিকশ্রেণীর চারিপাশে একটি লাধারণ শ্রম-পরিবারে এঁকাবদ্ধ 
হচ্ছেন, তাদের প্রদীপ অভিনন্দন জানাই | 

আমি তীদ্দের সর্বাজীণ সাফল্য কামন। করি £ 

(১) সমস্ত দেশের শ্রমিকদের মাজর্জতিক বঙ্ধন (ক্ঞারদার করা এবং 
শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের বিজয় অন করার ক্ষেত্রে; 

(২) বুর্জোয়াদের নিকট বুদ্ধিগত এবং অর্থনৈতিক দাসত্ব থেকে মহিলা 
মেহনতকারিণীদের পশ্চাদ্‌্পদ অংশম্মূহের মুক্তি অর্জনে ব ক্ষেত্রে ; 

তে) বিপ্রব এবং সমাজতান্ত্রিক গঠনযজ্ঞের নেতা, শ্রমি *শ্রেণীর চারিপাশে 
কৃষক রমণীদের এঁকাবদ্ধ করার ক্ষেত্রে, 

(9) সমত্॥ 'অসমতা এবং পমস্ত অন্যাচার-নিপীড়নের বিলুপ্তি, শ্রমি ক- 
শ্রেণীর বিজয় এবং আমাদের দেশে একটি নতুন সমাজত্তান্ত্রিক লমাজ্জ গড়ে 
তোলার জন্ত, নিপীড়িত ব্যাপক জনগণের দুটি অংশ, যারা এখনো মধাদায় 
অসমান, তাদের সংগ্রামীন্দের একটি একক বাহিনী গঠন কবার ক্ষেত্রে । 

আন্তর্জাতিক কমিউনিস্ট মহিল! দিবস দার্ঘজীবা হোক ! 

জে. স্তালিন 


শ্রাভদা, সংখা ৫€ 
শই মার্চ, ১৯২৬ ্ 


কমিউনিস্ট আন্তজণাতিকের কর্মপরিষদের 
বন্ঠ বর্ধিত গ্লেলামের জার্মান 
কমিশনে প্রদত্ত বন্তা। 


৮ই মার্চ, ১৯২৬ 


কমরেডস্‌, আমার মাত্র সামান্ধ কফেকটি মন্তব্য করার আছে! 

(১) কিছু কিছু কমরেডের এই মত যে ইউ. এস. এস. আর-এর স্বার্থ 
দাবি করলে, পাশ্চাত্যের কমিউনিস্ট পার্টিসমূহের কর্তব্য হবে দক্ষিণপন্থী নীতি 
গ্রহণ করা। আমি ৬র সঙ্জে একমত নই, কমরেডস্। আমি অবশ্তই বলব যে, 
আমর! রাশিয়ার কমরেডর! আমাদের কাজে যে নীতিগুলির দ্বারা পপিচালিতি 
হই, "তাদের সঙ্গে এই ধরে নেওয়াটা নিশ্চিতরূপে সঙ্গতিহীন '! "আমি বখনে: 
এপ পরিস্থিতির উদ্ভব কল্পনা করতে পারি না, যে ক্ষেত্রে সোভিষেত 
রাশিয়ার স্থার্থসমূহের প্রয়োজন হবে আমাদের ভ্রাতৃত্বমূলক পার্টিসমৃহের 
দক্ষিণপন্থী বিচাতি। কেননা একটি দক্ষিণপন্থী মত অনুসরণের অর্থ কি? 
এর অথ হল, একভাবে না হয় অন্যভাবে, শ্রমিকশ্রেণীর শ্বাগের প্রত বশ্বাস- 
ঘাতকতা করা। আমি কল্পনাই করতে পারি না যে, আমাদের আতৃত্বমূলক 
পার্টিদের পক্ষে, এমনকি এক মুহূর্তের জন্যও, শ্রমিকশ্রেণীর শ্বাথের গ্রতি 
বিশ্বাসঘাতকত। করা ইউ. এস. এস. আবর-এর ম্বাথসমূছের এয়োজন হতে 
পারে। আমি কল্পনা করতে পারি নাযে আমাদের সাধারণতন্্র, যাঁ কিন 
বিশ্বব্যাপী বিপ্রবী শ্রমিকশ্রেণীর আন্দোলনের ঘাটি, তার প্রয়োজন হবে না। 
পাশ্চাত্যের শ্রমিকদের সর্বাধিক বিপ্লবী মানলিকতা৷ এবং তাদের বাশুনৈতিক 
কর্ণ তত্পরতা, কিন্তু তাক প্রয়োজন হবে তাদের কর্মতত্ণরতার অবনতি, 
তাদের বিপ্লবী মানসিকতার ভেণতা হওয়া । এবূপ মনোভাব আমাদের কাছে, 
রাশিয়ার কমরেডদের কাছে অপমানজনক । কাজেই এরূপ 'একটি অযৌক্ষিক 
এবং নিশ্চিতরূগে গ্রহণের অযোগা অন্গমান থেকে নিজেকে সামগ্রিকভাবে 
এবং সম্পূর্ণরূপে বিযুক্ত করা! আমি আমার কর্তব্য বলে মনে করি। 

২) জানান কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি সম্পকে । আমরা কিছু 
কিছু বুদ্ধিজীবীদের বক্তব্য শুনতে পাই, ধারা দৃঢ়ভাবে ঘোষণ! করেন যে, 
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জার্খান কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি দুর্বল, তার নেতৃত্ব ছুর্বল, কেন্দ্রীয় 
কমিটিতে বুদ্ধিজীবী লোকজনের অভাবের দরুণ কাজকর্মের ওপর প্রতিকূল 
প্রভাব পড়ে, কেন্দ্রীয় কমিটির অস্তিত্বই নেই, ইত্যাদি। কমরেডস্, এ 
সমস্তই অসত্য । আমি এরকম কথাবার্তা বৃদ্ধিন্দীবাঁদের কিস্ুতকিমাকার 
বক্তব্য হিসেবে বিবেচনা করি, যা কমিউনিস্টদের পক্ষে অযোগ্য । জার্ধান 
কমিউনিস্ট পার্টির 'বর্তমান কেন্দ্রীয় কমিটি 'াঞ্ন্মিকভাবে গড়ে ওঠেনি। 
দ্ক্ষিণপস্থা তুলভ্রান্তির বিরুদ্ধে সংগ্রামের ভেতর দিয়ে এই কমিটি জন্মলাভ 
করেছে । “অতি-বামপন্থী” ভূলভ্রাস্থর বিরুদ্ধে সংগ্রামের ভেতর দিয়ে এই 
কমিটি শক্তিলাভ করেছে । সুতরাং এই কমিটি দক্ষিণপন্থীও নয়, “অতি- 
বামপন্থী” নয়। এই কমিটি হল একটি 'লেনিন্বাদী কেন্দ্রীয় কমিটি । বর্তমান 
মুহ্র্ডে জার্মান কমিউনিস্ট পার্টির যেরকম প্রয়োজন, এই কমিটি হল সঠিকভাবে 
সেই নেতৃস্থানীয় গোষী। 

বলা হয় যে, বর্তমান কেন্ত্রীয় কমিটির "ক্ষেত্রে তরত্বগত জ্ঞান বলিষ্ঠ 
নয়। তাতে কি এসে যায়?-যদি নীতি সঠিক থাকে, তত্বগত জ্ঞান ষথা- 
শময়ে এসে যাবে। জ্ঞান হল এমন একটি বস্তু, যা অর্জনীয়; আজ যদি 
আপনার তা না৷ থাকে, আগামীকাল আপনি তা অন করতে পারেন । কিন্তু 
একটি সঠিক নীতি, যেরকমটি জানান কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয্স কমিটি এখন 
অঙ্গসরণ করছেন, তা কয়েকজন দ্াাঁস্তক বুদ্ধিজীবীর দ্বারা অত নহজে আয়ত্ত 
করা যায়না । বর্তমান কেন্দ্রীয় কমিটির শক্তি এই ঘটনার মধ্যে নিহিত 
যে এই কমিটি একটি সঠিক লেনিনবাদা নীতি অঙন্মরণ করছে, এবং এটা 
এমন কিছু, পু'চকে বুদ্ধিজীবীরা, যারা তাদের জ্ঞান” সম্পর্কে গর্ব করে, তারা 
তা মেনে নিতে অস্বীকার করে। কিছু কিছু কমরেডের মতে একজন 
বুদ্ধিজীবীর পক্ষে তুখানা বা তিনখানা বই পড়া বা এক জোড়া পুস্তিকা 
লেখাই যথেষ্ট, যার জন্ত সে পার্টিকে নেতৃত্ব দেবার অধিকার দাবি করতে 
পারে। কমরেডম্‌, এটা ভূল। এটা হাম্তকরভাবে ভুল। দর্শন সম্পর্কে 
আপনি মোটা মোট! সমগ্র “বই লিখতে পারেন, কিন্তু আপনি যদি জার্ধান 
কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির সঠিক নীতি আয়ত্ব না করে থাকেন, 
তাহলে আপনাকে পার্টির নেতৃত্বের আসনে বসানো যায় না। 

কমরেড থেলম্যান, এই মস্ত বুদ্ধিজীবীরা যদ্দি প্রকৃতপক্ষে শ্রমিকশ্রেণীর 
স্বার্থ রক্ষা করতে চায়, তাহলে তাদের কাধক্ষমতা ব্যবহার করুন, অথবা যদি 
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যে-কোন মুলোই আদেশ দিতে তারা দৃঢ়পণ হয়, তাহলে তাদের জাহারমে 
যেতে দিন ।-..বর্তমান কেন্দ্রীয় কমিটিতে শ্রমিকেরা যে মংখ্যায় অধিক, এই 
ঘটনা জার্মান কমিউনিস্ট পার্টির পক্ষে একটা বিরাট সম্পত্তি । 

জগান্নান কমিউনিস্ট পার্টর করণীয় কাজ কি? 

যেবাপক পোস্টাল ডিমোক্র/াটিক দৃষ্টিভঙ্গিসম্পন্ন শ্রমিক-জনগণ লোখাল 
ডিমোক্রযাটিক বিভ্রান্তির জন্য উর এ নির্জন প্রান্তরের বিপথে গিয়ে পড়েছে 
তাদের কাছে পৌচ্ছাবার পথ খুজে বের কর! এবং এইশাবে শ্রমিকশেণীর 
অধিকাংশকে কমিউনিস্ট পার্টির দিকে জয় করে আনা হল জার্শান কমিউনিস্ট 
পার্টির কান্ত। এই পার্টির করণীয় কাজ হল, এর যেনক ভাইর" বিপথে গেছে 
তাদের দঠিক পথ খুষ্ছে পাওয়া এবং কমিউনিস্ট পার্টিব সঙ্গে সংযুক্ত হবার 
বাপারে সেইসব ভাদ্র সাহায্য কর | ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণীব কাছে পৌছাবার 
ছুটি সম্ভাব্য পদ্ধতি জ্াঞ্চে। একটি পদ্ধতি ভল, বুদ্ধিজীবীদের বৈশিষ্ট্যস্থচক 7 
পদ্ধতিটি হল শ্রমিন্দের দ্রিকে তেড়ে যাওয়া, বলতে গেলে, বেড হাতে নিয়ে 
তাদের “জয় করে আনার? পদ্ধতি। কোন প্রমাণের দন্ধার ভয় না! যে এই 
পদ্ধতির সঙ্গে কামউনিসই পদ্ধতির কোন অম্পর্ক নেই, কেননা এই পদ্ধতি 
শ্রমিকদের আকুষ্ট স্রাব পরিবর্তে তাদেরকে দূরে সরিয়ে দেয়। আমাদের যে 
ভাইরা বিপথে গেছে, শোশ্টাল ডিমোক্রণটদের শিবিনে গিয়ে পড়েছে, তাদের 
সঙ্গে একটি সাধারণ ভাষ। খুজে পাওয়া, মোশ্ঠাল ডিযোক্র্যাটিক উষর ও নির্জন 
প্রান্তর থেকে তাছের নিজেদের মুক্ত করতে তাদের সাহায্য করা এবং 
কমিউনিক্ষ মের পক্ষে তাদের চলে আলা সহজতর করার মধ্যে অগ্য পদ্ধতিটি 
নিচছিত আছে । কাছের এই পদ্ধতিটি হল একমাত্র কমিউনিস্ট পদ্ধতি | 
বর্তমান কেন্দ্রীয় কমিটি যে শ্রমিকশ্রেণী কতক পঠিত, এই ঘটনা শেষোক্ত 
পদ্ধতির গ্রয়োগকে সহজতর করে । একটি যুক্তফ্রন্টের গঠনে ওই সমস্ত 
সাফল্য নিশ্চিতরূপে এই পদ্ধতির প্রষোগের পর আরোপ করতে হবে? 
জার্শীন কমিউনিসই পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি নিঃদন্দেহে এই যুকফ্রণ্ট গঠনের 
স্বনামের ভাগী। 

(৩) মেয়ার শম্পকে । আমি মনোযোগ সহকারে তার বিচক্ষণ বক্তৃতা 
শুনছিলাম। কিন্তু আমাকে অবশ্তই বলতে হবে যে, তার ব্ক্ৃতার একটি 
ন্ষিয়ের সঙ্গে আমি একমত হতে পারি না। যেয়ার যা বলছেন তাঁ থেকে 
এটা বেবিয়ে আসে যে, জার্ান কমিউনিস্ট পার্টির কেন্্রীয কমিটির কাছে তিনি 
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আসেননি, বরং, পক্ষান্তরে, কেন্দ্রীয় কমিটিই তার কাছে এসেছে । কমরেডস্‌, 
এটা সত্য নয়। তিনি স্পষ্টভাবে এরূপ বলেননি, কিন্তু তার সমস্ত বক্তৃতার 
মাঝে এই ধারণা গুঢ়ভাবে নিছিত ছিল। এটা সতা নয়, এটা একট বিরাট 
ভূল। দক্ষিণপন্থীদ্রের বিক্গ্ধে সংগ্রামের ভেতর দিয়ে বর্তমান কেন্দ্রীয় কমিটি 
জন্মগ্রহণ করেছিল, সেদিন পর্যন্ত মেয়ার এইসব কমমীদদের সারিতে সক্রিয় 
ছিলেন। কেন্দ্রীয় কমিটি যদ্দি তার নিজন্ব প্রকৃতির বিরুদ্ধে না যেতে চায়, 
য্দি তা জার্মান কমিউনিস্ট পার্টির ইতিহাসের চাকা উপ্টোদিকে ঘুরিয়ে দিতে 
না চায়, তাহলে তা দক্ষিণপন্থী হতে পারে না। তা সত্বেও, মেয়ার যদি 
কেন্দ্রীয় কমিটির দ্রিকে আরও ঘনিষ্াবে এগিয়ে এসে থাকেন, তা থেকে এটা 
বেরিয়ে আমে যে, তান বামপন্থার দ্রিকে এগিয়ে আসতে, দক্ষিণপস্থীদের 
ভুলত্রুটি উপলদ্ধী করতে, ভাদের দিক থেকে মুখ ফিরিয়ে সরে আলতে শুরু 
করেছেন । স্থৃতরাং, কেন্দ্রীয় কমিটি মেয়ারের দিকে এগিয়ে যাচ্ছে না, বরং, 
পক্ষান্তরে মেয়ারই কেন্ত্রীয় কমিটির দিকে এগিয়ে আসছেন । তিনি কেন্দ্রীয় 
কমিটিগ দিকে এগিয়ে আসছেন বটে, কিন্তু এখনে! সেখানে এসে পৌছাননি। 
জার্ম[ন কমিউনিস্ট পার্টির বর্তমান নেতৃত্বের অবস্থানে সম্পূর্ণভাবে এসে পৌছাতে; 
তার এখনো দক্ষিণপন্থীদের দিক থেকে মুখ ফিরিসে কেন্দ্রীয় কমিটির অভিমুখে * 
আরও দু-তিনটি পদক্ষেপ নিতে হবে। আমি মেয়ারকে কুষ্ঠবোগী হিসেবে 
কখনোই মনে করি না, আমি স্থপারিশ করছি ন! যে তাকে দুরে পরিয়ে রাখতে 
হবে, আমি যা কিছু বলছি তা হল, যদি তিনি জার্মান কমিউনিস্ট পার্টির 
বর্তমান্দ কেন্দ্রীয় কমিটির অবস্থানের সঙ্গে অবিচ্ছেদ্ভভাবে একাস্ত হতে চান, 
তাহলে তাকে আরও দু-তিনটি পদক্ষেপ এগিয়ে আসতে হবে। 

(৪) স্কোলেষ সম্পর্কে । জার্মান “উগ্রপন্থীদের' এবং স্কোলেমের নীতির 
ওপর আমি দীর্ঘ আলোচনা করব না। এখানে সে সম্বন্ধে অনেক কিছু বলা 
হয়েছে । আমি শুধু তার ভাষণের একটি অংশের ওপর মনোযোগ কেন্দ্রীভূত 
করতে চাই। স্কোলেম এখন আন্তঃপার্টি গণতন্ত্রের অনুকূলে । সেইজন্ত তিনি 
প্রস্তাব করছেন যে, একটি সাধারণ আলোচনা শুঞ্চ করা হোক-_যে ক্র্যাগুলার 
ও রাদেক এবং প্রত্যেকেই, দক্ষিণপস্থী থেকে 'উগ্র বামগন্থীদের' পর্যন্ত আমন্ত্রণ 
করা হোক, একটি ব্যাপক ক্ষমা ঘোষণা করা হোক, এবং একটি সাধারণ 
আলোচনা চালু করা হোক। কমরেভস্, সেটা তুল হবে। পূর্বে স্কোলেম 
আত্তঃপার্ট গণতত্ত্রের বিরোধী ছিলেন। এখন তিনি একেবারে অন্তপ্রান্তে 
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গিয়ে সীমাহীন এবং পুরোদস্তর অনিয়ন্ত্রিত গণতন্ত্রের অনুকূলে ঘোষণা করছেন। 
ঈশ্বর আমাদের এবরকমের গণতন্ত্রের হাত থেকে বাচান! রাশিয়ানদের একটি 
যথার্থ বক্তব্য আছে, “একট নির্বোধকে হাটু গেড়ে প্রার্থনা করতে বল এবং সে 
কপাল ঠকে কপাল ফাটিয়ে ফেলবে ।' (হাস্য ৷) না, আমরা এ ধরনের গণতন্ত্র 
চাই না। জার্মান কমিউনিস্ট পার্টি ইতিমধ্যেই দক্ষিণপন্থী মনোভাবের রোগ 
থেকে মুক্তিলাভ করেছে । কৃহ্িমভাবে তাকে এই রোগে এখন সংক্রামিত 
করার কোন অর্থ হবে না। জার্মান কমিউনিস্ট পার্টি এখন যে রোগে তৃগছে 
তা হুল “উগ্রবামপঞ্থা”। এই রোগকে তীব্রতর করার কোন অর্থ থাকবে না 
__একে সমূলে উৎপাটিত করতে হবে, তীব্রতর করা চলবে না। ঠিক যে-কোন 
রকমের আলোচন! বা যে-কোন রকমের গণতস্ত্রের আমাদের প্রয়োজন নেই, 
প্রয়োজন এমন আলোচনার ও এমন গণতন্ত্রের, য1 জার্মানিতে কমিউনিস্ট 
আন্দোলনের পক্ষে লাভজনক হবে। এইজন্য আমি স্কোলেমের ব্যাপক 
ক্ষমার বরোধা। 

(৫) রুখ ফিশার গোষ্ঠী সম্পর্কে । এই গোষ্ী সম্পর্কে এখানে এত বেশি 
বল। হয়েছে যে আমার পক্ষে বলার আর কয়েকটি কথাই মাত্র আছে । আমি 
মনে করি জানান কমিউনিস্ট পার্টিতে সমন্ত অবাঞ্থিত ও আপতিজনক গোঠী- 
গুলির মধ্যে এই গোঠীটিই হল সর্বাধিক অবাঞ্ধিত ও আপত্তিজনক । একজন 
“উগ্র বামপন্থা" শ্রমিক এখানে মন্তব্য করেছিলেন যে, শ্রযিকেরা নেতাদের ওপর 
আস্থা হারাচ্ছে । তা যদ সত্য হয়, তাহলে খুবই দুঃখের কথা । কেননা, 
যেখানে নেতাদের ওপর আস্থা থাকে না, সেখানে সত্যিকারের কোন পার্টি 
থাকতে পারে না। কিন্তু এর জন্য দোষী কে? রাজনীতিতে তার শঠতাপূর্ণ 
আচরণ, এক কথা বলা এবং অন্ত কাজ করার অভ্যাল এবং কথা ও কাজের 
মধ্যে যে শাশ্বত বৈপরীত) এই কটনৈতিক গোষ্ঠীর অভ্যন্ত কাজকে বৈশিষ্ট্য- 
প্রদান করে_-এইপব নিয়ে রুথ ফিশার গেঠাই দোষী! নেতারা যখন কুট- 
নৈতিক খেলার মধা দিয়ে অসৎ হয়ে পে, যখন তাদেব কথা কাজের দ্বার! 
সদমখিত হয় না, যখন তারা বলে এক কথা, করে অন্ত কাজ, তখন নেতাদের 
ওপর শ্রমিকদের কোন আস্থা থাকতে পারে না। রা | 

লেনিনের ওপর রুশ শ্রমিকদের এত অসীম আস্থা! ছিল কেন? কেবলকি 
এইজন্য যে, তীর নীতি ছিল সঠিক? নাঃ কেখলমাত্র। পেজন্য নয়। ভাদের 
লেনিনের ওপর আস্থা ছিল এজন্াও যে তারা জ্ঞান্ত, লেনিনের কথায় ও কাজে 
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কোন বৈসাদৃস্ত নেই, তারা জানত যে লেনিন 'প্রয়োজনকালে তাদের ফেলে 
যাবেন না1” অন্তান্ত বিষয়ের মধ্যে, এর ওপর লেনিনের মধাঙ্গার ভিত্তি গডে 
উঠেছিল । এই পদ্ধতির দ্বারাই লেনিন শ্রমিকদের শিক্ষিত করেছিলেন, এই- 
ভাবেই তিনি তাদের মধ্যে নেতাদের ওপর আস্থা অনুপ্রবিষ্ট করেছিলেন। রুথ 
ফিশার গোষ্ঠীর পদ্ধতি, পচা-গলা কৃটনীতির পদ্ধতি লেনিনের পদ্ধতির ঠিক 
সরাসরি বিরোধী । আমি বরদিগাকে শ্রদ্ধ! ও বিশ্বাস করতে পারি, যদ্দিও 
তাকে আমি একজন লেনিনবাদী বা একজন মার্কসবাদী মনে করি না; আমি 
তাকে বিশ্বাস করতে পারি এইজন্ড যে তিনি যা ভাবেন, তা তিনি বলেন । 
এমনকি আমি স্কোলেমকেও বিশ্বান করতে পারি; স্ষোলেম যা ভাবেন শব 
সময়ে তা বলেন ন! (হান্ট ), কিন্ত তিনি যা বলতে চ!ন কখনো কখনে। তার 
চেয়ে বেশি কিছু বলেন। (হাঁন্ত। ) কিন্তু পৃথিবীতে সর্বোৎকৃষ্ট সদিচ্ছা নিয়েও 
আমি এক মুহূর্তের জন্যও রুথ ফিশারকে বিশ্বাস করতে পারি না, কেননা তিনি 
যা ভাবেন, তা কখনো! বলেন না । এর জন্চই জার্মান কমিউনিস্ট পার্টির মধ্যে 
লমন্ত আপত্তিজনক গোঠীগুলির মধো রুথ ফিশার গোঠ্ঠীকেই আমি সর্বাধিক 
আপাঁতিজনক মনে করি । 

(৬) আরবানস সম্পর্কে । বিপ্রবী হিসেবে আরবানলের ওপর আমার 
প্রগ শ্রদ্ধ। আছে । আদালজের বিচারকালে তিনি এমন স্থন্দরভাবে নিজেকে 
পরিচালনা করেছিলেন, যার জন্য আমি তাকে শ্রদ্ধ। জানাতে প্রস্তত। কিন্ত 
আমাকে অবশ্থই বলতে হবে যে, আরবানমের একমাত্র এই গুণগুলি নিয়ে খুব 
বেশিদূর যাওয়া চলে ন1। বিপ্রবী নীতি ও মনোভাব ভাল জিনিল। 
নীতিতে একনিষ্ঠতা আরও ভাল। কিন্তু আপনার কৃতিত্বের পক্ষে যদ্দি এই 
সমস্ত গুণগুলিই হয় সবকিছু, তাহলে, কমরেডস্‌, ত1 অত্যন্ত কম, ভয়ংকরভাবে 
কম। এরূপ কৃতিত্বমূহ ছু-একমাস আপনাকে টি কিয়ে রাখতে পারে, কিন্তু 
তারপর ষদি সেগুলি একটি সঠিক নীতির দ্বারা বলীয়ান না হয়, তাহলে তার! 
বার্থ হবে, অত্যন্ত নিশ্চিতভাবে বার্থ হবে। জামান কমিউনিস্ট পার্টতে কেন্দ্রীয় 
কমিটি ও কাট্ঝ তুবৃত্তিদলের, মধ্যে এখন একটি অপ্রশম্য সংগ্রাম চলছে। 
আরবানপের অবস্থান কোথায়? কাটুঝ দুর্বত্তদলের সঙ্গে, ন। কেন্জ্রীয় কমিটির 
সঙ্গে? পেটি-বুজোয়া দার্শনিক করশের সঙ্গে, অথবা কেন্দ্রীয় কমিটির লঙ্গে ? 
এই বিবদমান শক্ষিনমূহের মাঝপথে ভ্রিশংকু হয়ে তিনি থাকতে পারেন না। 
কোথায় তার অবস্থান তা 'খোলাধুলি ও সংভাবে বলার সাহম আরবানসের 
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নিশ্চিতরূপে থাকতে হবে £ কেন্দ্রীয় কমিটির সঙ্গে, না তার ক্ষিপ্ত বিরোধীদের 
দজে । এখানে চূড়ান্ত ছ্যর্থহীনতার প্রয়োজন । আববানসের দুর্ভাগ্য এই যে, 
আপাতঃদৃষ্টিতে, তার এই ছ/থহাঁনতার অভাব রয়েছে এবং তিনি রাজনৈতিক 
অদুরদশিতা দ্বার! প্রভাবিত! রাজনৈতিক অদূরদশিতাকে একবার ক্ষমী করা 
যেতে পারে, ছুবারও ক্ষমা করা যেতে পারে ; কিন্তু অদুরদশিতা যদি একটি 
নীতি হয়ে দাড়ায়, তাহলে তা অপরাধের নিকটব্তী পর্যায়ে পড়ে । লেইজন্ঠ 
আমি মনে করি, আরবানসকে তার অবস্থানাক খোলাখুলি ও সংভাবে বর্ণনা 
করতে হবে, যদি অবশ্থ পার্টিতে তার প্রভাবের শেষ চিহ্ন তিনি ম্যেচ্ছায় না 
হারাতে চান। আদালতের বিচারকালে আরবানন কিরকম সুষ্ভাবে 
শিজেকে পরিচালনা করেছিলেন ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণী তাই মনে করে বদে 
থাকতে পারে না। ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণী চায় একটি সঠিক নীতি । যদি 
আরবানস প্রমাণিত হুন যে তার কোন স্পষ্ট ও স্থৃনিদিষ্ট নীতি নেই, তাহলে 
তার মধাদার এমনকি ন্বৃতিটুকুও যে থাকবে না, সেই ভবিষ্যদ্বাণী করার জন্ট 
একজনেন ভবিষ্যদ্বক্ত1। হতে হবে না। 


“কমিউনিস্টিচেস্কি ইন্টারন্যাশনাল” পান্রকা 
ংথা। (৫২ ), মার্চ, ১৯২৬ 
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সোভিয়েত ইউনিয়নের অর্থ নৈতিক 
পরিশ্থিতি এবং পার্টির নীতি 


( পি. পি. এস. ইউ (1ব)-র কেজী।য় কমিটির প্লেলামের 
নাজের ওপর লেনিনগ্রাদ পার্টি-সংগঠনের সভ্য 
কম্খদের 'মিকট প্রদত্ত রিপৌটি,৫১ 


১৩ই এ্রল, ১,২৬) 


কমরেডস্, আমার রিপোর্ট শু করতে অনুমতি দিন ! 

আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির এল প্নেনামে আলোচ। বিষয়স্থচীতে 
চারটি দফা ছিল । 

প্রথম দক ছিল, আমাদের দেশের অথন্ৈতিক পরিশ্থি 5 এবং আমাদের 
পার্টির অথনৈত্িক নীতি । 

দ্বিতীয় দফ। ছিল, আমাদের শস্য সংগ্রহের এজেন্সিগ্ত$লকে সহজতর এবং 
অধিকতর শশ্তা করার উদ্দেশ্যে সেগুলির পুনঃনংগঠন । 

তৃতীয় দ্| ছিল, মামাদের অর্থনৈতিক গঠনকাধেব প্রধান প্রধান মুল 
্রশ্নগুলি রচনা! করার দৃষ্টিকোণ থেকে আমাদের কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটবুাবো 
এবং ১৯২৬ সালের জন্য কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামের কাজের পরি কল্পনা । 

চতর্থ দকা ছিল, কেন্দ্রীয় কমিটির সম্পাদক হিসেবে £য়েভদোঁকিমভের 
বদলে অন্ত একক্ছন প্রার্থী কমরেড শভার?নককে নির্বাচিত কর । 

শেষ দকাটি দূরে সরিয়ে রেখে-_একজন সম্পাদকের বদলে ন্মার একজন 
সম্পাদক নিরাচন-_বলী যেতে পারে যে, অন্ত সমস্তগুলি, যার সেই প্রধান 
অক্ষরেখাটিকে গঠন করেছিল যার চারিপাশে কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামে 
আলোচনা আবতিত হয়েছিল, তাদের একটিমাত্র মূলগত প্রশ্নে পধনমিত করা 
যায়-_-দেশের অর্থ নৈতিক পরিস্থিতি এবং পার্টির নীতি । সেইজন্য আমার 
রিপোর্টে এই একটিনাত্র মূলগত প্রশ্ন মালোচনা করব--আমাদের দেশের অপ. 
নৈতিক পরিস্থৃতি। 


১। নেপ.-এর ছুটি সময়পব 
আমাদের নীতি-নির্ধারক” প্রধান উপাদান হুল, আমাদের দেশ তার 
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অনৈতিক বিকাশের গতিপথে নেপ-এর একটি নতুন সময়পর্বে, নয়া অর্থ- 
নৈতিক নীতির একটি নতুন সময়পর্বে, প্রত্যক্ষ শিল্পায়নের পর্বে প্রবেশ করেছে। 
ভা্দিমির ইলিচের বারা নয়া অর্থনৈতিক নীতি ঘোষিত হবার পর পাচ বছর 
কেটে গেছে । সেই সময় আমাদের পার্টির সম্মুখে যে প্রধান করণীয় কাজ 
উপস্থিত হয়েছিল তা! হল, নয়া অথনৈতিক নীতির পরিস্থিতিসমূছ্রে, 
সম্প্রদারিত ব্যবসায়-বাণিজ্যের পরিস্থিতিসমুহের অধীনে আমাদের জাতীয় 
অথনীতির জন্ত একটি সমাজতান্ত্রিক ভিত্তি স্বাপন করা । সেই সময়ে, ১৯২১ 
সাল থেকে শুক করে নেপ-এর প্রথম সময়পর্বে, প্রধানত: রুধি-সংক্রান্ত বিকাশের 
দৃষ্টিকোণ থেকে আমরা এই প্রধান ক্গব্যকাজকে গ্রহণ করেছিলাম । কমরেড 
লেনিন বলেছিলেন যে আমাদের কর্তব্যকা্ত তল জাতীয় অর্থনীতির জন্য 
একটি সমাজতান্ত্রিক ভিত্তি স্বাপন করা, কিন্তু এপ একটি ভিত্তি স্থাপন করতে 
হলে একটি উন্নত শিল্প থাকা প্রয়োজন, কেনন! শিল্প হল সমাজতঙ্ত্রের। সমাজ- 
তান্ত্রিক গঠনকাধের ভিত্তি, আদি ও অন্ত এবং শিল্পকে বিকশিত করার উদ্দেহ্ে 
রুষি দিয়ে শুরু করা প্রয়োজন । 


কন? 


কেননা, আমরা তখন অর্থনৈতিক দিক থেকে যে ছত্রভঙ্গ অবস্থা ভোগ 
করছিলাম, ত।তে সবপ্রথমে প্রয়োজন ছিল বাজার, কাচামাল ও খাদ্যের 
আকারে শিল্পের জন্য কতকগুলি পুধাহেই অবশ্ঠ পূরণীয় প্রয়োজন স্থষ্টি করা। 
আদেো 1কছু না থাকলে শিল্পকে বিকশিত করা যায় না; দ্রেশে যদি কাচামাল 
ন! থাকে, শ্রামকদের জন্য যদি খাছা ন! থাক এবং আমাদের শিল্পের জন্তু 
প্রধান বাজারের প্রতিনিধিত্ব কারী রুষি যদি অন্ততঃ কিছুটা পরিমাণে বিবধিত 
না হয়, তাহলে শিল্পকে বকশিত করা যায় না। স্তরাং শিল্পকে বিকশিত 
করার জন্য পূরাহ্েই অবশ্ত পররণীয় অন্ততঃ 1তনটি শর্চের প্রয়োজন ছিল ঃ 
প্রথমতঃ একটি আভ্যন্তরীণ বাঙ্জার_-এবং আমাদের ম্মাভ্যন্তরীণ বাভারে এ 
পর্যন্ত থেকে এসেছে একটি কৃষক বাজারের প্রাধান্জ ; দ্বিতীয়তঃ, প্রয়োজন ছিল 
কষিজাত কাচামলের (বীট চিনি, শন, তুলা ইতাদি ) কমবেশি উৎপাদন ; 
তৃতীয়তঃ, প্রয়োঞ্জন ছিল শিল্পকে সরবরাহ করা, শ্রমিকদের সরববাহ করার 
অন্য গ্রামাঞ্চলের পক্ষে কোন একটি সর্বনিপ্ন পরিমাণ কষিজাত ভ্বব্য জোগান 
দিতে সক্ষম হওয়া । এইজগ্ুই লেনিন বলোছলেন, আমাদের অথনীতির 
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জন্য একটি সমাজতান্ত্রিক ভিত্তি স্থাপন করার জন্ত, শিল্প গড়ে তোলার 
জন্য আমাদের কৃষি দিয়ে শুরু করতে হুবে। 

সে সময়ে অনেকেই ছিলেন ধারা এটা বিশ্বান করেননি । এই ব্যাপারে 
আপত্তি তুলেছিল বিশেষ করে তথাকথিত শ্রমিকদের বিরোধীপক্ষ” | কেমন 
করে তা হতে পারে? বলল এই পক্ষ : আমাদের পার্টি নিজেকে বলে শ্রমিক- 
দের পার্টি, তথাপি পার্টি কষি দিয়ে অর্থনৈতিক বিকাশ শুরু করছে। বলল, 
এটাকে কিভাবে বুঝতে হবে? এবং অন্যান্ত বিরোধীরা, যারা বিশ্বাস করত, 
যে-কোন অবস্থায় শিল্প গডে তোলা যায়, এমনকি শূন্য থেকে যাল্স! শুরু করেও, 
এবং বাস্তব সম্ভাবনাসমূহ হিসেবের বিষয়ীভূত না করা ব্যতিরেকে, তারাও 
দে সময়ে আপত্তি তুলল। কিন্তু সেই সময়পর্বে আমাদের দেশের অর্থনৈতিক 
বিকাশের ইতিহাপ স্পষ্টভাবে দেখিয়ে দিয়েছে যে পার্ট ছিল সঠিক, দেখিয়ে 
দিয়েছে যে আমাদের অথনীতির জন্য একটি সমাজতান্ত্রিক ভিতি স্থাপন কর', 
শিল্প বিকশিত করার জন্য প্রয়েজন ছিল কীষ দয়ে শু₹ করার। 

নয়৷ অথ নৈতিক নীতির সেইটি ছিল প্রথম পৰ। 

এখন আমরা নেপ.্এর দ্বিতীয় সময়পর্বে প্রবেশ করেছি । আজ আমাদের 
অর্থনা[তিগ সবাধিক গুরত্বপূর্ণ এবং ঈবাধিক বৈশিষ্টাস্থচক লক্ষণ হল এই যে, 
মাধ্যাকধণ বিন্দু শিল্পে স্থানান্তরিত হয়েছে। যেখানে সেই সময়ে, নয়া অথ- 
নৈতিক নীতির প্রথম পর্বে, আমাদের কাঁষ নিয়ে শুরু করতে হয়েছিল, কারণ 
এর ওপরেই সমগ্র জাতীয় অথনাতির বিকাশ নির্ভরশীল ছিল, তদ্িপরীতে 
এখন আমাদের অর্থনীতির সমাগ্তান্ত্রক 'ওতি স্থাপন করার কাজ চালিয়ে 
যেতে হলে, সমগ্রভাবে আমাদের অর্থনীতির উন্নতিবধনে "শিল্পের ওপরেই 
আমাদের মনোযোগ অবশ্তই কেন্দ্রীভূত করতে হবে। এখন কৃষি নিজের 
থেকেই কোন উন্নাতলাভ করতে পারে না, যদি না একে কৃষি-সংক্রান্ত মেশিন, 
ট্রাক্টর, যন্ত্রযেঃগে উৎপাদিত জিনিসপত্র তৎপরতার নঙ্গে সরবরাহ করা হয়। 
স্থৃতণাং, যেখানে নেই সময়ে, নয়। অর্থনৈতিক নীতির গ্রথম সময়পর্বে, সমগ্রভাবে 
জাতীয় অথনীতির বিকাশ কৃষি-নির্ভর ছিল, তদ্বিপরীতে এখন তা নির্ভর করছে, 
এবং ইতিমধ্যেই নির্ভর করেছে, শিল্পের প্রত্যক্ষ স্প্রসারণের ওপর । 


২। শিল্পায়নের দিকে অগ্রগতি 
চতুর্দশ পার্টি কংগ্রের্সে শিল্পায়িত ক্রার দিকে অগ্রগতির যে ক্লোগান 


১৭২৫ 


ঘোষিত হয়েছিল, এটাই হল তার নারবস্ত ও মুল তাৎপর্য, এবং তাই-ই এখন 
কাধে রূপায়িত হচ্ছে। এই বছরের এপ্রিল মাসে অনুষ্তিত কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্লেনামেও এই মূল স্লোগানটি তার কাজের আরম্ভবিষয় হিসেবে গ্রহণ করে। 
স্থতরাং এখনকার আঙ্ত ও মৌলিক কর্তবাকাজ হল, আমাদের শিল্প বিকাশের 
বেগমাত্তা ত্বরান্বিত করা, আমাদের আয়ত্তে যে সম্পদসমূহ রয়েছে সেগুলির 
স্ঘ্যবহার করে আমাদের 1শল্পের যথাসম্তব উম্নতিবর্ধন করা এবং তার দ্বার! 
সমগ্রভাবে আমাদের অথনৈতিক বিকাশ ত্বরান্বিত করা। 

এখন এই সংকটমুহুর্ঠে, এই করণীয় কাজটি বিশেষভাবে জরুরী হয়ে 
দাড়িয়েছে এইজনা যে, অন্যান্য কারণের মধো, যেভাবে আমাদের অর্থলীতি 
বিকশিত হয়েছে তাতে শহুরে ও গ্রামে যন্ত্রযোগে উৎপাদিত জিনিসপত্রের দাঁবি 
এবং শিল্প বারা সেই সম জিনিসপত্র সরবরাহের মধ্যে একট! অসামণ্রস্ত ভূত 
হয়েছে, এউজ্জনা যে, শিল্লেত্পাদিত জিনিসপত্রের দ্বাব শিল্পের নিজের চেয়ে 
অধিকতণ প্রতগতিতে বেড়ে চলেছে, এইজন্য যে, জিনিসপঞ্জের যে ঘাটতি 
তার সমস্ত আন্ষার্গক ধলাকল সহ আমরা এখন ভোগ করছি, তা হল এই 
অসামঞগ্ুন্যের প্রতিিলন « পরিণতি । এটা প্রমাণ করবার বড় একটা দরকার 
হয় না যে, মাামাদের শিল্পের ভ্রুত বিকাশ এই অসামপ্রস্ত দুরীভূত করা এবং 
ভজিনিসপন্জের এই ঘাটতি অব্পান করার নিশ্চিততম পথ । 

কিছু কিছু কমরেড মনে করেন যে, শিল্পায়ন যে-কোন রকমের শিল্পের 
বিকাশ স্থচিত করে। এমনকি এমন অত্ুত লোকজন আছে যাও! 'বশ্বান 
করে যে, ওদংকর আউভ্যান (আইভ্যান দি টেরিবল্‌) একজন শিল্প কর্তা 
ছিলেন, ধেহেতু তার পময়ে তিনি কতকণ্তলি প্রাথমিক শিল্প সৃষ্টি করেছিলেন। 
আমরা যদি যুক্তির এই পার! অনুসরণ করি, তাহলে মহান পিটারকে (পিটার 
দি গ্রেট) প্রথম শিল্প কা নল মিছ ত করতে হয়। নিঃসন্দেহে, তা অস্য। 
গ্রত্যেক ধরনের শিল্পগনদ বিকাশ্ই শিল্পায়ন নয়। শিল্পায়নের কেন্দ্র, তার 
ভিত্তি হল ভারি শিলের (ধাতু, জালানিদ্রহা ইত্যাদি ) বিকাশ, শেষ 'বশ্লেষণে 
হল উত্পাদনের উপ1স৯মুনতব উত্পাদন, আমাদের লিজেদের মেশিন তৈরীর 
শিল্পের বিকাশ । লমবভাবে খামাদের জাতীয় অর্থনীতিতে যন্ত্রযোগে উৎ- 
পাদনকারা শিল্পের ভাগ বাঙানোহ শুধু শল্পামনের কাজ নয়, এর কাজ হল, এই 
বিকাশের অভ্যন্তরে, যেহেতু আমাদের দেশ পুঙ্গিবাদী দেশগুলি দ্বারা পরি- 
বেষ্টিত, ভাই আমাদের দেশের অর্থনৈ্িক শ্বাধীনতাও স্থনিশ্চিত করা, বিশ্ব 


১২৬ 


পু'জিবাদের লেজুড়ে পরিণত হওয়া থেকে তাকে রক্ষা করাও । ' যেহেতু শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্তবের দেশ পু'জিবাদের দ্বারা পরিবেষ্টিত, সেইহেতু তা অর্থনৈতিক- 
ভাবে স্বনির্ভর থাকতে পাবে না, যদি না তা নিজেই তার নিজের দেশে যন্ত্র ও 
উৎপাদনের উপায়সমূহ উৎপাদন করে, যদ্দি তা বিকাশের এমন একট! স্তরে 
এটে থাঁকে যেখানে তাকে যে সমস্ত পুঁজিতান্ত্রিকভাবে উন্নত দেশ যন্ত্র ও 
উৎপাদনের উপায়সমূহ উৎপাদন করে, তাদের সাথে তার অথনীতিকে আবদ্ধ 
রাখতে হয় । সেই ব্তরে এটে-থাক! হবে বিশ্ব পুঁজিবাদের অধীনে নিজেদের 
স্থাপন করা । | 

ভারতবর্ষের কথাই ধরুন। প্রত্যেকেই জানেন, ভারতবর্ষ একটা 
উপনিবেশ । ভারতবর্ষের কি শিল্প আছে? নিঃসন্দেহে তার শিল্প আছে। 
এই শিল্প কি বিকশিত হচ্ছে? হা, হচ্ছে ! কিন্তু সেখানে যে ধরনের শিল্প 
বিকশিত হচ্ছে তা এমন শিল্প নয় যা যন্ত্র এবং উৎপাদনের উপায়সমূহ উত্পাদন 
করে। ভারতবর্ষ ব্রিটেন থেকে তার উত্পাদনের যন্ত্রপাতি আমদানী করে। 
এইজন্য (অবশ্ঠ, যদিও কেবলমাত্র এইজন্য নয়) ভারতবর্ষের শিল্প ব্রিটিশ 
শিল্লের সম্পূর্ণ অধীন। লাম্রাজ্যবাদের এটা হল একটা নিদিষ্ট পদ্ধতি-_-উপ- 
নিবেশগুলিতে শিল্প এমনভাবে বিকশিত কর] যাতে তা শাসক দেশ, 
সাম্রাজ্যবাদের কাছে আবদ্ধ থাকে। 

কিন্ত এ থেকে এইটে বেরিয়ে আসে যে, আমাদের দেশের শিল্পায়ন 
কেবলমান্ধ যে-কোন ধরনের শিল্প বিকাশের অন্ততুক্ত থাকে না ধরা যাক 
হান্ক। (শল্প__ষদিও হান্কা শিল্প এবং তার বিকাশ আমাদের পক্ষে সম্পূর্ণরূপে 
'অবশ্ট প্রয়োজনীয় । এথেকে এটা বেরিয়ে আসে যে, শিল্পায়নকে সবোপরি 
বুঝতে হবে আমাদের দেশে ভারি শিল্পের বিকাশ হিসেবে, এবং বিশেষ 
করে আমাদের নিজন্ব মেশিন তৈরী করার শিল্প হিসেবে, যা হল সাধারণভাবে 
শিল্পের প্রধান আায়ু। এটি ব্যতিরেকে, আমাদের দেশের অর্থনৈতিক 
শ্বাধীনত৷ নিশ্চিত করার প্রশ্নই উঠতে পারে না। 


| ৩। জমাজভান্ত্রিক সঞ্চয় সম্পর্কে প্রগ্নাবলা 

কিন্তু কমরেডস্‌, শিল্পায়ন যাতে অগ্রসর হতে পারে, তারজগ্ত আমাদের 
কারপানাসমূহের সরঞ্াম পুনর্নবীকরণ করতে, নতুন নতুন কারখানা গড়তে 
হবে। আমাদের শিল্প বিকাশের বতমান সময়কালের বৈশিশ্ট্য্থচক লক্ষণ হল, 
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জারতন্ত্রের সময়কালের পুজিবাদীদের দ্বারা আমাদের জন্য রেখে-যাওয়া কল, 
ও কারখানাগুলির কাজকর্ম ইতিমধ্যেই তাদের লামধ্য অনুযায়ী, পূর্ণ সামধ্য- 
অনুযায়ী ৯লছে এবং এখন আরও উন্নতিসাধন করতে হলে, প্রযুক্তিগত 
সরঞ্জামকে অবশ্তই উন্নত করতে হবে, পুরানো কারখানাগুলিকে পুনম জ্জিত 
করতে হবে এবং নতুন নতুন কারখানা গড়তে হবে। এটাযদি না কর! 
হয়ঃ তাহলে এখন এগিয়ে যাওয়া অসম্ভব হবে। 

কিন্ত, কমরেঙস্, নতুন প্রযুক্তিগত সাজসরগ্জামের ভিত্তিতে আমাদের 
শিল্পকে পুনরায় নতুন করতে হলে, আমাদের প্রচুর, অতি প্রচুর পরিমাণ 
পুজির প্রয়োজন। এবং আপনারা সকলেই জানেন, আমাদের পুজি অত্যন্ত 
কম। এই বছর শিল্লে পুঁজি বিনিয়োগের মৌলিক বিষয়ের জন্ত আমর! 
৮০ কোটির কিছু বেশ বরাদ্দ করে রাখতে সক্ষম হব। এই অর্থ, নিঃসন্দেহে, 
বেশি নয়। কিন্ত এট। যাহোক কিছু । এটা হবে আমাদের শিল্পে গ্রথম 
মোটারকমের (বানয়োগ। আম বলছি, এটা বেশি নয়, কেননা আমাদের 
শিল্প সম্পূর্ণ স্বচ্ছন্দভাবে ওই পাঁরমাণ অর্থের কয়েকগুণ নিয়োগ করতে পাবে। 
আমাদের শিল্পকে এগিয্জে নিয়ে যেতে হবে। শ্রমিকদের সংখ) দ্বিগুণ ব' 
তিনগুণ করার জন্ত, যত দ্রুত সম্ভব আমাদের শিল্পকে আমাদের সম্প্রসারিত 
করতে হবে। আমাদের কৃষিগ্রধান দেশকে শিক্পগ্রধান দেশে পরিণত করতে 
হবে-এবং তা যত শীঘ্র হয়, ততই মঙ্গল। কিন্তু এসবের জগ্য প্রচুর 
পরিমাণ অথের প্রয়োজন । 

হতরাং শিল্প বিকাশের জন্য পঞ্চয়ের প্রশ্ন, সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ের এখন 
আমাদের পক্ষে প্রথমশ্রেণীর গুরুত্বপূর্ণ একটি বিষয় হয়ে দাড়িয়েছে । 

বৈদেশিক খণ ছাড়া আমাদের দেশের আভ্যন্তরীণ সম্পদের ভিত্তিতে 
শিল্পায়নের দিকে অগ্রগতি চালিয়ে যাবার উদ্দেশ্যে, আমাদের দেশের সমাজ- 
তান্ত্রিক গঠনকাধের দাফলোর উদ্দেশ্ঠে আমাদের নিজেদের কর্মকৌশলের ওপর 
নির্ভর করে আমাদের শিল্পের জন্য অবশ্ত প্রয়োজনীয় এইবূপ সঞ্চয়, এইরূপ 
রিজার্ত নিশ্চিত করতে আমর। কি সক্ষম আমরা কি সেরূপ অবস্থানে আছি? 

এট! একট! গুরুত্বপূর্ণ প্রশ্্, যার দিকে বিশেষ মনোযোগ একান্তভাবে 
1দতে হবে। 

ইতিহাসে শিল্পায়নের বিভিন্ন পদ্ধতি জানা রয়েছে। 

ত্রটেন শিক্পািত হয়েছিল এই ঘটনার জন্য যে, এই দেশটি দশকের পর 
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দশক, শতাব্দীর পর শতাব্দী ধরে উপনিবেশসমৃহ লুঠন করে সেখান থেকে 
“উদ্বৃত্ত পুঁজি পঞ্চয় করেছিল এবং এই “উদ্ধত্ত' পুঁজি তার নিজের শিল্পে 
বিনিয়োগ করে এবং এইভাবে তার শিল্পায়ন ত্বরান্বিত করে। এটি হল 
শিল্পায়নের একটি পদ্ধতি । 

জার্খানি, গত শতাব্দীর দর্তর দশকে ফ্রান্সের সঙ্গে সফল যুদ্ধের ফলে, 
তার শিল্পায়ন সে ত্বরান্বিত করেছিল, এই নময় জার্মানি খেসারত হিসেবে 
ফরাশীদের কাছ থেকে ৫*০ কোটি ফ্রাঙ্ক জোরপূর্বক আদায় করে এবং 
এইসব অর্থ তার নিজের শিল্পে ঢেলে দেয়। এটি হল শিল্পায়নের দ্বিতীয় 
পদ্ধতি । | 

এই দুটি পদ্ধতিই আমাদের কাছে বাধাম্বরূপ, কেননা আমাদের হুল 
সোভিয়েতসমূছের দেশ, ওপনিবেশিক লুঠন এবং লুঠন করার উদ্দে্ডে লশঙ্স 
দেশবিজয় সোভিয়েত রাষ্ট্রক্ষমতার প্রকৃতির লঙ্গে সঙ্গতিহীন। 

রাশিয়া, পুরানে। রাশিয়া, স্থযোগ-ম্ববিধা লীজ দিদ়্ে দাপত্বমূলক শর্তে 
টাকা ধার করে এবং এইভাবে ধীরে ধীরে শিল্পায়নের পথে উঠবার জন্ত 
চেষ্টা করে। এটি হল তৃতীয় পদ্ধতি । এটি হল দাঁপত্ব বা আধা-দাপত্বের 
পথ, রাশিয়াকে একটি আধাউপনিবেশে পরিণত করার পথ। এই পথও 
আমাদের কাছে একটি বাধান্বরূপ, কারণ আমরা তিন বছর গৃহযুদ্ধ চালিয়ে 
প্রত্যেক রকমের হুম্তক্ষেপকারীদের বিতাড়িত করেছি এইজন্ত নয় যে তাদের 
বিরুদ্ধে জয়লাভ করার পর আমরা স্ষেচ্ছাপ্রণোদত হয়ে সাম্রাজ্যবাদীদের 
দাসত্ব বদ্ধনে আবদ্ধ হব। 

শিল্পায়নের একটি চতুর্থ পথ অবশিষ্ট আছে। তা হুল নিজেদের স্ধয়সমূহ 
থেকে শিল্পের জন্ত তহব্লি বের করা, তা হল সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ের পথ; 
আমাদের দেশ শিল্পায়িত করার একমাত্র পদ্ধতি হিলেবে লেনিন এই পথের 
দিকে বারবার দৃষ্টি আকর্ষণ করেন। 

বেশ, তাহলে, দমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ের ভিত্তিতে আমাদের দেশের শিল্পায়ন 
কি সম্ভব? 

শিল্পায়ন নিশ্চিত করার পক্ষে পর্যাপ্ত এরূপ সঞ্চয়ের উৎসসমূহ আমাদের 
আছে কি? 

হা, এটা সম্ভব । হা, আমাদের উৎসসমূহ আছে। 

আমি এক্সপ ঘটনার উঞ্পেখ করতে পারি--যেমন অক্টোবর বিপ্রবের 
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পরিণতিতে আমাদের দেশে জমিদার ও পু'জিপতিদের সম্পত্তি থেকে দখলচ্যুত 
করা, জমি, কল-কারখানাসমূহ ইত্যাদির ব্যক্তিগত মালিকানা বিলুপ্ত করে 
সেগুলিকে জনগণের সম্পত্তিতে পরিণত করা । এট প্রমাণ করার বড় একটা 
প্রয়োজন হয় না যে এই ঘটন। বেশ মোটারকমের সঞ্চয়ের নমুনা । 

আমি. আরও, এরূপ ঘটনার উল্লেখ করতে পারি, যেমন জারতস্ত্রের 
খণগুলি বাতিল করা, যা আমাদের জাতীয় অর্থনীতি থেকে কোটি কোটি 
রুবলের খণের বোঝা অপসারিত করেছিল। এটা ভোল! উচিত হবে না যে, 
এইসব খণ যর্দি থেকে যেত তাহলে প্রতি বৎসর একমাত্র স্থদদ হিলেবেই 
আমাদের লক্ষ লক্ষ রুবল দিতে হতে, যার ফলে আমাদের শিল্প ও আমাদের 
সমগ্র জাতীয় অর্থনীতি হতো ক্ষতিগ্রস্ত । কোন সন্দেহই নেই যে এই ঘটনা 
সঞ্চয়ের বিষয়টিকে বিপুলভাবে সহজতর করেছে । 

পুনঃ প্রতিষ্ঠিত এবং উন্নয়নশীল আমাদের রাষ্ট্রায়ত্ত শিল্পের কথা আমি উল্লেখ 
করতে পারি, এ থেকে শিল্পের অধিকতর উন্নতির জন্য প্রয়োজনীয় কিছুট। 
পরিমাণ লাভ পাওয়া যায়। এটিও সঞ্চয়ের একটি উতৎস। 

আমাদের রাষ্ট্রায়ত্ত বৈদেশিক বাণিজ্যের কথা আমি উল্লেখ করতে পারি, 
যা কিছুটা পরিমাণ লাভ উৎপাপ্ধন করে এবং, সেজন্ত, তা পঞ্চয়ের কিছুট! 
উৎসেরও নমুনা । 

কেউ-বা আমাদের কমবেশি পংগঠিত রাষ্ত্ীযম় আভ্যন্তরীণ বাণিজ্যের কথাও 
উল্লেখ করতে পারেন, যা অনুরূপভাবে কিছুটা! লাভ উৎপাদন করে এবং গেজন্ 
তা সঞ্চয়ের কিছুটা! উৎসের নমুনা । 

কেউ-বা! আমাদের রাষ্ট্রায়ত্ত ব্যাঙ্কিং প্রথার মতো সঞ্চয়ের জন্য লিভারের 
কথা উল্লেখ করতে পারেন, যা কিছুটা লাও উৎপাদন কে এবং ভার ক্ষমতার 
লীমার মধ্যে আমাদের শিল্পের জন্য অর্থ-তহবিল সরবরাহ করে। 

সবশেষে, আমাদের আছে রাষ্ট্রক্মমতার মতো! হাতিয়ার, এই রাষ্ট্রক্ষমতা 
রাস্্রীয বাজেট নিয়ন্ত্রর করে এবং সাধারণভাবে অর্থনীতির, বিশেষভাবে 
আমাদের শিল্পের অগ্রগতির জন্ত কিছুটা পরিমাণ অর্থ সরিয়ে রাখে। 

মোটের ওপর এইগুলিই হল আভ্যন্তরীণ সঞ্চয়ের প্রধান প্রধান উৎস। 

স্গেলি আমাদের কল্যাণ সাধন করে, কেনন! তা সেই সমস্ত প্রয়োজনীয় 

রক্ষিত তহবিল হুষ্টি করার সম্ভাবন! আমাদের জোগান দেয়, যেগুলি ছাড়া 

আমাদের দেশের শিল্পায়ন অসম্ভব। 
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কিন্তু, কমরেভস্‌, সম্ভাবনা বাস্তব ঘটনা! নয়। অদক্ষ পরিচালনার ফলে 
সঞ্চয়ের সম্ভাবনা এবং প্রকৃত স্ঞঝয়ের মধ্যে বেশ বড় রকমের ফারাক ঘটতে 
পারে। সেইহেতু, আমরা একমাঝ্র সভ্ভাবনাসমূহ নিয়ে সন্ধষ্ট হয়ে বসে থাকতে 
পারি না। যদি আমরা আমাদের শিল্পের প্রয়োজনীয় সংরক্ষিত তহবিল 
সৃষ্টি করার কথা সত্যসত্যই চিন্তা করি, তাহলে অবশ্যই আমাদের সমাঞ্জ- 
তান্ত্রিক সঞ্চয়ের সম্ভাবনাকে প্রকৃত সঞ্চয়ে পরিণত করতে হুবে। 

সেইজন্ প্রশ্ন ওঠে £ কিভাবে আমাদের সঞ্চয়ের কাজ পরিচালনা করতে 
হবে যাতে আমাদের শিল্প তার কল্যাণমমূহ অন্ভব করতে পারে; আমাদের 
অর্থনীতির কোন্‌ মূল বিষয়গুলির ওপর আমরা নরপ্রথম পূর্ণ মনোযোগ দেব 
যাতে সঞ্চয়ের সম্ভাবনাকে প্রকৃত সমাজতান্ত্রিক জঞ্চয়ে পরিণত কর] যেতে 
পারে? 

পঞ্চয়ের কতকগুলি খাত বিদ্যমান রয়েছে, এবং তাদের মধ্যে অন্ততঃ 
প্রধান প্রধানগুলির উল্লেখ করা প্রয়োজন । 

প্রথমতঃ | এটা প্রয়োজন যে, দেশে সঞ্চয় থেকে উদ্ধ ত্বপমূহের অপচয় করা 
চলবে না, সেনব একঝ্েে আমাদের খণদান প্রতিষ্ঠান গুলিতে--সমবায় অথবা 
বাষরীয়--এবং গারহস্থ্য ঝণ দ্বারা জমাতে হবে, যাতে সেগুলি প্রধানত: শিল্পের 
প্রয়োজনে লাগানে। যেতে পাবে । ম্বভাবতঃই, আমানতকারীকে কোন একটা 
হারে স্থদ-দিতে হবে । এটা বলা চলে না যে, এই ক্ষেত্রে ব্যাপারগুলি আদৌ 
সন্তোষজনক হয়েছে । কিন্তু আমাদের খণদানের ব্যাপক প্রতিষ্ঠানসমূহ উন্নত 
করা, জনপাধারণের চোখে আমাদের খণদান প্রতিষ্ঠানগুলির মর্যাদা বাড়ানো 
এবং আন্তান্তরীণ খণ চালু করার সমস্তাই ছল নিশ্চিতরূপে আমাদের সম্মুখীন 
আস্ত সমস্তাগুলির অন্ততম এবং যে-কোন মূল্যে আমাদিগকে অবশ্তই এই 
পমন্তার সমাধান করতে হবে। 

দ্বিতীয়তঃ। যে লমস্ত খাত ও রন্ধ দিয়ে দেশে সঞ্চয় থেকে উদ্ধত্ুসমূহ 
সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ের ক্ষতিাধন করে ব্যক্তিগত পুঁজিপতিদের পকেটে যায়, 
সেই সমস্ত খাত ও রন্জরকে আমাদের অবশ্তই সতর্কতার জে বন্ধ করতে হবে। 
এতে প্রয়োজন হয় মূল্য সম্পর্কে এমন নীতি অস্ঘরণ করা যা পাইকারী ও 
খুচরা দামের মধ্যে ব্যবধান সৃষ্টি করবে না। যস্ত্রোৎপাদিত দ্রব্য এবং কৃষির 
উৎপন্ন ভ্রুবোর খুচর! দাম কমানোর জন্ত সমস্ত উপায় অনলম্বন করতে হবে 
যাতে সঞ্চয় থেকে উত্ত্ত ব্যক্তিগত পুজিপতির পকেটে চুইয়ে চুইয়ে যাওয়া 
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বন্ধ করা যায়, বা অন্ততঃ সর্বনিষ্ন স্তরে কমানো যায়। এটি হুল আমাদের 
নীতির অন্যতম মৌলিক প্রশ্ন । আমাদের সঞ্চয়ের কাজের এবং চাঁরভোনেৎ 
মু উভয়েরই পক্ষে এটি হল গুরুতর বিপদের একটি উতন। 

তৃতীয়তঃ। শিল্পের নিজের এবং তার প্রতিটি শাখার ভেতর কর্মসংস্থা- 
সমৃহের খণ পরিশোধ এবং তাদের সম্প্রসারণ ও অধিকতর বিবর্ধনের জন্য 
কিছু কিছু সংরক্ষিত তহবিল অবশ্ঠই সরিয়ে রাখতে হবে। এটা এমন একট? 
বিষয় যা নিশ্চিতরূপে প্রয়োজনীয় ও অপরিহাধ এবং যে-কোন মুল্যেই আমাদের 
নিশ্চিতক্ধপে এটিকে এগিয়ে নিয়ে যেতে হবে। 

চতুর্থতঃ । দেশকে সমস্ত রকমের অনিশ্চিত সম্ভাবনার €শস্তকলনে 
ঘাটতি ) বিরুদ্ধে নিরাপদ রাখা, শিল্পের সরবরাহ বজায় রাখা, কৃষিকে চালু 
রাখা, সংস্কৃতি উন্নীত কর। ইত্যাদির জন্য প্রয়োজনীয় কিছু কিছু সংরক্ষিত 
তহবিল রাষ্ট্রকে অবস্থাই সঞ্চয় করতে হবে। সংরক্ষিত তহবিল ছাড়া আজ- 
কাল আমর! বাচতে বা কাধকলাপ চালাতে পারি না। এমনকি কৃষকও 
তার ক্ষত্র খামার নিয়ে কিছু কিছু সংরক্ষিত তহবিল ছাড়া আজকাল কাজ 
চালাতে পারে না। একটি বিরাট দেশের রাষ্ট্র নংরক্ষিত তহবিল ছাড়া আরও 
কমভাবে তার কাধনিবাহ করতে পারে। 

সর্বোপরি আমাদের অবস্থই থাকবে একটি টৈদেশিক বাণিজ্য রিজার্ভ। 
আমাদের রপ্তানী ও আমদানীর নিশ্চিতরূপে এমন ব্যবস্থা করতে হবে যাতে 
কিছু একটা! রিজার্ভ, কিছু একটা ব্যবসায়-বাণিজ্যের অনুকূল ভারসাম্য রাষ্ট্রের 
হাতে থাকে! এটা নিশ্চিতরূপে প্রয়োজনীয় শুধুমাত্র বিদেশী বাজারে 
বিশ্ময়কর ঘটনার বিরুদ্ধে আমাদের নিরাপত্তা বজায় রাখার জন্ত। নয়, এট। 
প্রয়োজন আমাদের চারভোনেততে চালু পাখার জন্তও, যা এ পর্যন্ত শ্বিতিশীল 
রয়েছে, কিন্তু যদি আমর] ব্যবসায় বাণিজ্যে অনুকূল ভারসাম্য অর্জন করতে 
না পারি তাহলে তার ওঠা-নাম! শুরু হতে পারে। করণীয় কাজ হল, 
আমাদের রপ্তানী বৃদ্ধি করা এবং আমাদের রগ্থানীকে আমাদের আমদানীর 
সভাবনাগুলির লঙ্গে মানানসই করা। 

আগেকার দিনে যেমন বলা হতো! “এমনি আমাদের নিজেদের যদি খানের 
বাপারে ঘাটতিও ভোগ করতে হয়, তবুও আমধ! রপ্তানী করব, আমর 
তেমন বলতে পারি না। আমরা তা বলতে পারি না এইজন্ত যে, আমাদের 
শ্রমিক ও কৃষকেরা আছারের মানবিক মান চায় এবং আমরা এ ব্যাপারে 


১২ 


তাদের সম্পূর্ণরূপে সমর্থন করি। তংসত্বেও ভোগ্যপণ্যের আভ্যন্তরীণ ব্যবহারের 
ক্ষতি না করে আমাদের রপ্তানী বাড়াবার ক্ষেত্রে প্রতিটি উপায় অবলম্বন 
করতে আমরা সক্ষম হয়েছিলাম, যার ফলে বিদেশী মূদ্রার কিছুটা রিজার্ভ 
রাষ্ট্রের হাতে রয়েছে । ১৯১৩ সালে যে আমরা একটি দৃঢ় মুদ্রাব্যবস্থার জন্য 
সোভিয়েত কাগজী মুদ্রা ত্যাগ করতে সক্ষম হয়েছিলাম তার অন্যতম কারণ 
ছিল এই যে, ব্যবসায়-বাণিজ্যের ক্ষেত্রে অস্থকুল ভারসাম্য থাকার ফলে, 
আমাদের তখন বিদেশী মুলার খানিকটা রিজার্ভ ছিল। যদ্দি আমরা আমাদের 
চারভোনেৎকে দৃঢ় রাখতে চাই, তাহলে আমাদের বৈদেশিক ব্যবসায়-বাণিজ্য 
এমনভাবে চালিয়ে যেতে হবে যাতে চারভোনেতের অন্ততম ভিত্তি হিসেবে 
আমাদের বিদেশী মুদ্রার রিজার্ভ থেকে যায়। 

অধিকন্ধ, আভ্যন্তরীণ ব্যবসায়-ব(ণিজ্যের ক্ষেত্রে আমাদের কিছুট। 
রিজার্ভের প্রয়োজন। আমার মনে য! প্রধানতঃ রয়েছে, তা হল, রাষ্ট্রের হাতে 
শশ্য রিজার্ভের সঞ্চয় থাকা যাতে রাষ্্ী শন্যের বাজারে হস্তক্ষেপ করতে এবং 
কুলাক ও শস্যের ফাটকাবাজরা, যারা কৃষির উৎপন্ন ব্রব্যের মূলা অত্যধিক 
মাত্রায় বাড়িয়ে তুলছে তাদের বিরুদ্ধে লড়াই করতে সক্ষম হয়। কেবলমান্র 
যর্দি শিল্প কেন্দ্রগুলিতে জীবনযাত্রা নিধাহের খরচ কত্রিমভাঁবে বাড়িয়ে তোলা 
এবং শ্রমিকদের মজুরির ক্ষতিসাধন করার বিপদ ব্যাহত করতে হয়, তাহলে 
এটা অপরিহাধ। 

সর্বশেষে আমাদের এমন একটা করারোপ নীতির প্রয়োজন যাতে 
করারোপের বোঝা সচ্ছল স্তরের ব্যক্ষিদের কধের ওপর পড়ে এবং একই সঙ্গে 
রাষ্ট্রীয় বাজেটের ক্ষেত্রে রাষ্টের আয়তে কিছুট। রিজ্গার্ভের হট হয়। আমাদের 
৪০০ কোটি রুবলের রাষ্্ীয় বাজেট কার কর করার গতি স্থচিত করে যে বাজন্ব 
প্রায় ১৭ কোটি কবল কিংবা তার বেশি পরিমাণের অর্থ দ্বারা খরচকে ছাপিয়ে 
যেতে পারে। কান কোন কমরেডের কাছে এই লংখ্যা বিরাট বলে মনে হয়। 
কিন্তু স্প্টতঃ প্রতীয়মান, এই মস্ত কমরেডদের দৃষ্টিশক্তি দুর্বল; তা না হলে 
তারা লক্ষ্য করতে পারতেন যে আমাদের দেশের মতে। দেশের পক্ষে ১* কোটি 
রুধল মহালমুদ্রে এক বিন্দু জল মাত্র। এমন কিছু কমরেডও আছেন, ধার! 
মনে করেন যে, আমাদের এই রিজার্ভের আদে প্রয়োজন নেই। কিন্তু এ বছর 
যদ্দি শশ্য ফলনে ঘাটতি বা অন্ত কোন চরম দুর্দশা ঘটে, তাহলে কি হবে? 
রক্ষা পাবার জন্ত আমরা কোন্‌ তহবিলের আশ্রয় গ্রহণ করব? নিশ্চয়ই, 
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কেউই আমাদের শুধুশুধু সাহায্য করতে যাচ্ছে না। লেইহেতু, আমাদের 
নিজন্ব কিছু সঞ্চয় অবশ্থই করতে হবে । এবং যদি এ বছর প্রতিকূল কিছু ন৷ 
ঘটে, তাহলে আমরা এই রিজার্ভ জাতীয় অর্থনীতির, স্ধপ্রথমে শিল্পের জন্ত, 
ব্যবহার করব। নিশ্চিন্ত থাকুন, এই সমস্ত রিজার্ভ অপচয় কর! হবে না। 

কমরেডস্, এগুলিই হল, মোটের ওপর, আমাদের অর্থনৈতিক জীবনের 
মূল বিষয়, যেগুলির ওপরে আমাদের সর্বপ্রথমে পূণ মনোযোগ দিতে হবে, 
যাতে আমাদের দেশের শিল্পায়নের জন্ত আভ্যন্তরীণ সঞ্চয়ের সম্ভাবনাকে প্রকৃত 
লমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ে পরিণত করা যেতে পারে। 


৪। সঞ্চয়ের যথাযথ ব্যবহার । 
অর্থনীতির শাসন 


কিন্তু সঞ্চয় কোনপ্রকারেই লমস্তাটির সমগ্র বস্তু নয়, তা হতেও পারে না। 
কিভাবে সঞ্চিত রিজার্ভসমুহকে বিচক্ষণভাবে ও মিতব্যয়িতার সঙ্গে খরচ 
করতে হবে তাও আমাদের অবশ্তই জানতে হবে, যাতে জনগণের লম্পদের 
একটিমাত্র কোপেকেরও অপচয় না হয়, এবং যাতে সঞ্চিত অর্থ-তহবিল- 
লমৃহ আমাদের দেশের শিল্পায়নের অত্যাবস্তক প্রয়োজন সমুহ মেটাবার 
প্রধান উদ্দেশ্টে ব্যয় করা হয়। এই শর্তগুলি যদি পালন না করা হয়, তাহলে 
দব রকমের ছোটখাটে। ও বিপুল ব্যয়, যাদের শিল্প বিকাশ অথবা দমগ্রভাবে 
আমাদের জাতীয় অথনীতির অগ্রগতির সঙ্গে কোন সম্পর্কই নেই, তাদের 
জন্য আমাদের সঞ্চিত অর্থ তহবিলসমূহ অবৈধভাবে ব্যবহথত ও অপব্যয়িত 
হবার বিপদাশংকার সম্মুখীন আমরা হব। অর্থ তহবিলসমূহ বিচক্ষণভাবে 
ও মিতব্যফিতার সঙ্গে ব্যয় করার ক্ষমতা হল একটি আত মুল্যবান দক্ষতা, 
যা লহছজে অজিত হয় না। এট। বলা যেতে পারে না যে আমরা, আমাদের 
লোভিয়েত ও সমবায় অংস্থাসমূৃহ এ বিষয়ে প্রচুর দক্ষতার দ্বারা চিহ্িত। 
পক্ষান্তরে, লমন্ত প্রামাণিক তথ্য দেখায় যে, এই ক্ষেঞ্চে ব্যাপারগুলি বিশেষ 
সম্তবোষজনক নয় । কমরেডস্‌, এট স্বীকার করতে বাধা হওয়া শক্ত, কিন্ত 
এটি এমন একটি তথ্য যা কোন প্রস্তাব ঢেকে রাখতে পারে না। এমন, এমন 
সময়ও রয়েছে যে আমাদের প্রশাসনিক সংস্থাসমূহ সেই কৃষকটির সমরূপ, 
ষে সামান্ত কিছু অর্থ সঞ্চয় করেছিল এবং তার খামারকে পুন্ঃস্জ্ভিত 
করা এবং নতুন নতুন যন্ত্রপাতি জ্দোগ।ড় করার পাঁরবর্তে সে কিনে বদল 
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একটা বিরাট গ্রামোফোন এবং সে ছর্দশাগ্রস্ত হল। সঞ্চিত রিজার্ভসমূহ 
ডাহা আত্মসাৎ করা, আমাদের রাষ্ট্রযস্ত্রের কতকগুলি এজেন্সির অমিত- 
ব্যয়িতা, তহবিল তছরুপ করা ইত্যাদির ঘটনাসমূহ সম্পর্কে আমি কিছু 
বলছি না। 

_ সেজন্য, আমাদের সঞ্চয়সমৃহকে অপচয় করা, আত্মমাৎ করা, অপ্রয়োজনীয় 
খাতসমূছে ছড়িয়ে দেওয়া, অথবা অন্যভাবে আমাদের শিল্প গড়ে তোলার 
মুখ্য পথ থেকে সরানোর হাত হতে রক্ষা করার জন্য ধারাবাহিক কাধকর 
উপায়সমূহ অবশ্তই নিতে হবে। 

সর্বপ্রথমে, এট] প্রয়োজন যে আমাদের শিল্প-সংক্রান্ত পরিকল্পনা গুলি 
আমলাতান্ত্রিক খেয়াল-খুশির দ্বার উৎপয্প হবে না, কিন্ধ আমাদের দেশের 
সম্পদ ও রিজার্ভসমুহু হিসেবের বিষয়ীভূত করে পরিকল্পনাগুলি জাতীয় অর্থ- 
নীতির মবস্কার লজে ঘনিষ্ঠভাবে সমন্থিত করতে হবে। শিল্প-সংক্রান্ত গঠন- 
কার্ষের পরিকল্পনা! অবশ্তই শিল্পবিকাশের পেছনে পড়ে থাকবে না। কিন্ত 
আবার কষির সঙ্গে সংস্পর্শ হারিয়ে এবং আমাদের দেশে সঞ্চয়ের হার উপেক্ষা 
করে পরিকল্পনা খুব বেশি দূর এগিয়েও যাবে না। 

আমাদের আভ্যন্তরীণ বাজারের দাবি ও আমাদের সম্পদ্সমূহের পরিমাণ-_ 
এগুলিই হল আমাদের শিক্প-সম্প্রসারণের পক্ষে ভিত্তি) আভ্যন্তরীণ বাজারের 
ওপরে আমাদের শিল্পের ভিত্তি স্থাপিত। এই সম্পর্কে, আমাদের দেশের অর্থ- 
নৈতিক বিকাশ যুক্তরাষ্ট্রের অর্থনৈতিক বিকাশের অন্থব্ূপ ; ব্রিটেনের গঞ্জে 
তুলনামূলক টবপরাত্যে যুক্তরাষ্ট্রের শিল্প গড় উঠেছিল আত্যন্তরীণ বাজারের 
ভিত্তিতে আর ব্রিটেনের শিল্পের ভিত্তি প্রধানত; বিদেশী বাজারসমূহের 
ওপর স্থাপিত । ব্রিটেনের শিল্পের অনেকগুলি শাখার উৎপাদনের শতকরা 
চল্লিশ অথবা পঞ্চাশভাগ হল বিদেশী বাজারগুলির জন্তু । পক্ষান্তরে, আমেরিকা 
এখনে! তার আভ্যন্তরীণ বাজারের ওপর নির্ভরশীল, তার উৎপাদনের দশ 
বা বার অংশের বেশি আমেরিকা বিদেশী বাজারগুলিতে রপ্তানী করে না। 
এমনকি মাঞ্িন শিল্পের চেয়ে অধিকতর পরিমাণে আমাদের শিল্প আভ্যস্তরীণ 
বাজারের-- প্রধানত: কষিবাজার--ওপর নির্ভরশীল হবে। শিল্প ও কৃষি অর্থ- 
নীতির মধ্যে সম্পর্কের এটাই হুবে ভিত্তি। : 

আমার্দের সঞ্চয়ের ছার, আমাদের শিল্পের বিকাশের জন্ত গ্রাপ্তিনাধ্য 
রিজার্ভদমূহ সম্পর্কে দেই একই কথা বলতে হবে। আমাদের প্রকৃত সম্পদ- 
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লমৃহ হিলেবে না ধরে আমাদের মধ্যে কখনো! কখনো! উদ্ভট উদ্ভট শিল্প- 
দংক্রাস্ত পরিকল্পনা রচনা! করার একটা অন্ুরক্কি দেখা যায়। লোকে 
মধ্যে মধ্যে ভূলে যান যে একটি নিশ্চিত সর্বনিম্ন পরিমাণে অর্থ-তহুবিল, এবং 
নিশ্চিত সর্বনিয়্ পরিমাণে রিজার্ভ ব্যতীত শিল্প-সংক্রান্ত পরিকল্পনাণ্ড রচনা 
করা যায় না, যায় না! কোন প্রশস্ত, এবং *সবকিছু অন্ততৃক্তি-করা কোন 
কর্মপ্রচেষ্টা গড়ে তোলাও । তাঁর! এটা ভূলে গিয়ে খুব বেশি দূর এগিয়ে চলেন। 
এবং শিল্প-সংক্রান্ত পরিকল্পন! করার বাপারে খুব বেশি দূর এগিয়ে চলার 
অর্থকি? তার অর্থহল সম্পদসমূহের নাগালের বাইরে গড়ে তোল1। তার 
অর্থ হল, হৈ-চৈ করে উচ্চাকাক্ক্া-গ্রণোদিত পরিকল্পনাসমুহ ঘোষণা করা, 
উৎপার্দন্র মধ্যে অতিরিক্ত হাজার হাজার শ্রমিককে টেনে আনা, একটা 
বিরাট পোরগোল তোল, এবং পরবর্তীকালে যখন আবিষ্কৃত হয় যে অর্থ 
তহবিল অপরধাপ্ত, তখন শ্রমিকদের কাজ থেকে ছাড়িয়ে দিতে হয়, তাদের 
পুরো পাওনাদি মিটিয়ে দিতে হয়, প্রভূত ক্ষতি ম্বীকার করতে হয়, 
আমাদের গঠনমূলক প্রচেষ্টাসমূহে মোহমুক্তি ছড়িয়ে দেওয়া হয় এবং ঘটানো 
হয় একটি রাজনৈতিক কেলেংকারী । আমাদের কি তার গ্রয়োজন আছে? 
না, কমরেডস্, আমাদের তার প্রয়োজন নেই। অবশ্তই আমরা শিল্পের 
প্রকৃত বিকাশের পেছনে পড়ে থাকব না, তার আগেও যাব না। আমরা 
অবশ্তই আমাদের শিল্পের বিকাশের পিছনে পড়ে থাকব না, তাকে লকম্মুখে 
চালিত করব, কিন্তু তাঁকে তার ভিত্তি থেকে বিচ্ছিন্নও করব না । 
জাতীয় অর্থনীতির সমগ্র ব্যবস্থায় আযাদের শিল্প হল নেতৃত্বদানকারী 
ংশ, কৃষিলহ আমাদের জাতীয় অর্থনীতিকে শিল্প তার সঙ্গে টেনে নেয় 
এবং সম্মুখের দিকে পরিচালিত করে। শিল্প আমাদের সমগ্র জাতীয় অর্থ- 
নীতিকে তার নিজন্ব মুতি ও চেহারায় পুনরাকতি দান করে; শিল্প কৃষিকে 
তার সঙ্গে সঙ্গে পরিচালিত করে এবং সমবায় আন্দোলনের মাধ্যমে সমাজ- 
তান্ত্রিক গঠনকার্ধের খাতে কৃষকসম।জকে টেনে আনে । কিন্তু আমাদের 
শিল্প এই পথপ্রদর্শনকারী এবং পরিবর্তনকারী  তৃমিকা সম্মানের মজে পালন 
করতে পারে, একমাত্র যদি তা! কৃষির সঙ্গে সংস্পর্শহীন না! হয়, একমাত্র 
য্দি তা আমাদের সঞ্চয়ের হার এবং আমাদের আয্ত্তাধীন লংস্থান ও 
রিজার্ভসমূহকে উপেক্ষা না করে। একটি সৈন্যবাহিনীর কতৃত্ব, যা তার 
সৈন্তবাহিনীর লঙ্গে সংস্পর্শহীন হয়ে পড়ে এবং" তার সাথে সংযোগ হারায়, 
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'ত1 কোন কতৃ্বই নয়। অনুরূপভাবে, যে শিল্প সমগ্রভাবে জাতীয় অর্থনীতির 
দজে সংস্পর্শহীন হয়ে পড়ে এবং তার সাথে সংযোগ হারায়, সেই শিল্প 
জাতীয় অর্থনীতিতে নেতৃত্বদানকারী অংশ হতে পারে না। 

সেইজন্য সঠিক এবং বুদ্ধিমত্তার দ্বারা রচিত শিল্প-সংক্রাস্ত পরিকল্পনা 
ল্চয়লমূহের স্ৃবিধাজনক ব্যবহারের পক্ষে একটি অপরিহার্য শর্ত । 

দ্বিতীয়তঃ, প্রয়োজন হুল, আমাদের রান্ত্রীয় ও লমবায়যন্ত্রকে, আমাদের 
বাজেটও নংরক্ষিত ও শ্বয়ং-সংরক্ষিত প্রতিষ্ঠানসমূহকে আগা থেকে গোড়া 
পধস্ত হাস এবং সহজতর করা, তাদের অধিকতর ক্থপ্রতিষ্ঠিত লাইনে 
স্থাপন করা এবং তাদের অধিকতর শত্তা করাঁ। স্ফীত প্রতিষ্ঠানসমূহ এবং 
আমাদের প্রশাপনিক এজেম্সিসমূহের অতুলনীয় অমিতবায়িতা একটি প্রবাদ হয়ে 
দাড়িয়েছে । এটা যুক্ষিহীন ছিল নাষে, লেনিন শত শতবার দৃঢ়তাসহকারে 
বলতেন যে, আমাদের রাষ্ট্স্ত্রকে হজে পরিচালনা করার পক্ষে অযোগ্যতা৷ এবং 
তার ব্যয়বাল্য আমাদের শ্রমিক ও কৃষকদের ওপর শ্রবলভাবে অসম বোঝা 
এবং যে-কোন মূল্যেই ও প্রতিটি প্রাপ্তিসাধ্য উপায় দ্বারা তাকে হাস ও অধিক- 
তর শস্তা করতে হবে। আন্তরিকভাবে, ব্লশেভিক পদ্ধতিতে এটা শুরু করা 
এবং কঠোরতম অর্থনীতির একটি শাসন চালু করার পক্ষে আর দ্বেরী করা চলে 
না (হষধ্বনি)। আমা যদি শিল্পের ক্ষতিপাধন করে আমাদের সঞ্চয়- 
লমৃহকে অপব্যয়িত হতে দিতে না চাই, তাহলে এই কাজ শুরু করার ব্যাপারে 
আর দেরী কর! চলে না। 

একটি অত্যুজ্জল উদ্দাহরণ দেখুন । বলা হয় যে, আমাদের শশ্ত রপ্তানী 
লাতজনক নয়, তারা আয় দেয় না। এবং, কেন তারা লাভজনক নয়? যেহেতু 
আমাদের সংগ্রহকারী এজেন্দিগ্ুলি শন্ত সংগ্রহের ব্যাপারে যতটা খরচ করা 
উচিত, তার চেয়ে বেশি খরচ করে । আমাদের লমন্ত পরিকল্পনা সংস্থাগুলি 
স্থির করেছে যে এক পুভ শন্ত সংগ্রহের খরচ ৮ কোপেকের চেয়ে বেশি 
হওয়া উচিত নয়। কিন্তু দেখা যাচ্ছে ৮ কোপেকের পরিবর্তে তারা পুড প্রতি 
১৩ কোপেক খরচ করছে, অর্থাৎ অতিরিক্ত ৫ কোপেক খরচ হুচ্ছে। এবং 
কিভাবে এটা ঘটেছে? এট] ঘটেছে এইজন্ত যে প্রতিটি স্বাধীন লংগ্রহকারী 
এজেপ্ট--কমিউনিস্ট বা অ-পার্ট, যেই হোক--শশ্ক লংগ্রহ করতে এগোবার 
পূর্বে, তার সহকারী স্টাক বাড়ানো, নিজের জন্য একদল স্টেনোগ্রাফার ও 
টাইপিষ্টদের বিধিব্যবস্থা করা, এবং, অবশ্তই, নিজের জন্য একখানা গাড়ির 
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ব্যবস্থা করা প্রয়োজনীয় মনে করে এবং সে একট! বিরাট অন্ুৎপাঁদনশীল খরচের 
বোঝা বাড়ায়_যাত্ে পরবর্তীকালে হিসেব-নিকেশ করলে দেখা যায় যে, 
আমাদের আমদানীসমূহ আয় দেয় না। আমরা শত শত মিলিয়ন পুড শম্ত 
সংগ্রহ করি, এবং প্রতিটি পুভ সংগ্রহের জন্য আমর! অতিরিক্ত ৫ কোপেক গরচ 
করি, এ কথা ম্মরণ করলে দেখা যায় যে পরিণতিতে লক্ষ লক্ষ রুবলের অপচয় 
ঘটেছে। এখানেই আমাদের সঞ্চিত অর্থ-তহুবিলসমূহ ক্ষয়ে যাচ্ছে এবং ক্রমাগত 
যেতে থাকবে, যদি না! আমরা রাষ্ট্রযস্ত্রের অমিতব্যয়িতা! বদ্ধ করার জন্য কঠোর- 
তম ব্যবস্থা অবলম্বন করি। 

আমি মাত্র একটি একান্ত উদাহরণ দিয়েছি । কিন্ত কারও কাছে অবিদিত 
নেই যে আমাদের এ রকম হাজার হাজার দৃষ্টান্ত আছে । 

আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির প্লেনাম আমাদের লংগ্রহের যন্ত্রপাতি 
সহজতর এবং অধিকতর শস্তা করার সিদ্ধান্ত গ্রহণ করে। এবিষয়ে প্রেনামের 
প্রত্তাবটিণ২ আপনারা সম্ভবতঃ পড়েছেন--সংবাদপত্রে প্রস্তাবটি প্রকাশিত 
হয়েছিল। চরম কঠোরত সহকারে আমরা এই প্রস্তাবটিকে কাজ্জে পরিণত 
করব। কিন্ত কমরেডস্‌, এটাই যথেষ্ট নয়। তা হল আমাদের রাষ্টরষঙ্ত্ের 
অকার্ধকারিতা এবং ক্রটিবিচ্যুতিসমূহের একটা ক্ষুত্র অংশ মাত্র। আমাদের 
অবশ্তই আরও এগিয়ে গিয়ে আমাদের সমগ্র রাষ্ট্স্র--বাজেট-সংরক্ষিত এবং 
আত্মসংরক্ষিত উভয়েরই--সমগ্র সমবায় যন্ত্রপাতির এবং জমগ্র জিনিসপত্র 
বণ্টনের বিস্তৃত ব্যবস্থার, আগা থেকে গোড়া পধন্ত, আয়তন ও খরচ কমানোর 
জন্গ উপায়া্ি অবলম্বন করতে হবে । 

তৃতীয়ত্তঃ, আমাদের পক্ষে প্রয়োজন হল, আমাদের প্রশাসনিক সংস্থা 
গুলিতে এবং দৈনন্দিন জীবনে প্রতিটি ধরনের অমিতবায়িতার বিকদ্ধে জনগণের 
ধনসম্পত্তি এবং রাষ্ট্রীয় রিজীভসমূহের প্রতি আমাদের মধ্যে সম্প্রতি লক্ষণীয় 
এই অপরাধমূলক মনোভাবের বিরুদ্ধে দৃঢপণ সংগ্রাম চালানো । আমরা দেখছি, 
আমাদের ভেতর এখন চালু হয়েছে সকল রকমের পর্বের একটি নিয়মিত 
উচ্ছুংখল জীবনযাত্রা, পানোন্বত্ত হৈ-চৈ উৎসব, অনুষ্ঠান পভা', জয়ন্তী, স্বৃতি- 
স্তম্ভের আবরণ উন্মোচন প্রভৃতি ! এই সমস্ত “ব্যাপারে হাজার হাজার রুবল 
অপব্যয় হচ্ছে । কত সংখ্যক লমস্ত রকমের বিশিষ্ট ব্যক্তি রয়েছে যাদের 
দামাজিক উতসবাদির ব্যবস্থা করে সম্মানিত করতে হবে, কত নংখ্যক উৎসব- 
প্রেমী ব্নয়েছে, লব রকমের বাধিকী-_বান্মাসিক, বাৎসরিক, দ্বিবাষিক ইত্যাদি 
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__উদ্যাপনের জন্ত তৎপরতা! এত হতবুদ্ধিকর যে, দাবি মেটাবাঁর জন্ত সতা- 
সত্যই লক্ষ লক্ষ মিলিয়ন রুবলের প্রয়োজন। কমরেডস্, কমিউনিস্টদ্নের পক্ষে 
অন্নুপযুক্ত এই লক্ীছাড়া চালচলন অবশ্তই আমাদের বন্ধ করতে হবে। শিল্পের 
প্রয়োজনসমূহ, যার বিধিব্যবস্থা করতে হবে সেসব নিয়ে এবং ব্যাপক বেকার ও 
গৃহহারা শিশুদের অস্তিত্বের ঘটনাসমূহের সম্মথীন হয়ে এট! উপলব্ধি করতে 
আর দেরী করা চলে না যে, এই লক্ষমীছাড়া চালচলন এবং অপব্যয়িতার এই 
উচ্ছংখল ছে-চৈ উৎসব আমরা সহা করতে পারি না, সহা করবার অধিকারও 
আমাদের নেই'। ৰ 

সবচেয়ে বেশি লক্ষণীয় হল এই ঘটন। যে, পার্টির লোকজনদের তুলনায় পার্টি- 
বহিভূত লোকজনদের মধ্যে রাষ্্রীয় তহবিল সম্পর্কে অধিকতর মিতব্যমিতার 
মনোভাব কখনো কখনো লক্ষ্য করা যাপ়। একজন কমিউনিস্ট অধিকতর 
সাহন ও তৎপরতা! নিয়ে এই ধরনের ব্যাপারে প্রবৃত্ত হয়। একদল কর্মচারীকে 
অর্থ-ভাতা বণ্টন করা তার পক্ষে কিছুই এসে যায় না, যদিও এ ব্যাপারে 
বোনাসের আকারে কিছুই নেই । আইন অতিক্রম করা, এড়ানো ও লংঘন কর: 
তার পক্ষে কিছু এসে যায় না। এ ব্যাপারে পার্টি-বহিভূতি লোকজন অধিকতর' 
সতর্ক এবং সংযত। ধরে নেওয়া যেতে পারে কারণটা হল এই যে, আইন, 
রাষ্ট্র এবং এই সমস্ত জিনিলকে প1রিবরিক ব্যাপার ছিসেবে গণ্য করার ঝোঁক 
কিছু কিছু কমিউনিস্টদের রয়েছে । (হাস । ) এটাই ব্যাখ্যা করে কেন কিছু 
কিছু কমিউনিস্ট শৃওরের মতে। (ভাষার ব্যাপারটা মাপ করবেন, কমরেভস্‌) 
রাষ্ট্রের শাকমজী বাগানে অনধিকার প্রবেশ করে যা পারে তা চট, করে নিয়ে 
নিতে অথবা রাষ্ট্রে খরচে বদান্ততা প্রদর্শন করতে দ্বিধাবোধ করে না; 
(হাজয।) কমরেডস্‌, এই কেলেংকারিপুর্ণ অবস্থা অবশ্যই বন্ধ করতে হবে। 
যদ আমরা শিল্পের প্রয়োজনে আমাদের সঞ্চয়সমূহ মিতথ্যয়িতার সঙ্গে 
পরিচালনা করতে আস্তরিকভাবে ইচ্ছুক হই, তাহলে আমাদের প্রশাসনিক 
সংস্থাসমূহে ও দৈনন্দিন জীবনে লক্ষ্মীছাড়া চালচলন এবং অপব্যয়ের বিরুদ্ধে 
আমাদের অবশ্থই দৃঢ়পণ সংগ্রাম চালু করতে হবে। 

চতুর্থত:, প্রয়োজন হল আমাদের রাস্ত্ীয় সংস্থাসমূহ, সমবায় ট্রেড ইউ- 
নিয়নগুলি ইত্যাদিতে চুরি, যাকে বলে “বন্াহীন” চুরি, তার বিরুদ্ধে একটি 
স্থসম্বদ্ধ সংগ্রাম চালানে।। লাজুক, গুধ্ুভাবে কৃত চুরি আছে, অথবা, যেমন 
সংবাদপত্রে বলে, আবার আছে নির্লজ্জ অথবা “বলাহীন, .চুরি। বল্পাহীন? 
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চুরি সম্পর্কে আমি স্প্রতি কমসোমোলস্কায়া প্রাভদায় অকুনেভের লেখা 
একটি বিষয় পড়েছিলাম । তাতে এইটি বেরিয়েছে যে, গোৌঁফওয়ালা অসার 
বাবুগিরির দস্তে পূর্ণ এক যুবক আমাদের একটি প্রতিষ্ঠানে বল্নাহীন' চুবি 
চালাত। দে নিয়মাবদ্ধভাবে এবং নিয়ত চুরি করত, কিন্তু কোন হুর্ঘটনা ঘটত 
না। লক্ষণীয় বিষয় হুল, যতট। লক্ষণীয় হল এই ঘটন। যে, চোর নিজে ততটা 
নয়, তার চারিপাশের লোকজন, ষার! জানত যে সে একজন চোর, তারা তার 
চুরি বন্ধ করার জন্ত শ্বধু যে কিছু করল না তাই নয়, পক্ষান্তরে, তার দক্ষিণ- 
হন্তের কুশলতার জন্য তার গিঠ চাঁপড়াতে এবং তাকে প্রশংসা করতে তাঁরা 
অধিকতর অনুরক্তও হল। যার ফলে চোরট! জনসাধারণের চোখে একটা 
বীরত্বপৃর্ণ কেউকেটা হয়ে দাড়াল। কমরেডম্‌, এ ব্যাপারটা! মনোযোগ দেবার 
যোগ্য এবং সর্বাপেক্ষ। বিপ্জনক। একট। গুপ্তচর বা বিশ্বাসঘাতক যখন ধরা 
পড়ে, তখন জনসাধারণের ক্রোধের কোন অন্ত থাকে নী, তারা দাবি করে 
লোকটাকে গুলি করা হোক । কিন্তু যখন একট! চোর সকলের চোশের সামনে 
তার কাজকর্ম চালায়, রাষ্ট্রের সম্পত্তি চুরি করে, তখন তার চারিপাশের 
লোকজন শাস্তভাবে শুধু মুছু হাসে এবং পিঠ চাপড়ায়। তথাপি এটা স্ম্পষ্ট 
যে একজন চোর, যে জনগণের ধনসম্পত্তি চুরি করে জাতীয় অর্থনীতির স্বার্থের 
ক্ষতিসাধন করে, সে একজন গুধচর ব। একজন বিশ্বাপঘাতকের চেয়ে খারাপ না! 
হলেও, ভাল নয়। অবশ্ত। শেষপর্যন্ত গৌফওয়াল! অসার বাবুগিরির দস্তে পুর্ণ 
লোকটা ধত্রা পড়ল। কিন্তু একজন 'বনাহীন” চোরের ধরা-পড়া কিনের 
নিদর্শন? এরকম শত শত, হাজার হাজার চোর রয়েছে । জি. পি. ইউ 
(গুপ পুলিশ--অঙ্গবাদক, বাং সং )-এর দাহায্যে তাদের সকলের হাত থেকে 
রেহাই পাওয়া যায় না। আর একটি উপায়, অধিকতর গুরুত্বপূর্ণ ও অধিকতর 
কাধকর, এখানে প্রয়োজন এই উপায়ের অন্ততৃক্কি হল, এরকম হীনচেতা 
চোরদের চারিপাশে নৈতিক নিরসন এবং জনসাধারণের ঘ্বণার আবহাওয়। 
সুষ্টি করা । এই উপায়ের অন্ততৃক্ত হল, শ্রমিক ও কৃষকদের মধ্যে এমন প্রচার- 
অভিষান চালানে! এবং এমন নৈতিক আবহাওয়! সুষ্টি করা, যাতে চুরি করার 
সম্ভাবন! বাধাপ্রাঞ্থ হয় এবং জন্গণের ধনসম্পত্তির চোর এবং ছ্িচকে চোর- 
ছ্গের_-“বল্পাহীন, হোক আর নাই হোক--জীবনযাত্রা দুরবহ ও অসম্ভব 
করে তোল যায়। কর্তব্যকাজ হুল--অন্তায়ভাবে আত্মসাৎ হওয়া থেকে 
আমাদের সঞ্চয়সমূহকে রক্ষা করার উপায় হিসেবে চুরির সাথে লড়াই কর! । 
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দর্বশেষে, গ্রয়োজন হল, কল”কারখানা থেকে অনুপস্থিত থাকার অভ্যা্ 
বন্ধ করা, শ্রমের উৎপাদনশীলতা বাড়ানো এবং আমাদের কর্মসংস্থাগুলিতে 
শ্রমশৃংখলা জোরদার করার জন্ গ্রচার-অভিযান চালাদে।। কর্মক্ষেত্র থেকে 
অনুপস্থিত থাকার অভ্যাস থাকার দরুণ আমাদের শিল্পের ক্ষেত্রে হাজার হাজার 
শ্রমদিবস নষ্ট হয়। এর ফলে আমাদের শিল্পের ক্ষতিসাধন করে কোটি কোটি 
রবল নষ্ট হয়। কর্মক্ষেজ্জ থেকে অন্থপস্থিত থাকার অভ্যাস যদি বন্ধ করা ন! 
যায়, যদি শ্রমের উৎপাদনশীলতা! অনড় থাকে, তাহলে, আমাদের শিল্পের 
অগ্রগতি ঘটাতে, মন্জুরি বৃদ্ধি করতে আমরা সক্ষম হব না। শ্রমিকদের, 
বিশেষ করে যার! সবেমানজ্জ কল-কারখানায় কাজে যোগদান করেছে, তাদের 
অবস্থাই ব্যাখ্যা করে বোঝাতে হবে যে কর্মক্ষেত্স থেকে অনুপস্থিত থাকার 
অভ্যাসের দ্বারা এবং শ্রমের উত্পাদনশীলত! বাড়াতে সাহায্য না কৰে তারা 
সার্বজনীন দ্বার্থ, সমগ্র শ্রমিকশ্রেণী এবং আমাদের শিল্পের ক্ষতিসাধন করছে । 
করণীয় কাজ হুল আমাদের শিল্পের স্বার্থে, সমগ্রভাবে শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থে 
কর্মক্ষেত্র থেকে অনুপস্থিত থাকার অভ্যাসের বিরুদ্ধে লড়াই করা! এবং শ্রমের 
বধিত উৎপাদনশীলতার জন্য সংগ্রাম করা । 

আমাদের সঞ্চয় ও রিজার্ভসমূহকে অপচয় ও আত্মসাৎ করার হাত থেকে 
রক্ষা! করার জন্ত এবং সেগুলি আমাদের দেশের শিল্পায়নের জন্ত যাতে ব্যবহৃত 
হয় তা নিশ্চিত করার জন্ত এরূপ উপায়-উপকরণই অবলম্বন করতে হবে। 


৫। আমাদের অবশ্যই শিল্পগঠনকারী, 
ক্যাডার সৃষ্টি করতে হবে 
আম শিল্পায়নের দিকে অগ্রগতির কথা বলেছি। শিল্পায়নের অগ্রগতির 
জন্য রিজার্ভসমূহ সঞ্চয় করার পদ্ধতিসমুছের কথাও আমি বলেছি। লর্বশেষে, 
আমি বলেছি শিল্পের প্রয়োজনে সঞ্চয়সমূহ কিভাবে যুক্তিসগতরূপে ব্যবহার 
করতে হবে। কিন্তু, কমরেডস্‌, এসবই যথেষ্ট নয় । আমাদের দেশে শিল্পায়নের 
জন্ত ঘদি পার্টির নির্দেশ পালন করতে হয়, তাহলে এসবের অধিক, নতুন 
মানুষের ক্যাভার, শিল্পের নতুন গঠনকারীদের ক্যাভার সৃষ্টি করা প্রয়োজন। 
কোন কর্তব্যকাজ, এবং বিশেষতঃ দেশের শিল্পায়নের মতো! এত বিরাট 
কাজ, মাহুষ, নতুন মানুষ, নতুন গঠনকারীদের ক্যাভারগণ ব্যতীত লম্পাদন 
করা যায় না। পূর্বে, গৃহযুদ্ধের লময়, সৈম্তবাহিনী গড়ে তোলা এবং যুদ্ধ, 
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চ'লাবার জন্ত আমাদের বিশেষভাবে প্রয়োজন ছিল নেতৃস্থানীয় ক্যাডারদের__ 
রেঞ্জিমেন্ট, ব্রিগেড, ডিভিশন এবং বাহিনীসমৃহের কম্যাগডারদের। এই সমস্ত 
নতুন নেতৃস্থানীয় ক্যাডার, যারা এসেছিল সৈন্যদের সাধারণ স্তর থেকে এবং 
তাদের কর্মদক্ষতার জন্য উচ্চতর পদে উন্নীত হয়েছিল--তাদের ছাড়া আমরা 
একটি নৈম্তবাছিনী গড়তে এবং আমাদের ব্যাপক শত্রুদের পরাজিত করতে 
সক্ষম হতাম না। তারাই, এই নতুন নেতৃস্থানীয় ক্যাডাররাই, দেই দিনগুলিতে 
আমাদের সৈম্ভবাছিনী ও দেশকে রক্ষা করেছিল--অব্শ্য শ্রমিক ও কৃষকদের 
পদাধারণ সমর্থন পেয়ে। কিন্তু এন আমরা শিল্প গড়ে তোলার লময়পর্বে 
রয়েছি। আমরা এখন গৃহযুদ্ধের ফ্রণ্টগুলি থেকে শিল্পের ফণ্টে অতিক্রান্ত 
হয়েছি। কাজেই, শিল্প-প্রতিষ্ঠানের জন্য আমাদের এখন প্রয়োজন নতুন নতুন 
নেতৃস্থানীয় ক্যাডারের_-কল-কারখানার দক্ষ ডিরেক্টর, ্া্টসমূহের যোগ্যতাঁ- 
সম্পন্ন কার্নির্বাহী, বাবসায়ের স্দক্ষ ম্যানেজ্জার, শিল্প-উন্নয়নের বুদ্ধিমান 
পরিকল্পনাকারীদের । আমাদের এখন স্থট্টি করতে হবে অর্থনীতি ও শিল্পের জন্ত 
রেজিমেন্ট, ব্রিগেড, ভিভিশন এবং বাহিনীনমূহের নতুন নতুন সেনানায়কদের। 
এই সমন্ত লোকজন ছাড়া আমরা এক পা-ও অগ্রসর হতে পারব না। 

সুতরাং, করণীয় কাজ হুল, শ্রমিকশ্রেণী ও সোভিয়েতের বুদ্ধিজীবী 
সম্প্রদায়ের পাধারণ স্তর থেকে শিল্পগঠনকারীদের অসংখ্য ক্যাডার স্য্টি করা-_ 
সোভিয়েতের সেই বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায় থেকে, যারা শ্রমিকশ্রেণীর ভাগ্যের সঙ্গে 
তাদের নিছ্জেদের ভাগ্য সংযুক্ত করেছে এবং যারা, আমাদের সঙ্গে একত্রে, 
আমাদের অর্থনীতির সমাজতান্ত্রিক ভিত্তি রচনা করছে। 

করণীয় কাজ হল, এইরকম সব ক্যাডার স্থট্টি করা এবং সবরকম সাহাষ্য 
দিয়ে তাদের সম্মুখভাগে আনা । 

সম্প্রন্তি নৈতিক ছুনতির অভিযোগে ব্যবসায়-বাশিজ্যের কাধনির্বাহীদের 
তীব্র নিন্দা করা রীতিগত হয়ে দাড়িয়েছে এবং যেগুলি ব্যক্তিগত দোষ সেগুলি 
দাধারণভাবে ব্যবসায়-বাণিজ্যের কাধনিবাহীদের ওপর সম্প্রসারিত করার 
স্বাভাবিক প্রবণতা প্রায়ই দেখা যায়। যে-কেউ ভার খেয়ালখুশি মতো 
এগিয়ে এসে একজন ব্যবসায়-বাণিজ্যের কাধনির্বাহীর ওপর চড়াও হয়ে তাকে 
সমঘ্ত মানবিক পাপের দায়ে অভিধুক্ত করতে পারে। কমরেডস্‌, এট একট! 
খারাপ অভ্যাস, এটাকে চিরদিনের মতো বন্ধ করতে হবে। এটা অবশ্তই 
উপলব্ধি করতে হবে যে, প্রতিটি পরিবারে একজন করে কলংকম্বরূপ লোক 
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আছে। এটা অবশ্তই উপলন্ধি করতে হবে যে, আমাদের দেশের শিল্পায়ন এবং 
শিল্প-গঠনকারীদের নতুন নতুন ক্যাডারদের পদোন্সতি হল এমন একটি কাজ, 
যাতে আমাদের ব্যবসায়-বাণিজ্যের কাধনির্বাহীদের যন্ত্রণা দেবার প্রয়োজন 
নেই, প্রয়োজন আমাদের শিল্প গড়ে তোলায় তাদের সম্পূর্ণ সমর্থন দেওয়া । 
আমাদের ব্যবসায়-বাণিজ্যের কাধনিবাহীর! অবশ্টই আস্থা ও সমর্থনের 
একটি আবহাওয়ায় পরিবেষ্টিত থাকবে, নতুন নতুন লোক-_শিল্প গঠনকারী-_ 
গড়ে তোলার কাজে অবশ্তই তাদের সাহায্য করতে হুবে এবং সমাজতান্ত্রিক 
গঠনকার্ষে শিল্প গঠনকারীর পদ অবশ্তই একটি মধাদাসম্পন্ন পদ করে তুলতে 
হবে। এগুলিই হল কর্শনীতি যে পথে আমাদের পার্টি সংগঠনগুলিকে 
নিশ্চিতরূপে এখন কাজ করতে হবে। 


৬। আমাদের অবশ্থাই শ্রমিকশ্রেণীর 
কর্মতণুপরত বৃদ্ধি করতে হুবে 
আমাদের দেশের শিল্পায়নের দিকে অগ্রগতি জম্পর্কে আমাদের সম্মৃথে 
রয়েছে একূপ সব আশ্ত করণীয় কাজ । 
শ্রমিকশ্রেণীর সরাসরি সাহায্য ও সমর্থন ব্যতীত এইসব করণীয় কাজ কি 
সম্পাদন করা যায়? না, যায় না। আমাদের শিল্পকে এগিয়ে নিয়ে যাওয়া, 
শিল্পের উৎপাদনশীলতা বাড়ানো, শিল্প গঠন কারীদের নতুন নতুন ক্যাভার কৃষ্টি 
করা, সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয় সঠিকভাবে পরিচালনা করা। শিল্পের প্রয়োজনসমূহের 
জন্য সঞ্চমরাজি বিচক্ষণতার সঙ্গে ব্যবহার করা; কঠোরতম মিতব্যয়িতার 
একটি শাসন প্রতিষ্ঠ। করা, রাষ্টরযস্ত্রকে দৃঢ়স্থাপিত করা, রাষ্ট্রের কার্যকলাপ যাতে 
শস্তায় ও সংভাবে পরিচালিত হয় তা করা, আমাদের গঠনকার্ষের সময়কালে 
এই যন্ত্রে যে আবর্জনা ও মম্নলা এটে রয়েছে তা থেকে একে বিমুক্ত করা, 
রাষ্থীয় সম্পত্তির অপহরণকারী ও অপব্যয়াদের বিরুদ্ধে একটি স্ুসম্বদ্ধ সংগ্রাম 
চালু করা--এগুলিই হল করণীয় কাজ, যা! বিরাট ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণীর সরাসরি 
এবং স্ুুসম্বদ্ধ লমর্থন ব্যতীত কোন পার্টিই মোকাবিলা! করতে পারে না। 
স্থতরাং, কর্তব্যকাজ হল বিরাট ব্যাপক পার্টিবহিভূ্ত শ্রমিকদের আমাদের 
লমত্ত গঠনমূলক কাজের মধ্যে টেনে আনা । একটি মিতব্যয়িতার শাপনকার্ধে 
পরিণত করা, রাষ্তীয় রিজার্ভসমূহ আত্মনাৎ এবং অপচয় করার বিরুদ্ধে লড়াই 
করা, যে ছন্মবেশই ধারণ ককক ন! কেন, চোর ও প্রতারকদেন হাত থেকে 
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রেহাই পাওয়া এবং আমাদের রাষট্রযন্ত্রকে নৈতিকভাঁবে অধিকতর উন্নত এবং 
অধিকতর শস্তা করার বিষয়ে প্রতিটি শ্রমিক, প্রতিটি সৎ কৃষক অবশ্যই পার্টি 
এবং সরকারকে লাহায্য করবে । এ বিষয়ে উত্পাদন সম্মেলনগুলি অপরিমেয় 
উপকার লাধন করতে পারত । একটা সময় ছিল যখন উৎপাদন সম্মেলনগ্ুলি 
বেশ প্রচলিত ছিল । এখন, যে-কোনভাবেই হোক, সেসব সম্পর্কে আমর! 
কিছু শুনি না । কমরেডস্‌, এটা একটা বিরাট ভূল। যে-কোন মুল্যে হোক, 
উৎপাদন লন্মেগনগুলিকে পুনও্জীবিত করতে হুবে। শুধু গৌণ বিষয়গুলি, 
উদাহরণশ্বরূপ স্থাস্ক্যবিধির বিষয়, তাদের সামনে রাখলে অবশ্যই চলবে না । 
ভাদ্র কর্মস্থচী পিশ্চিতরূপে প্রশস্ততর এবং ব্যাপকতর করতে হবে। শিল্প গড়ে 
তোলার প্রধান প্রধান বিষয়গুলি অবশ্যই তাদের সামনে রাখতে হবে। 
কেবলমাত্র এই পথেই বিরাট ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণীর কর্মতৎপরতা! বুদ্ধি কর! 
. সম্তব, সম্ভব শিল্প গড়ে তোলায় তাদের সচেতনভাবে অংশগ্রহণকারী করে 
তোলা । 


৭। আমাদের অবশ্যই শ্রমিক ও কৃষকদের 
মৈত্রী শক্তিশালী করতে হবে 
কিন্ত যখন আমরা শ্রমিকশ্রেণীর কর্শতৎপরতা বাড়ানোর কথা বলছি, তখন 
অবশ্থই কৃষকপমাজকে তুলব না। লেনিন আমাদের শিখিয়েছিলেন, শ্রমিক- 
শ্রেণী ও কুষকসমাজের মৈত্রী হল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের মূল নীতি। 
অবশ্যই তা আমরা তৃলব না। শিল্পের বিকাশ, সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়, মিত- 
ব্যযিতার শাসন--এসবগুলিই হুল সমশ্যা, যেসবের অবশ্তাই সমাধান করতে 
হবে, যদি কিনা আমার্দের বাক্িগত পুঁজির ওপর কতৃত্ব অজন এবং আমাধের 
অর্থনৈতিক অস্থবিধাগুলির অবসান করতে হয়। কিস্ত সোভিয়েত রাষ্ট্ক্ষমতার, 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের অনুপস্থিতিতে এই নদমশ্তাগুলির কোনটিরই সমাধান 
করা যেতে পারে না। এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব শ্রমি কশ্রেণীও কষ ক- 
সমাজের মৈত্রীর ওপর নির্ভরশীল । হৃতরাং, যর্দ আমর] শ্রমিকশ্রেণী ও 
কুষকসমাজের মৈত্রীর ক্ষতিসাধন করি বা তাকে ছুর্বলতর করি, তাহলে 
আমাদের সমন্তাসমূহের সমাধান ন! হতেও পারে । 
পার্টিতে এমন নব লোক আছে যার! কষকসমাজের ব্যাপক মেহুনতী অংশকে 
একটি বিদেশী লংস্থা, শিল্পের জনা শোষণের একটি পা, আমাদের শিল্পের জন্য 
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উপনিবেশের আকারে একট! কিছু হিসেবে গণ্য করে। কমরেভস্, এইসব লোক 
হল বিপজ্জনক । শ্রমিকশ্রেণীর নিকট কৃষকসমাজ শোষণের একটি পান্রও হতে 
পারে না, একটি উপনিবেশও হতে পারে না। শিল্প যেমন কৃষি-অর্থনীতির 
একটি বাজার, তেমনি কৃষি-অর্থনীতি শিল্পেরও একটি বাজার। কিন্তু কষক- 
সনাজ কেবলমাত্র আমাদের বাজার নয়, কৃষকসমাজ শ্রমিকশ্রেপীর একটি 
মিত্রও। যথাযথভাবে এই কারণেই কৃষি-অর্থনীতির উন্নতি, সমবায়সমূছে 
কৃষকসমাজের ব্যাপক সংগঠন এবং তাদের জীবনযাআর মানের উন্নয়ন হল 
পূর্বাহবেই অবশ্ত পূরণীয় শর্তসমূহ যেগুলি ব্যতিরেকে আমাদের শিল্পের কোন 
গুরুত্বপূর্ণ উন্নয়ন অজিত হতে পারে না। এবং এর বৈপরীত্য, শিল্পের উন্নয়ন, 
কষি-যন্ত্রপাতি ও ট্রাক্টরের উৎপাদন এবং কৃষকদের জন্য যন্ত্রো্পাদিত দ্রব্যের 
প্রচুর পরিমাণ সরবরাহ হল পূর্বান্লেই অবশ্ঠ পূরণীয় শর্তসমূহ, যেগুলি ব্যতিরেকে 
কৃষির কোন অগ্রগতি হতে পারে না। এটা হুল শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকমমাজের 
মৈত্রীর অন্যতম সর্বাধিক গুরুত্বপূর্ণ ভিত্তি। এইজন্য আমর! সেইলব কমরেড- 
দের সঙ্গে একনত হতে পারি না, যার প্রায়ই দাবি করেন যে, করারোপের 
অত্যধিক বৃদ্ধি, যন্ত্রোৎপার্দিত জিনিসপত্রের অধিকতর মূল্য ইত্যাদির 
আকারে কৃষকসমাজের ওপর অধিকতর চাপ প্রয়োগ করতে হবে । আমরা 
তাদের সাথে একমত হতে পারি ন!, যেহেতু, তাদের নিজেদের অজ্ঞাতসারে, 
তারা শ্রমি শ্রেণী ও কৃষকসমাজের মৈত্রীর ক্ষতিসাধন করেন এবং শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বের ভিত্তিসমূহ নড়বড়ে করেন। এবং আমরা যা চাই, তা হল 
শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকসমাজের মৈত্রীর ক্ষতিসাধন করা নয়, মৈত্রী শক্তিশালী 
করা। 

কিন্তু শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকদমাজের ঠিক যে-কোন রকমের একটা মৈত্রী 
'আমর! সমর্থন কার না। আমরা সমর্থন করি এমন একটা মৈআী বাহে 
নেতৃস্থানীয় ভূমিকা থাকবে শ্রমিকশ্রেণীর । কেন? কেননা, শ্রমিক ও ক্ষক- 
দের মৈত্রীর ব্যবস্থায় যদি শ্রমিকশ্রেণী নেতৃস্থানীয় ভূমিকা পালন না করে, 
তাহলে ব্যাপক মেহনতী ও শোষিত জনগণ জমিদার ও পু'জিপতিদের পরাস্ত 
করতে পারে না। আমি জানি, িছু কিছু কমরেড এই ব্যাপারে একমত নন । 
তারা বলেন £ হা, টমত্ী ভাল জিনিস, কিন্তু আবার কেন শ্রামকশ্রেণীর 
নেতৃত্ব ? এই সমস্ত কমরেড প্রগাঢভাবে ভ্রান্ত । তারা ভ্রান্ত এইজন্য যে, তার 
উপলব্ধি করেন না যে, একমাত্র সর্বাপেক্ষা অভিজ্ঞ ও বিপ্রবী শ্রেণা _শ্রামক- 
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শ্রেণীর নেতৃত্বে পরিচালিত শ্রমিক ও কৃষকদের টমত্রীই বিজয়ী হতে পারে। 

পুগাচভ অথবা স্তেপান রাজিনের সময়ের কৃষি বিদ্রোহসমূহের কেন বিপর্যয় 
ঘটেছিল? সেই সমস্ত দিনের কৃষকরা কেন জমিদারদের হাত থেকে রেহাই 
পেতে ব্যর্থ হয়েছিল? যেহেতু তখন তাদের শ্রমিকশ্রেণীর মতো! একটি বিধ্রবী 
নেতা ছিল না, এবং থাকা সম্ভবও ছিল না। কেন ফরাসী বিপ্লব বুর্জোয়াদের 
বিজয়ে এবং পূর্বেই বহিষ্কত জমিদারদের প্রত্যাবর্ভনে পধবদিত হঞ্জেছিল? 
যেহেতু তখন ফরাসী কৃষকদের শ্রমিকশ্রেণীর মতো একটি বিপ্রবী নেতা ছিল 
না, থাকা সম্ভবও ছিল না; দে লময় কৃষকদের নেতৃত্ব দিয়েছিল বুর্জোয়া উদার 
নীতিবাদীরা | বিশ্বে আমাদের হল একটিমাত্র দেশ যেখানে শ্রমিক ও কৃষকদের 
মৈস্রী জমিদার ও পু'জিপতিদের ওপর বিজয়লাভ করেছে । একে কিভাবে 
ব্যাখ্যা] করতে হবে ? ব্যাখ্যা করতে হবে এই তথ্যের দ্বারা যে আমাদের দেশে 
বিপ্লবী আন্দোলনের নেতৃত্বে ছিল, এবং এখনো রয়েছে, যুদ্ধ ছারা ইস্পাতদঘৃঢ়- 
হওয়া শ্রমিকশ্রেণী। শ্রমিকশ্রেণীর দ্বারা নেতৃত্বের ধারণার শুধু অপযশ করতে 
হবে এবং আমাদের দেশে শ্রমিক ও কৃষকদের মৈত্রী চরমভাবে ধ্বংসপ্রাপ্ত হবে 
এবং তাহলেই পুজিপতি ও জমিদাররা! তাদের পুরানো জায়গায় ফিরে 
আপবে। 

এইজনাই আমাদের দেশে শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকস্যাজের মৈত্রী আমাদের 
নিশ্চিতরূপে বজায় রাখতে হবে এবং জোরদার করতে হবে। 

এইজন্যই এই মৈত্রীর ব্যবস্থায় আমাদের অবশ্তই শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব 
বজায় রাখতে হবে এবং জোরদার করতে হবে। 


৮1 আমাদের অবশ্যই আস্ত:পার্টি 
গণতন্ত্রকে কার্ধে পরিণত করতে হবে 


শ্রমিকশ্রেণীর কর্মতৎপরতা বাড়ানোর কথা, আমাদের অর্থপীতি গড়ার 
কাজে এবং আমাদের শিল্প গড়ে তোলার কাজে শ্রমিকশ্রেণীর ব্যাপক অংশকে 
টেনে আনার করণীয় কাজের কথা আমি বলেছি। কিন্ধু শ্রমিকশ্রেণীর কর্ম- 
তৎপরতা হল একটি বৃহৎ ও গুরুত্বপূর্ণ বিষয়! শ্রমিকশ্রেণীর কর্মতৎপরতা 
বাড়াতে হলে সর্বপ্রথম গ্রয়োজন হুল, পার্টির নিজের কর্মতৎ্পরতা বাড়ানে। 
পার্টি নিজে নিশ্চিতরূপে আন্তঃপার্টি গণতন্ত্রের আবরণ দৃঢ়ভাবে এবং দৃঢ়পণ 
হয়ে অবলম্বন করবে ; আমাদের সংগঠন গুলিকে অবশ্তই বিরাট ব্যাপক পার্টি- 
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সদন্তপাধারণ, যারা পার্টির ভাগ্য নির্ধারণ করে, তাদের আমাদের গঠনমূলক 
প্রশ্ননমূছের আলোচনায় টেনে আনতে হবে। এ ছাড়া শ্রশ্নিকশ্রেণীর কর্ম- 
তৎপরতা বাড়ানোর কোন প্রশ্নই হতে পারে না। 

আমি এর ওপর বিশেষ জোর দিচ্ছি এইজন্য যে, আমাদের লেনিন গ্রাদ 
সংগঠন সম্প্রতি একটি সময়কালের ভেতর দিয়ে অতিক্রান্ত হয়েছে, যখন তার 
কোন কোন নেতা তীব্র বাঙ্গচ্ছলে ছাড়া! আস্তঃসার্টি গণতন্ত্রের কথা বলতেন 
না। আমার মনে রয়েছে, পার্টি কংগ্রেসের আগেকার, পার্টি কংগ্রেস যখন 
চলছিল তখনকার এবং ঠিক তার অব্যবহিত পরের সময়কালের কথা, যখন 
লেনিনগ্রার্দের পার্ট ইউনিট গুলিকে সমবেত হতে অন্থযতি দেওয়া হতো না, 
যখন তাদের কিছু কিছু সংগঠক তাদের পার্টি ইউনিটগুলির প্রতি_ আমার 
কাগখোট্ট। ভাষার জন্ত মাপ করবেন-_-পুলিশের লোকের মতো! আচরণ করতেন 
এবং তাদের সভা! করতে নিষেধ করতেন । বস্ততঃ, এই ঘটনার দ্বারা জিনো- 
ভিয়েভের নেতৃত্বে, তথাকথিত “নয়া বিরোধীশক্কি' তাদের নিজেদের সবনাশ 
সাধন করে। 

যি লেনিনগ্রার্দের সক্রিয় কমীদের সহায়তায় আমাদের কেন্জ্রীয় কমিটি 
একপক্ষ সময়কালের মধ্যে যে বিরোধীপক্ষ স্খোনে চতুর্দশ কংগ্রেসের সিদ্ধান্ত 
সমূহের বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালাচ্ছিল তাদের হঠিয়ে দিতে ও বিচ্ছিন্ন করতে সফল 
হতে পেরে থাকে, তা৷ পেরেছিল এইজন্ত যে, কংগ্রেসের সিদ্ধাত্তসমূছের ওপর 
ব্যাখ্যামূলক প্রচার অভিধান গণতন্ত্রের জন্ত আকুতির সঙজ্জে মিলে গিয়েছিল__ 
'যে গণতন্ত্র বিষ্তমান ছিল, বের হবার পথ খুজছিল এবং অবশেষে লেনিনগ্রাদের 
সংগঠনে পথ করে নিয়েছিল। কমরেডস্, আমি চাইব যে আপনারা এই 
সাম্প্রতিক শিক্ষা! ম্মরথে রাখবেন। আমি চাইব যে এইটি মনে রেখে আপনারা 
আন্তঃপার্টি গণতন্ত্রকে আন্তরিকভাবে এবং স্থির সংকল্প নিয়ে কার্ধে পরিণত 
করবেন, পার্টির ব্যাপক নদস্যদের কর্মতৎপরতা বুদ্ধি করবেন, সমাজতান্ত্রিক 
গঠনকার্ধের মৌলিক প্রশ্নসমূহের আলোচনায় তাদের টেনে আনবেন এবং 
আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির এপ্রিল প্রেনামে গৃহীত দিদ্বান্ত গুলির সঠিকতা . 
সম্পর্কে তাদের প্রত্যয় উত্পাদন করবৈন। আপনারা পার্টির ব্যাপক সদস্যদের 
প্রত্যয় উৎপাদন করবেন, ঠিক এইটিই আমি চাইব, কেনন! যুক্তি-পরামশ 
বার প্রত্যয় উত্পাদন করার পদ্ধতিই হল শ্রমিকশ্রেণীর কর্মীশুরের মধ্যে 
'আমাদের কাজের মূল পদ্ধতি । 
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৯। আমাদের অবশ্যই পার্টির এক] 
| রক্ষা করতে হুবে 
কিছু কিছু কমরেড মনে করেন, আন্তঃপার্টি গণতন্ত্র পরোক্ষভাবে উপদলীস্ক 
গোঠীসমূহের স্বাধীনতার ইঙ্গিত বহন করছে। কিন্তু, কমরেডস্‌, এ বিষয়ে 
আমি একমত নই। এভাবে আমর! আস্তঃপার্টি গণতন্ত্র বুঝি না। আস্তঃপার্টি 
গণতন্ত্র এবং উপদলীয় গোর্ঠীলমূহের শ্বাধীনতার মধ্যে নিশ্চিতন্ূপে সাদৃশ্ত কিছু 
নেই, থাকতেও পারে না । 
আস্তঃপার্টি গণতন্ত্রের অর্থ কি? আস্তঃপার্টি গণতন্ত্রের অর্থ হল, ব্যাপক 
পার্টি-সদম্যদের কর্মতৎপরতা বুদ্ধি, পার্টির এঁক্য জোরদার করা, পার্টিতে শ্রমিক- 
শেশীর সচেতন শৃংখলা শক্তিশালী কর]। 
উপদলীয় গোষীসমূহের শ্বাধীনতার অর্থ কি? উপদলীয় গোষ্ঠীলমূহের 
শ্বাধীনতার অর্থ হল পার্টির সাধারণ স্তদজের কমাঁদের নানা অংশে বিভক্ত করা, 
পার্টিকে বিভিন্ন কেন্দ্রে পৃথক করে ফেলা, পার্টিকে দুর্বল করা, শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়ত্বকে হুবল করে ফেল!। 
এই ছুটির মধ্যে কি সাদৃশ্ত কিছু থাকতে পারে ? 
আমাদের পার্টিতে এমন সব লোক আছে, যাদের একমাত্র স্বপ্ন হল 
সাধারণ পার্টি আলোচন।। আমাদের মধ্যে এমন সব লোক আছে ষাগা 
কল্পনাই করতে পারে ন যে, পার্টি আলোচনায় প্রবৃত্ত নেই, যার! পেশাদারী 
তাক্ষিকের উপাধি ব্যগ্রভাবে কামনা করে। ঈশ্বর আমাদের এই অমস্ত 
পেশাদারী তাফ্িকের হাত থেকে রক্ষা করুন! আমাদের এখন যা প্রয়োজন 
তা একটি কৃত্রিম আলোচনা নয়, আমাদের পার্টিকে একটি বিতর্ক-সভায় 
পরিণত কর! নয়, আমাদের এখন শুসে।জল হল, স।খারণও।বে আমাদের গঠন- 
দংক্রান্ত কাজ, বিশেষভাবে শিল্প-সংক্রান্ত কাজ, তীব্রতর করা, এমন একটি 
জঙ্গী, দৃঢ়, এক্যবদ্ধ এবং অধিভাঞ্ পার্টি শাক্তশালী করা, যে পার্টি দৃঢভাবে 
এবং পূর্ণ আস্থা সহকারে আমাদের গঠন-সংক্রাপ্ত কাজ পরিচালন! করতে 
পারে! যে-কেউ সীমাহীন আলোচনাসমূহের জন্ত, উপদলীয় গোঠীসমৃছের 
স্বাধীনতার জগ্ত কঠোর প্রচেষ্টা চালায়, সে-ই আমাদের পার্টির এক্যের ক্ষতি- 
সাধন করে এবং পার্টির গ্রাণশাক্ত নি:শেষ করে। 
অতীতে আমাদের শক্কি কোথায় নিহিত ছিল এবং এখনই-বা কোথা 
নিহিত? নিহিত আমাদের নীতির পঠিকতা এবং আমাদের সাধারণ স্তরের 
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কর্মাদের এঁক্যের মধ্যে । আমাদের পার্টির চতুর্দশ কংগ্রেস আমাদের একটি 
সঠিক নীতি দিয়েছে! এখন করণীয় কাজ হুল এইটি নিশ্চিত করা যে, 
আমাদের জাধারণ স্তরের কর্মীগণ এক্যবন্ধ' এবং যাই আম্ক না কেন, 
আমাদের পার্টি কংগ্রেসের সিদ্ধান্ত সম্পাদন করতে এঁক্যবন্ধ ও প্রস্তত। 

আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামের দিদ্ধান্তসমূহের এরূপই হুল 
মূল ধারণ] । 

১০। সিদ্ধাস্তসনুহ 

এখন আমাকে সিদ্ধান্তে পৌছাতে অনুমতি দিন । 

প্রথমতঃ, সমাজতন্ত্রের ভিত্তি হিসেবে এবং পরিচালিকা শক্তি, যা 
আমাদের সমগ্র জাতীয় অর্থনীতিকে পরিচালনা করে এগিয়ে নিয়ে যায়, সেই 
শক্তি হিসেবে আমরা আমাদের দেশের শিল্পের উদ্লতিব্ধন করব। 

দ্বিতীয়তঃ, শিল্পায়নের দিকে অগ্রগতির প্রত্যক্ষ এবং অব্যবহিত চালক 
হিসেবে, শিল্প গঠনকারীদের নতুন নতুন ক্যাডার আমরা অবশ্যই স্থষ্টি করব। 

তৃতীয়তঃ, আমর! অবশ্ঠই আমাদের সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ের গতি ত্বরান্বিত 
করব এবং শিল্পের প্রয়োজনে রিজার্ভসমূহ সঞ্চয় করব। 

চতৃর্থত:, আমরা অবশ্তই সঞ্চিত রিজার্ভসমূছের সঠিক ব্যবহারের ব্যবস্থা 
করব এবং কঠোরতম মিতব্যয়িতার শাসন স্থাপন করব। | 

পঞ্চমতঃ, আমরা অবশ্তই শ্রমিকশ্রেণীর কর্মতৎপরতা বাড়িয়ে তুলব এবং 
বিরাট ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণকে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার কাজে টেনে আনব। 

ষষ্ঠতঃ, আমরা অবশ্ঠই শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষফসমাজের মৈত্রী এবং এই 
৫মজীর ভেতর শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব শক্তিশালী করব। 

সপ্তমত:, আমরা অবশ্তই ব্যাপক পার্টি-সদস্তদের কর্মতৎপরতা বাড়িয়ে 
এবং আস্তঃপার্টি গণতন্ত্রকে কার্ষে পরিণত করব। 

অষ্টমত:, আমরা অবশ্ঠই আমাদের পার্টর এঁকা, আমাদের সাধারণ ত্যরের 
কমাদের সংহতি রক্ষা ও জোরদার করব। ূ 

আমরা কি এই সমস্ত কাজ সম্পাদন করতে সক্ষম হব? হা, আমরা 
সক্ষম হব, যর্দি আমরা তা লম্পাদন করতে চাই। এবং আমরা যে তা 
চাই-_-প্রত্যেকেই তা বুঝতে পারে। আমরা সম্পানন করব, যেহেতু আমর! 
বলশেতিক, যেহেতু আমর! ছুঃসাধ্যুতানমূহে ভীত নই, যেহেতু ছুঃসাধ্যতার 
অস্তিত্বই হল তার সঙ্গে লড়াই করে তাকে অতিক্রম করার জন্ত । আমরা 
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সম্পাদন করব, যেছেতু আমাদের নীতি হুল দঠিক এবং আমরা জানি আমাদের 
লক্ষ্য কি। এবং আমাদের লক্ষ্যাভিমুখে, সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ধের বিজয়ের 
দিকে দৃঢ়ভাবে এবং পূর্ণ আস্থা সহকারে আমরা! ছুর্বারভাবে অগ্রসর হব। 

কমরেডস্‌্, ৯ বছর আগে, ১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি মাসে, আমরা 
লেনিনগ্রাদে একটি ক্ষু্দ গো্ী ছিলাম। পুরানো পার্টি-দদন্যের! স্মরণ করবেন 
যে সেই সময় আমরা বলশেডিকরা লেনিনগ্রাদ সোভিয়েতের একটি নগণ্য 
সংখ্যালঘু অংশ পরিচালনা করতাম । গ্রবীণ বলশেভিকব| শ্মরণ করবেন, 
বলশেভিকবাদের বহুসংখ্যক শক্র কিভাবে আমাদের অবজ্ঞাভরে উপহাস 
করত। কিন্তু যেহেতু আমাদের নীতি ছিল সঠিক এবং যেহেতু আমরা 
এক্যবন্ধ সাধারণ স্তরের কাদের নিয়ে লংগ্রাম চালিয়েছিলাম, সেইছেতু 
আমরা দুর্বার বেগে অগ্রসর হলাম এবং একটার পর একট| অবস্থান 
দখল করে নিলাম। তারপর সেই ক্ষুদ্র শক্তি একটা বিরাট শক্তিতে পরিণত 
হল। আমরা বুর্জোয়াদের সম্পূর্ণ পরাজিত করলাম এবং কেরেন্ক্কিকে উচ্ছেদ 
করলাম । আমরা সোভিয়েতসমূছের ক্ষমতা প্রত্িঞিত করলাম । আমরা 
কলচাক ও ডেনিকিনকে ছত্রভঙ্গ করলাম। আমরা আমাদের দেশ থেকে 
ইজ-ফরাসী ও মাফিন লুগনকারীদের বিতাড়িত করলাম। আমরা অর্থ- 
নৈতিক ভাঙ” অতিক্রম করলাম। সর্বশেষে আমবা আমাদের শিল্প ও 
কষি পুনঃগ্রতিষ্ঠিত করলাম । এখন আমরা লম্মুধীন হয়েছি এক নতুন 
করণীয় কাজের--আমাদের দেশকে শিল্পায়িত করার কাজের সবাপেক্ষা 
গুরুতর অন্রবিধাগুলি আমবা পশ্চাতে ফেলে এসেছি । কোন পনেহ থাকতে 
পারে কি যে, এই নতুন করণীয় কাচ, আমাদের দেশের শিল্পায়নও আমরা 
মোকাবিলা করব? নিশ্চিতবপে, না । পক্ষান্তরে, অসব্ধাগ্তলি অতিক্রম 
করার পক্ষে এবং আমাদের গার্টির চতুর্দশ কংগ্রেস কক আমাদের ওপর 
ধাধকরা নতুন নতুন করণীয় কাজ সম্পাদন করার পক্ষে আমাদের এখন 
সমন্ত প্রয়োজনীয় বস্তই রয়েছে। 

কমরেওস্, এইজন্তই আমি মনে কবি, এই নতুন ফ্রন্টে, শিল্পের ফ্রন্টে 
আমরা নিশ্চিতরূপে জয়লাভ করব। (তুমুল হর্ধধবনি 1) 


লেনিনগ্রাদস্কায়! গ্রাভদা, সংখ্যা ৯৯ 
১৮ই এপ্রিল, ১৯২৬ 
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ইউক্রেনীয় কমিউনিস্ট পার্টি € বলশেভিক )-এর 
কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটব্যুরোর সদস্য কময়েড 
কাগানোতিচ ও অন্যান্ত সদস্যদের গ্রতিৎ৩ 


শামৃস্ির সঙ্গে আমার কথাবার্তা হয়েছিল। ছুঘণ্টার বেশি সময় ধরে 
দীর্ঘ কথাবার্তা চলে। আপনারা জানেন, তিনি ইউক্রেনের পরিস্থিতিতে 
অসন্তষ্ট । তার অসস্তোষের কারণ ছুটি মুখ্য বিষয়ে গধবসিত কর! যেতে পারে । 

(১) তিনি বিবেচনা করেন, ইউক্রেনীকরণ অত্যন্ত ধীরে ধীরে অগ্রসর 
হচ্ছে, এটিকে চাপানো বাধ্যবাধকতা বলে গণ্য করা হয় এবং অনিচ্ছার 
সক্ষে ও বেশ থেমে থেমে এটিকে সম্পাদন করা হচ্ছে। তিনি মনে করেন, 
ইউক্রেনী সংস্কৃত্ি এবং বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায় দ্রুতবেগে বেড়ে উঠছে এবং আমর! 
য্দি এই আন্দোলনের নিয়ন্ত্রণের দায়িত্ব গ্রহণ না করি, তাহলে তা আমাদের 
এভিয়ে যেতে পারে । তিনি মনে করেন এই আন্দোলনের নেতৃত্বে থাকবেন 
এমন সব লোকজন, ধার। ইউক্রেনীয় সংস্কৃতিতে বিশ্বাস কবেন, ধারা এর সাথে 
পরিচিত আছেন ব। পরিচিত হতে চান, ধারা ইউক্রেনী সংস্কৃতির জন্ত 
ক্রমবর্ধমান আন্দোক্নকে সমর্থন করেন বা সমর্থন করতে সক্ষম। ইউক্রেনের 
পার্ট ও ট্রেড ইউনিয়নসমুহের শীর্ষ নেতৃত্বের আচরণে ভিনি বিশেষভাবে 
অসন্তুষ্ট, তার মতে এইসব নেতৃত্ব উউক্রেশীকরণে বাধা জন্মাচ্ছে। তিনি 
মনে করেন, পার্ট এবং ট্রেড ইউনিয়নসমূহের শীর্ষ নেতৃত্বের অন্যতম দোষ 
হল, এইসব নেতৃত্ব পার্টি এবং ট্রেড ইউনিয়নেগ কাজ পরিচালনায় ইউক্রেনী 

স্কতির সঙ্গে প্রত্যক্ষভাবে সংযুক্ত কমিউনিস্টদের টেনে নেয় না। তিশি 
মনে করেন, পার্টির সাধারণ স্তরের কর্মী এবং শ্রমিকশ্রেণীর অভ্যন্তরে পর্ব প্রথম 
ইউক্রেনী করণ সম্পাদন করতে হবে । 

(২) তিনি মনে করেন, যদ্দি এই ক্রুটিবিচ্যাতিগুলি সংশোধন করতে হয়, 
তাহলে প্রথমতঃ প্রয়োজন পার্টি এবং লোভিয়েত শীর্ষ নেতৃত্বের ইউজ্রেনী- 
করণের জন্য তাদের গঠন পরিবর্তন কর! এবং কেবলমাত্র এই শর্তেই ইউক্রেনে 
আমাদের পদাধিকারী ক্যাডারদের মধ্যে ইউক্রেনী করণের অঙ্গকুলে অনুভূতির 
পরিবর্তন ঘটানো ধেতে পারে। তিনি প্রস্তাব করেন যে, গণ-কমিশার 
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পরিষদের চেয়ারম্যান পদে গ্রিস্কোকে এবং ইউক্রেনী সি. পি. (বি)-র কেন্জীয় 
কমিটির রাজনৈতিক সেক্রেটারির পদে চুবারকে নিযুক্ত করা উচিত, এবং 
সম্পাদকমণ্ডলী ও পলিটব্যুরোর গঠন উদ্লত করতে হবে, ইত্যাদি । তিনি মনে 
করেন, এইসব এবং অনুরূপ পরিবর্ভনগুলি না করা হলে, তার-_-শামক্ষির__ 
পক্ষে ইউক্রেনে কাজ করা অসম্ভব হবে। তিনি বলেন, কেন্দ্রীয় কমিটি যদি 
দুচতাসহকারে বলে, তাহলে, এমনকি কাজের বর্তমান অবস্থালমুহ 
অপরিবতিত থাকলেও, তিনি ইউক্রেনে প্রত্যাবর্তন করতে প্রস্তত, কিন্ত তিনি 
কৃতনিশ্য় যে তাতে কোন ফল হবে না। তিনি কাগানোভিচের কাজে 
বিশেষভাবে অসন্তষ্ট। তিনি মনে করেন, পার্টি সংগঠনের কাজকে লঠিক 
লাইনে স্থাপন করতে কাগানোভিচ সফল হয়েছেন, কিন্ত তিনি বিবেচনা করেন 
যে, কমরেড কাগানোভিচের পদ্ধতিগুলিতে সাংগঠনিক উপাদানের প্রাধান্ত 
ত্বাতাবিক কাজকে অসম্ভব করে তোলে । তিনি স্থিরনিশ্চিত যে, কমরেড 
কাগানোভিচের কাজে তার প্রয়োগ-কর! সাংগঠনিক চাপের ফলাফল, উচ্চতর 
সোভিয়েত প্রতিষ্ঠানসমূহ ও তাদের নেতাদের পশ্চাদ্ভূমিতে পাঠিয়ে দেবার তার 
পদ্ধতির ফলাফল অদূর ভবিষ্যতে অস্ভূত হবে, এবং তিনি গ্যারার্টি দিতে 
পারেন না! যে এই সমস্ত ফলাফল একটি গুরুতর সংঘষের রূপ গ্রহণ করবে না। 

আমার অভিমত হল £ 

(১) প্রথম বিষয় সম্পর্কে শামৃস্কি যা বলেছেন, তাতে কিছুটা সত্য আছে। 
এইটা সত্য যে, ইউক্রেনীয় সংস্কৃতি ও ইউক্রেনীয় জনজীবনের অনুকূলে একটি বৃহৎ 
আন্দোলন শুরু হয়েছে এবং তা ইউক্রেনে সম্প্রসারিত হচ্ছে । এটা সত্য যে, 
কোন অবস্থাতেই আমরা সেই আন্দোলনকে আমাদের প্রতি শক্রতাপূর্ণ 
অংশগুলির হাতে গিয়ে পড়তে দিতে পারি না। এটা সত্য যে, ইউক্রেনে বহু 
কমিউনিস্ট সেই আন্দোলনের অর্থ ও গুরুত্ব উপলব্ধি করেন না এবং তাঁকে 
নিয়ন্ত্রিত করার জন্য কোন পদক্ষেপ নিচ্ছেন না। এটা সত্য যে, আমাদের 
পার্টি ও সোভিয়েত ক্যাভার, যারা এখনো ইউক্রেনীয় সংস্কৃতি ও ইউক্রেনীয় 
জনজীবনের প্রতি বিদ্রপাজ্জক এবং দন্দেহবাদিভাপুর্ণ মনোভাবে আচ্ছর, 
তাদের ভেতর অন্গভূতির একটা পরিবর্তন অবস্তই ঘটাতে হবে । এট] সত্য 
যে, ইউক্রেনের নতুন আন্দোলনকে নিয়ন্ত্রিত করতে সক্ষম ক্যাডারদের 
আমাদের অবশ্যই যত্বের সঙ্গে বাছাই করতে এবং গড়ে তুলতে হবে। এ 
সমন্ঃই সত্য। তা সত্বেও, শামৃন্ধি অন্ততঃ ছুটি গুরুত্বর তুল করছেন। 
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প্রথমতঃ । তিনি আমাদের পার্টিযস্ত্র এবং অন্তান্ত সংস্থাসমূহের শ্রমিক- 
অেণীর ইউক্রেনীকরণের সঙ্গে গুলিয়ে ফেলছেন । জনসম্টির সেবায় নিযুক্ত 
আমাদের পার্টি, রাষ্ট্র এবং অন্তান্ত লংস্থাসমূহের হাতিয়ারগ্(লকে ইউক্রেনীকৃত 
করা যেতে পারে এবং করতে হবে, এ ব্যাপারে একটি যথোচিত বেগমাত্া 
অবশ্তই রক্ষা করতে হবে। কিন্তু ওপর থেকে শ্রমিকশ্রেণীকে ইউক্রেনীকৃত 
করা অসম্ভব । ব্যাপক রুশ শ্রমিকদের রুশ ভাষা এবং রুশ স'স্কৃতি ত্যাগ 
করতে এবং ইউক্রেনী সংস্কৃতি ও ভাষাকে তাদের নিজেদের বলে গ্রহণ করতে 
বাধ্য করা অসম্ভব। তা হবে জাতিসত্তযসমূহের স্বাধীন ৰিকাশের নীতির 
পরিপন্থী । তা জাতিগত স্বাধীনতা হবে না, তা হবে জাতিগত নিপীড়নের 
একটি বিশিষ্ট রূপ। কোন সন্দেহই থাকতে পারে না ষে, ইউক্রেনের শিল্পগত 
বিকাশ এবং চাৰিপাশের গ্রামাঞ্চল থেকে শিল্পে ইউক্রেনীয় শ্রমিকদের অন্তঃ- 
প্রবাহের সঙ্গে সঙ্গে, ইউক্রেনীয় শ্রমিকশ্রেণীর গঠন পরিবতিত হবে। কোন 
সন্দেহ থাকতে পারে না যে, যেমন ধরা যাক-_লাতভিয়! অথবা হাঙ্গেরির 
শ্রমি কশ্রেণী, যা একসময়ে চরজ্রে জার্মান ছিল, পরবর্তাঁকালে তাদের গঠন 
লাতভিয়' অথবা মাগিয়ারের চরিত্রে পরিণত হয়েছিল। কিন্তু এটি হল একটি 
দীঘ, দ্বতঃন্ফৃর্ত এবং স্বাতাবিক প্রক্রিয়া। এই স্বতঃস্ফর্ত প্রক্রিয়ার বদলে ওপর 
থেকে বলপুর্বক শ্রমিকখ্রেণীকে ইউক্রেনীরুত করার প্রচেষ্টা হবে একটি কাল্পনিক 
ও ক্ষতিকর নীতি- এমন একটি নীতি, যা ইউক্রেনে শ্রমিকশ্রেণীর অ ইউক্রেনী 
অংশসমুহের মধ্যে ইউক্রেনী-বিরোধী উৎকট স্বাদেশিকতা জাগিয়ে তুলতে 
লক্ষম। আমার মনে হয়, ইউক্রেনীকরণ সম্পর্কে শাম্স্কির একটা ভ্রান্ত ধারণা 
এছে এবং তিনি শেষোক্জ। বিপদ হিসেবের বিষয়ীভূত করছেন না। 

খিতায়তঃ| শাম্প্ধি যখন উউক্রেনী সংস্কৃতি ও ইউক্রেনী জনজীবনের 
সমর্থনে ইউক্রেনে নতুন আন্দোলনের নিশ্চিত চরিত্রের ওপর সম্পূর্ণ সঠিকভাবে 
জো দিচ্ছেন, তখন কিন্তু তিনি তার উল্টে! দিক দেখতে ব্যর্থ হচ্ছেন। 
শামৃক্কি এটি দেখতে ব্য হচ্ছেন যে, ইউক্রেনে দেশীয় কমিউনিস্ট ক্যাডারদের 
দুর্বলতার জণ্য, এই আন্দোলন, যা প্রায় সময়েই অ-কমিউনিস্ট বুদ্ধিজীবীদের 
বারা পরিচালিত হয়, তা এখানে-সেখানে ইউক্রেনী সংস্কৃতি ও জনজীবনকে 
সাধারণ সোভিয়েত সংস্কৃতি ও জনজীবনের বিরোধী করে দেবার চরিআ্স ধারণ 
করতে পারে, চরিত্র ধারণ করতে পারে সাধারণভাবে “মস্কোর”, সাধারণভাবে 
রুশদের, রুশ সংস্কৃতি ও তার উচ্চতম অগ্রিত বন্ত-লেনিনবাদের বিরুদ্ধে 
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সংগ্রামের । এট! যে ইউক্রেনে একটা ক্রমবর্ধষানভাবে প্রকৃত বিপদ হয়ে 
দাড়াচ্ছে, তা প্রমাণ করার চেষ্টা আমি করব না। আমি কেবলমাত্র বলতে 
চাই যে এমনকি কিছু কিছু ইউক্রেনীয় কমিউনিস্টও এইসব ক্রটিবিচ্যুতি 
থেকে মুক্ত নন। আমার মনে রয়েছে ইউক্রেনের সংবাদপত্জরসমূহে কমিউনিস্ট 
খ ভিলেভয়ের প্রবন্ধের মতো! একটি সার্বজ্নীনভাবে জানা ঘটনা । ইউক্রেনে 
শ্রমিকশ্রেণীকে অবিলম্বে রশীকরণ থেকে মুক্ত করার জন্য খভিলেভয়ের 
দাবি, তার এই অভিমত যে, “যত দ্রুত সম্ভব, ইউক্রেণীয় কবিতাকে রুশ 
সাহিত্য এবং তার র্চনাশৈলী থেকে অবশ্থই নিষ্কৃতি পেতে হবে” । তার বক্তব্য 
যে, "মস্কোর বিষ্কা ছাড়াই শ্রমিকশ্রেণীর ধারণাসমূহ আমাদের নিকট স্ববিদিত” 
এই ধারণায় তার মোহাচ্ছন্নত যে “তরুণ, ইউক্রেনী বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায়ের কোন 
ধরনের প্রত্যাশিত আতার ভূমিকা পালন করতে হবে, রাজনীতি থেকে 
সংস্কতিকে বিছিন্ন করার ক্ষেত্রে তার হান্টোন্দীপক এবং অ-যার্কসীয় প্রচেষ্টা_- 
একজন ইউক্রেনী কমিউনিস্টের মুখ খেকে নিঃস্থত এই সমস্ত এবং এর মতে। 
অনেক কিছু আজকাল অদ্ভূত থেকেও বেশি কানে বাজে (না বেজে 
পারে না!) যখন আন্তর্জাতিক বিপ্রবী আন্দোলন এবং লেনিনবাদের এই 
ছুর্গ, “মস্কোর” প্রতি পশ্চিম ইউরোপের শ্রমিকশ্রেণীসম্হ এবং তাদের 
কমিউনিস্ট পার্টিগুলি সহানুভূতিসম্পন্ন, যখন পশ্চিম ইউরোপের শ্রমিক- 
শ্রেণীসমূহ মস্কোর ওপর উড্ডীয়মান পতাকার দিকে সপ্রশংস দৃষ্টিতে 
তাকায়, তখন “মস্কো? থেকে “যত দ্রুত সম্ভব নিষ্কৃতি পাবার জন্ত ইউক্রেনীয় 
নেতাদের আহ্বান করা অপেক্গ' ইউক্রেনীয় কমিউনিস্ট খভিলে'5য়ের 'িক্ষোর 
অন্কুলে আর ভাল কিছু বলার নেই। এবং একে বলা হয় আন্তর্জাতি- 
কতাবাদ ! যদি কমিউনিস্টরা বলতে আরম্ভ করে, শুধু বলা নয়, খভিলেভয়ের 
ভাষায় সোভিয়েত সংবাদপন্ধে এমনকি লিখতে আরম্ভ করেঃ তাহলে অ-কমিউ- 
নিস্ট শিবিরের অগ্ত।ন্য ইউক্রেনীয় বৃদদ্ধজীবীদের সম্পর্কে কি বলা যায়? শামৃস্ষি 
উপলব্ধি করেন না! যে, কমিউনিস্টদের সারিতে থভিলেভয়ের মতো! চরমপন্থীদের 
সঙ্গে লড়াই করেই মাত্র ইউক্রেনীয় সংস্কৃতির অন্গকুলে আমরা ইউক্রেনের নতুন 
আন্দোলনের নিয়ন্ত্রণ অর্জন করতে পারি। শাম্ন্কি উপলব্ধি করেন না যে, 
এব্ধপ চরমপন্থীদের সঙ্গে লড়াই করেই মাত্র উদীয়মান ইউক্রেনীয় সংস্কৃতি ও 
জনজীবনকে একটি মোতিয়েভ সংস্কৃতি ও জন্জীবনে পরিণত করা যেতে 
পরবে। 
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(২) শাম্ক্ি সঠিক যখন তিনি দৃঢ়তাসহুকারে বলছেন যে, ইউক্রেনে শী 
নেতৃত্ব ( পার্টি এবং অন্যান্য ) হবে ইউক্রেনীয়। কিন্ত তিনি বেগমাআআ সম্পর্কে 
তবল করছেন। এবং ঠিক এই সময় সেটাই হুল মৃথ্য বস্ত। তিনি তুলে যাচ্ছেন 
যে, এর জন্ত এখনো পর্যাঞ্ধ পরিমাণে বিশুদ্ধভাবে ইউক্রেনীয় মার্কসবাদী ক্যাডার 
নেই। তিনি তুলে যাচ্ছেন ষে, এরূপ ক্যাডার কৃত্রিমভাবে হ্যতি করা যায় না। 
তিনি ভূলে যাচ্ছেন যে, এরূপ ক্যাডার শুধুমাত্র কাজের ধারাবাহিক প্রক্রিয়ার 
মধ্য দিয়েই গড়ে তোলা যায়।.এবং এর জন্য সময়ের প্রয়োজন হয়।...এই মুহূর্তে 
গ্রিষ্কোকে গণ-কমিশার পরিষদের চেয়ারম্যানের পদে নিযুক্ত করলে ফল কি 
দাড়াবে? সাধারণভাবে পার্ট এবং বিশেষভাবে পার্টি ক্যাভারগণ এরূপ 
পদক্ষেপের মূল্যায়ন কিভাবে করবে? তার! কি এই ব্যবস্থা এক্ূপ অর্থগ্রকাশ 
করছে বলে ধরে নেবে না যে, গণ-কমিশার পরিষদের গুরুত্ব ও মর্ধাদার মূল্য 
হাস করা হচ্ছে? কেননা পার্টি থেকে এটা গোপন কর! যাবে না যে গ্রিক্কোর 
পার্টিগত এবং বিপ্রবা প্রতিষ্টা চুবারের চেয়ে যথেষ্ট পরিমাণে নীচু । সোভিয়েত- 
সমূহকে পুনরায় নবোগ্মে সক্রিয় করে তোলার এবং সোভিয়েত সংস্থাসমূহের 
ক্রমবর্ধমান গুরুত্ব ও মর্ধাদার বর্তমান সময়কালে, এখন কি আমরা এরূপ 
পদক্ষেপ নিতে পারি? আমাদের কাজের এবং গ্রিঞ্চোর নিজেরই স্বার্থে এরূপ 
সব পরিকল্পনা আপাততঃ পরিত্যাগ করা কি অপেক্ষাকৃত ভাল হবে না? 
ইউক্রেনের নি. পি. (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটব্যুরো ও সম্পাদকমণ্ডলী 
ইউক্রেনীয় অংশসমূহের সংযোজনের দ্বারা বলীয়ান হোক, আমি তার 
অনুকূলে । কিন্ধু পার্টি ও সোভিয়েতপমৃছের নেতৃস্থানীয় সংস্থাসমূহে যেন 
ইঞউক্রেনীরা নেই, বিষয়সমূহ এরূপভাবে উপস্থাপিত করা ভুল। স্রাইপনিক ও 
জাতোন্স্কি, টচুবার ও পেত্োতস্থি, গ্রিস্কো ও শামৃস্কির সম্পর্কে কি বল! হবে 
এরা কি ইউক্রেনী নন? শামৃক্কির ভূল হল এই যে, তার পরিপ্রেক্ষিত 
চিত্রায়ন সঠিক হলেও, তিনি বেগমাক্রার প্রশ্ন উপেক্ষা করছেন। এবং বেগমাত্রা 
হুল এখন মৃথ্য বস্তু । 


২৬, ৪. ১৯২৬ কমিউনিস্ট অভিনন্দন সছ, 
জে. স্তালিন 


এই দর্বপ্রথম পুরোটা ঞকাশিত হল 
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ব্রিটেনের ধর্মঘট এবং পোল্যাণ্ডের ঘটনাবঙ্গী 
( ভিফলিনের প্রধান প্রধান ওয়ার্কশপের 

শ্রমিকদের সভায় প্রদত্ত রিপোর্ট, 

৮ই জুন, ১৯২৬) 


কমরেডস্*, আপনাদের অনুমতি নিয়ে, ধর্মঘট সম্পর্কে ব্রিটেনের 
ঘটনাবলী৫৪ এবং পোল্যাণ্ডের সাম্প্রত্তিক ঘটনাবলীর৫৫ ওপর একটি বিবৃতি 
রাখতে আমি অগ্রসর হব? বিবৃতিটিকে আপনাদের চেয়ারম্যান ছখেইদ্‌ঝে 
অনুগ্রহ করে রিপোর্ট আখ্যা দিয়েছেন, কিন্তু সংক্ষিপ্ততার জন্য এটিকে মাত্র 
বিবৃতিই বলা যেতে পারে। 


ভ্রিটেনে ধর্মঘটের কারণ কি? 


প্রথম প্রশ্ন হল, ব্রিটেনের ধর্মবটের কারণগুলির প্রশ্ন । এটা কি করে ঘটতে 
পারল যে, পুঁজিবাদী প্রবল শক্তি এবং অতুলনীয় আপোষ-মীমাংসার দেশ, 
ব্রিটেন লাশ্প্রতিককালে প্রচণ্ড প্রচণ্ড লামাজিক দংঘর্ষের রণক্ষেঞ্জ হয়ে 
দাড়িয়েছে? এটা কি করে ঘটতে পারল যে, “মহতী ব্রিটেন”, “সমুজসমূহের 
কঙ্ী' একটি সাধারণ ধর্মঘটের দেবেশ হয়ে দাড়াল? ূ 

যেসব ঘটনাবলী ব্রিটেনে সাধারণ ধর্মঘট অপরিহার্য করে তুলেছিল আমি 
সেগুলির উল্লেখ করতে চাই। এই প্রশ্নের বিস্তারিত জবাব দেবার সময় 
এখনো আসেনি । কিন্তু কতকগুলি চূড়ান্ত ঘটনা, যা ধর্মঘটকে অপরিহার্য 
করে তুলেছিল আমরা তা উল্লেখ করতে পারি এবং আমাদের তা করা উচিত। 
এইসব ঘটনার মধ্যে চারটিকে খুবই গুরুত্বপূর্ণ বলে গণ্য করা যেতে পারে। 

প্রথমতঃ | পূর্বে ধনতান্ত্রিক রাষ্রনমৃহের মধ্যে ব্রিটেন একটি একচেটিয়া 
অবস্থান দখল করেছিল। অনেকগুলি বিরাট (বিরাট উপনিবেশের মালিক 
হয়ে, এবং তখনকার দিনের আদরশন্বরূপ শিল্পের অধিকারী হয়ে, ব্রিটেন “বিশ্বের 
কারখানা” হিসেবে নিজেকে জাছির করতে এবং প্রভূত অতি-মুনাফ1 অবৈধভাবে 
লাভ করতে লক্ষম হয়েছিল। ব্রিটেনে লেই সময়টা ছিল “শাস্তি ও উন্নতির? 
সময়কাল। পুজি অবৈধভাবে অভি-মুনাফা লাঠ করত, ওই সমস্ত অতি- 
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মুনাফা থেকে টুকুরো-টুক্রো অংশ ব্রিটিশ শ্রমিক-আন্দোলনের শীর্ষ অংশের 
ভাগে পড়ত, পুঁজি ব্রিটিশ শ্রমিক-আন্দোলনের নেতাদের ক্রমে ক্রমে পোষ 
মানাল এবং সাধারণতঃ আপোষ দ্বার! শ্রমিক ও পুঁজির. মধ্যে বিবাদের 
নিষ্পত্তি হতো । 

কিন্তু বিশ্ব গুজিবাদের অধিকতর বিকাশ, এবং বিশেষ করে জার্মানি, 
আমেরিকা এবং অংশতঃ জাপান, যারা! ব্রিটেনের প্রতিযোগী হিলেবে বিশ্বের 
বাজারে প্রবেশ করল, তাদের উন্নয়ন মৃলগতভাবে ব্রিটেনের পূর্বেকার এক- 
চেটিয়া অবস্থানের ক্ষতিসাধন করল। বুদ্ধ এবং বুদ্ধ-পরবর্তা সংকট ব্রিটেনের 
একচেটিয়া অবস্থানকে আরও চূড়ান্ত আঘাত করল। অতি-মুনাফাসমূহের 
পরিমাণ কমে গেল, ব্রিটিশ শ্রমিকনেতাদের ভাগে যে টুক্রো-টুকুরো অংশ 
পড়ত তা হাস পেল। ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর জীবনযাত্রার মান কমানো সম্পর্কে 
ক্রমেই বেশি বেশি ঘন ঘন অভিপ্রায় ব্যক্ত হল। “শাস্তি ও উন্নতির সময়- 
কালের অন্থুব্তাঁ হল সংঘধ, লক-আউট ও ধর্মঘটসমূহ | ব্রিটিশ শ্রমিক বাদিকে 
ঝুঁকতে আরম্ভ করল, আরম্ভ করল পুঁজির বিরুদ্ধে আরও ঘন ঘন প্রত্যক্ষ 
সংগ্রামের পদ্ধতি অবলম্বন করতে । সহজেই উপলব্ধি কর! যাবে, কেন লক 
আউটের ভয় দেখিয়ে ব্রিটিশ খনি-মালিকদের তর্জন-গর্জন করে শাসানি খনি- 
শ্রমিকদের দ্বার অনুত্রিত হয়ে থাকতে পারল না । 

দ্বিতীয়তঃ | দ্বিতীয় ঘটনা হল, আত্তর্জাতিক বাজার সম্পর্কগুলির পুন:- 
প্রতিষ্ঠা এবং তার পরিণতিতে পু'জিবাদী গোষ্ঠীগুলির মধ্যে বাজারের জন্ 
সংগ্রামের তীব্রতা বুদ্ধি। যুদ্ধ-পরবর্তী মংকটের বৈশিষ্ট্যস্থচক লক্ষণ হল এই 
যে, এই সংকট আন্তর্জাতিক বাজার এবং পু'জিবাদীদের দেশগুলির মধ্যে 
কার্ধতঃ সমস্ত জম্পর্ক বিচ্ছিন্ন করল, এই সমস্ত সম্পর্কের বদলে উদ্ভূত হল অম্পর্ক- 
সমূহে একটি নিশ্চিত বিশৃংখলা। এখন, পুঁজিবাদের এই লাময়িক স্থিতি- 
শীলতার সঙ্গে সঙ্গে এই বিশৃংখলা পশ্চাদ্‌ভূমিতে সরে যাচ্ছে এবং আন্তর্জাতিক 
বাজারের পুরানো সম্পর্কগুলি ধীরে ধারে পুনঃগ্রতিঠিত হচ্ছে । যেখানে কয়েক 
বছর আগে সমন্তা ছিল কল-কারখানাগুলিকে পুন:গ্রতিষ্ঠিত করার এবং 
পু'জিপতিদের জন্য কাজ 'করার পক্ষে শ্রমিক নিযুক্ত করার, সেখানে এখন 
সমন্তা হয়ে দাড়িয়েছে পুনঃগ্রতিষ্তিত কল-কারখানাগুলির জন্ত বাজার ও 
কাচামাল সংগ্রহ করার। ফলে, বাজারের জন্য সংগ্রামে নতুন তীব্রতা উদ্ভূত 
হয়েছে, এবং এই সংগ্রামে ধিজয়লাভ করছে পুঁজিপতিদের সেই গোষী এবং 
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সেই পু'জিবাদী রাষ্ট্র, যাদের জিনিষপঞ্জ অধিকতর শস্তা এবং যাদের প্রঘুক্তি- 
কৌশলের স্তর উচ্চতর । এবং নতুন নতুন শক্তি এখন বাজারে প্রবেশ করছে : 
আমেরিকা, ফ্রান্স, জাপান, জারন্শানি এবং ব্রিটেনের ডমিনিয়ন এবং উপনিবেশ- 
গুলি, যারা যুদ্ধের সময়কালে তাদের শিল্প-উদ্নয়নের সুযোগাির সদ্ব্যবহার 
করেছিল এবং এখন বাজারের জন্ত সংগ্রামে যোগদান করেছে । এসবের 
জন্য এটা স্বাভাবিক যে, বিদেশী বাজারগুলি থেকে ব্রিটেন এ যাবৎ যত সহজে 
মুনাফ। লুটে এনেছে, এখন তা অসম্ভব হয়ে দঈ/ড়িয়েছে। বাজারসমুছ এবং 
কাচামালের একচেটিয়া লু্ঠটনের পুরানো উপনিবেশিক পদ্ধতিকে শস্তা জিনিস- 
পত্রের সাহায্যে বাজার অধিকার করার নতুন পদ্ধতির কাছে হটে যেতে 
হয়েছে । এইজন্য ব্রিটিশ পুঁজির উত্পাদন দীমাবদ্ধ করার প্রচেষ্টা, অথবা 
যে-কোনভাবে এলোপাথাড়ি উৎপাদন সম্প্রদারিত না করা। এইজন্ডই 
বেকারদের এক বিরাট বাহিনী ব্রিটেনে সাম্প্রতিক বছরগুলির একটি স্থায়ী 
টৈশিষ্টা হয়ে দাড়িয়েছে । এরই জন্য বেকারির আশংকা ব্রিটিশ শ্রমিকদের 
অত্যন্ত ক্রুদ্ধ করে এবং তাদের সংগ্রামী মনোভাব জাগিয়ে তুলছে । এরই 
জন্য লক-আউটের আশংক! সাধারণভাবে শ্রমিকদের মধ্যে এবং বিশেষভাবে 
খনি-শ্রমিকদের মধ্যে আচমকা! প্রতিক্রিয়া জাগিয়ে তুলেছিল। 

ভৃতীয়তঃ। তৃতীয় ঘটনা হল, ব্রিটিশ শ্রমি কশ্রেণীর স্বার্থের ক্ষতিসাধন 
করে ব্রিটিশ শিল্পে উত্পাদনের খরচ কমানো! এবং পণ্যন্্রব্য শস্তা করার জগ্ত 
ব্রিটিশ পুঁজির প্রচেষ্টা । এ ব্]াপারে খনি শ্রমিকরাই যে ছিল মুখ্য আঘাতের 
লক্ষ্যস্থক, এই ঘটনাকে আকন্মিক বলা যায় না। ব্রিটিশ পুজি খনি 
শ্রমিকদের আক্রমণ করেছিল শুধু এজন্য নয় যে খনি-শিল্লের সাজসরঞ্াম 
প্রযুক্তিগত দিক থেকে খারাপ এবং এই শিল্পকে বগ1নপন্ম ৩ভাবে পুনর্গঠন 
করার' প্রয়োজন, এ জন্যও যে খনি শ্রমিকেরা সর্বদাই থেকে এসেছে, এবং 
এখনো! রয়েছে, ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রসর বাহিনী । ব্রিটিশ পু'জির কৌশল 
ছিল এই অগ্রমর বাহিনীকে দমন করা এবং তাদের কাজের দিনের সময় 
বাড়ানো, যাতে এই প্রধান বাহিনীর সঙ্গে ছিসেব-নিকেশ সাঙ্গ করে, তারপর 
মি কশ্রেণীর অন্যান্য বাছিনীগুলিকে তার নির্দেশকে মেনে নিতে বাধ্য করা 
যায়। এইজন্যই ব্রিটিশ খনি শ্রমিকের! বীরত্বের সঙ্গে তাদের ধর্ঘঘট পগিচালনা 
করছে। এইজন্যই একটি সাধারণ ধর্মঘটের পথে খনি শ্রমিকদের মমর্থণ কাছ 
ব্রিটিশ শ্রমিকদের ছার! প্রদ্নশিত এই অতুলনীয় আ'গ্রহ! 
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চতুর্থতঃ। চতুর্থ ঘটনা হল, ব্রিটেন শ্রমিকশ্রেণীর তীত্রতম শক্র রক্ষণ- 
শীল পার্টি দ্বারা শাসিত। বলা বাছল্য যে, অন্ত যেকোন বুর্জোয়া 
সরকার অধিকাংশ ক্ষেত্রেই শ্রমি কশ্রেণীকে চূর্ণ করার জন্ত রক্ষণশীল সরকারের 
মতো একই রকমে কার্যকলাপ চালাত । কিন্তু সন্দেহ নেই যে শুধুমাত্র রক্ষণ- 
শীলদের মতো! শ্রমিকশ্রেণীর শপথাবদ্ধ শক্ররাই সমগ্র ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীকে 
এত হান্ক'ভাবে এবং এমনভাবে কোন কিছুর তোয়াক্কা না করে এরূপ তুলনা- 
হীন চ্যালেঞ দিতে পারত না, যেমনটি রক্ষণশীলরা লক-আউটের ভয় দেখিয়ে 
করেছিল। এটা এখন সম্পূর্ণক্পে প্রমাণিত হয়েছে বলে গণ্য করা যেতে 
পারে যে ব্রিটিশ রক্ষণশীল দল শুধু লক মাউট ও ধর্মঘট চায়নি, তারা প্রায় এক 
বছর ধরে এগুলির জন্য প্রস্ত তত চালাচ্ছিল। গত জুলাই মাসে খনি 
শ্রমিকদের ওপর আক্রমণ এই পার্টি স্থগিত রেখেছিল এইজন্য যে তখন পার্টিটি 
মনে করেছিল সমঘট! "উপযোগী নয়'। কিন্তু তখন থেকে সমগ্র সময়কাল ধরে 
কয়লার স্টক শু শীকৃতভাবে পঞ্চম করে, ধর্মঘট ভঙ্জকারীদের সংগঠিত করে 
এবং উপযুক্তভাবে জনমত উত্তেজিত করে রক্ষণশীল দল প্রস্ততি চালিয়েছিল 
যাতে এই বছরের এপ্রিল মাসে খনি শ্রমিকদের ওপর আক্রমণ চালানে। যায়। 
কেব্লমান্র রক্ষণ দীল দলই এরূপ বিশ্বাসহস্তার পদক্ষেপ নিতে পারত । 

জাল দললপত্র এবং প্ররোচন!র সাহায্যে রক্ষণশীল দল ধীরে ধীরে ক্ষমতা- 
পাতে নিজেদের পথ করে নিল। ক্ষমতায় অধিঠিত হবামান্্রই, লমস্ত রকমের 
প্ররোচনা! ব্যবহার কে এই পার্টি মিশর আক্রমণ করল। এখন এক বৎসর 
হুল, লুণ্ঠন ও নিপীড়নের পরীক্ষিত ও প্রম/ণিত ওপনিবেশিক পদ্ধতিগুলি 
অবলম্বন করে তারা চীনা জনগণের ওপর প্রত্যক্ষ যুদ্ধ চালিয়ে আসছে। 
সোভিয়েত ইউনিয়নের জনগণের সঙ্গে গ্রেট ব্রিটেনের জনগণের মধ্যে ঘনিষ্ঠ গুর 
সম্পর্কলমূছের বিকাশকে অসম্ভব করার জন্ত এই পার্টি কোন উপায় ব্যবহার 
করতে বিরত হচ্ছে না, সম্ভাব্য হস্তক্ষেপের ঘটনার উপাদানসমূহ নিয়মিতভাবে 
গড়ে তুলছে । কোন উৎকুষ্টতর উদ্দেশ্ত সাধনের উপযুক্ত উৎসাহ উদ্দম নিয়ে 
এই আক্রমণের জন্ত একটি লমগ্র বছর প্রস্ততি চালিয়ে এই পার্টি এখন নিজের 
দেশের শ্রমিকশ্রেণীকে আক্রমণ 'করছে। ব্রিটেনের ভেতরে ও বাইরে সংঘধ 
ছাড়। রক্ষণশীল দল তার *স্তিত্ব বজাম রাখতে পারে না। এর পরেকেউ কি 
বিশ্মিত হতে পারে বে ব্রিটিশ শ্রমিকেরা আঘার্তের বদলে প্রতাঘ/ত 
করেছে? 
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এগুলিই হল, মোটের ওপর, ঘটনাবলী যা ব্রিটেনে ধর্মঘট অপরিহার্য করে 
তুলেছিল। 


ব্রিটেনের সাধারণ ধর্মঘট ব্যর্থ হল কেন? 


কতকগুলি ঘটনার জন্য ব্রিটেনের সাধারণ ধর্মঘট ব্যর্থ হল, যাদের মধ্যে 
অন্ততঃ নিম্নলিখিত ঘটনাগুলির উল্লেখ করতে হবে £ 

প্রথমতঃ | ধর্মঘটের অগ্রগতি দেখিয়েছে যে, ব্রিটিশ পু'জিপতির৷ 
এবং রক্ষণশীল দল সাধারণভাবে প্রমাণ করেছে যে ব্রিটিশ শ্রমিকদের এবং 
তাদের নেতৃবৃন্দ, য।রা ছিলেন জেনারেল কাউন্দিদল ও তথা কথিত লেবার পার্টির 
প্রতিনিধি, তাদের তুলনায় তারা অধিকতর অভিজ্ঞ, অধিকতর সংগঠিত, 
অধিকতর দৃঢ়পণ এবং দেজন্ত অধিকতর শক্তিশালী । শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃরন্দ 
শ্রমিকশ্রেণীর করণীয় কাজলমৃহ মোকাবিল! করার ক্ষেত্রে অসমকক্ষ প্রমাণিত 
হলেন। 

দ্বিতীয়তঃ| ব্রিটিশ পুঁজিপতিরা এবং রক্ষণশীল দল সম্পূর্ণ সজ্জিত এবং 
পুংখাম্থপুংখবপে প্রস্তুত হয়ে এই প্রকাণ্ড সংগ্রামে প্রবেশ করেছিল, বিপরীতে 
প্রস্তুতিমূলক কাজের বিষয়ে কিছু না করে অথবা কার্ধতঃ কিছু না করে ব্রিটিশ 
আমিক-আন্দোলনের নেতার! অতফিতে ধরা পড়ে গেলেন। এই বিষয়ে উল্লেখ 
করতে হবে যে, সংঘর্ষের মাত্র এক সপ্তাহ আগে শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃবৃন্দ তাদের 
এই দৃঢ বিশ্বাস প্রকাশ করছিলেন যে কোন সংঘর্ষ হবে না। 

তৃতীয়তঃ। পুঁজিপতিদের সেনাধ্যক্ষমগ্ুলী রক্ষণশীল দল, একটি এক্যবন্ধ 
ও সংগঠিত সংস্থা হিসেবে সংগ্রাম চালিয়েছিল, সংগ্রামের নির্ধারক স্থানগুলিতে 
আঘাত হেনেছিল, বিপরীতে, শ্রমিকআন্দোলনের সেনাধ্যক্ষমগ্ডলী--টি. ইউ. 
সি জেনারেল কাউন্সিল এবং তার “রাজনৈতিক কমিটি”, লেবার পার্টি-_. 
আভ্যন্তরীণভাবে ভগ্রমনোবল ও ছুনীতিগ্রন্ত প্রমাণিত হল। আমরা জানি, 
এই সেনাধ্যক্ষদের নেতারা খনি শ্রমিকদের এবং সাধারণভাবে ব্রিটিশ শ্রমিকদের 
প্রতি হয় পুরোদস্তর বিশ্বাঘাতক প্রমাণিত হুল (টমাস, হেগডারমন, ম্যাক- 
ডোনাল্ড ও তাদের অন্থচরবর্গ ), না হয় প্রমাণিত হল এইসব বিশ্বাস্ঘাতকরা 
মেরুগুহীন সহযাত্রী, ষারা সংগ্রামকে ভয় করত এবং আরও বেশি ভন করত 
শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়কে (পাসে, হিকৃদ এবং অন্তান্তেরা )। 

প্রন উঠতে পারে, এটা কিভাবে ঘটল যে শক্তিশালী ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণী, 
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যা দৃষ্টান্তহীন বীরত্বের সঙ্গে সংগ্রাম করেছিল, সেই শ্রমিকশ্রেণী প্রমাণ করল থে 
তার ছিল এমন সব নেতা যারা হয় ক্রয়সাধ্য বা ভীরু, অথব। পুবেপুরিভাবে 
মেরুদণ্ডহীন? এটি অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ প্রশ্ন । এরকম নেতারা হঠাৎ গজিয়ে 
ওঠেনি । তারা শ্রমিক-আন্দৌলনের ভেতর থেকেই উদ্ভূত হয়েছে; ব্রিটেনের 
শ্রমিক নেত৷ হিষেবে তারা একটি নিরিষ্ট শিক্ষা পেয়েছে_ এবং শিক্ষা হল সেই 
সময়পর্বের, যখন ব্রিটিশ পুজি অবৈধভাবে অতি-মুনাফা লুটছিল, শুমিক 
নেতাদের ওর অনুগ্রহ বর্ষণ করতে পারত এবং ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর সঙ্গে 
অটপোষ-মীমাংসা করার ব্যাপারে তাদের ব্যবহার করতে পারত; তার দ্বারা 
শ্রমিকশ্রেণীর এই নেতারা তাদের জীবনযাজার ও বসবাস করার ধবরণে ক্রমেই 
বেশি বেশি ঘনিষ্উভাবে বুর্জোয়াদের সঙ্গে একাত্ম হয়ে ব্যাপক শ্রমিকদের কাছ 
থেকে বিচ্ছিন্ন হয়ে পড়ল, তাদ্দের দিকে পিঠ ফেরাল এবং তাদের বুঝতে পার! 
থেকে বিরত হল। তারা শ্রমিকশ্রেণীর সেই ধরনের নেতা, পুঁজিবাদের কৃত্রিম 
সৌন্দর্যে যাদের চোখে ধাধা লাগে, যার! পুঁজির প্রবল ক্ষমতায় অভিভূত 
এবং যারা “জগতে উন্নতিলাভ করার' এবং 'শাসালো। ব্যক্ষিদের লক্ষে মেলা- 
মেশা করার স্বপ্ন দেখে । কোন সন্দেহ নেই যে, এইসব নেতারা হল--যদি 
অবস্ত আমি তাদের নেতা বলতে পারি-_-অতীতের প্রতিধ্বনি এবং তারা নতুন 
পরিস্থিতিতে মানাননই নয়। কোন সন্দেহ নেই যে, যথাকালে তার! ব্রিটিশ 
শ্রমিকশ্রেণীর জঙ্গী মনোভাব ও বীরত্বের সঙ্গে মানানদই নতুন নতুন নেতাদের 
কাছে হটে যেতে বাধ্য হবে। এঙ্ষেলস এইসব নেতাদেরকে অমিকশ্রেণীর 
বুর্জোয়া-বনে-যাওয়! নেতা! বলে আখ্যা! দিয়ে ঠিকই করেছিলেন ।৫৬ 

চতুর্থতঃ। বৃটিশ পু'ঁজিতদ্ত্রের সেনাধ্যক্ষবগুলী, রক্ষণশীল দল, উপল্ধি 
করেছিল যে, ব্রিটিশ শ্রমিকদের এই প্রকাণ্ড ধর্মঘট একটি বিরাট রাজনৈতিক 
গুরুত্বপূর্ণ ঘটনা, উপল্দ্ধি করেছিল যে, এরূপ একটি ধর্মঘটের সঙ্গে কেবলমাত্র 
একটি রাজনৈতিক চরিত্রের পদ্ধতিতেই লড়াই করা ঘেতে পারে, উপশদ্ধি 
করেছিল যে, এই ধর্মঘট চুর্ণ করার জন্য রাজা, হাউ অব. কমম্ন এবং 
সংবিধানের কর্তৃত্বরকে আহ্বান করতে হবে এবং লৈম্তবাহিনী সমাবেশ করা ও 
জরুরী পরিস্থিতি ঘোষণা কর! ব্যতিরেকে এই ধর্মঘটের অবসান ঘটানো যাবে 
না। অন্যপক্ষে, ব্রিটিশ শ্রমিক-আন্দেলনের সেনাধ্যক্ষমগ্ডলী-_দি জেনারেল 
কাউন্সিল--এই সহজ বিষয়টি বুঝল না, বা বুঝতে চাইল না, অথবা তা ম্বীকার 
করতে ভয় পেল এবং জেনারেল কাউন্সিল সমগ্রভাবে ও বিভিন্নভাবে আশ্বন্ত 


১৬১ 
ত্যালিন (৮ম)--১১ 


করল যে, সাধারণ ধর্মঘটটি ব্যতিক্রমহীন ভাবে একটি অর্থ নৈতিক চরিত্রবিশিষ্ট 
কার্সাধনের পদ্ধতি, আশ্বস্ত করল যে, এই জংগ্রামকে রাজনৈতিক সংগ্রামে 
পরিণত করার অভিপ্রায় বা পরিকল্পনা তার নেই, আশ্বত্ত করল যে, বুটিশ 
পুঁজির সেনাধ্যক্ষমণ্ডলী, রক্ষণশীল দলকে আঘাত হানবার কথ! ত। চিন্তা 
করছে না এবং তার_জেনারেল কাউন্সিলের--ক্ষমতার প্রশ্ন তুলবার কোন 
অভিগ্রায় নেই। 

এর দ্বারা জেনারেল কাউন্সিল ধর্মঘটটির অবশ্যভাবী ব্যর্থতার ভাগ্য নির্দেশ 
করল। কেননা, ইতিহাপ দেখিয়েছে, যে শাধারণ ধর্মঘট একটি রাজনৈতিক 
সংগ্রামে পরিণত ন! হয়, তার ব্যথতা অবশ্যস্তাবী | 

পঞ্চমতঃ। ব্রিটিশ পু'জিবাদীদের সেনাধ্যক্ষমণ্ডলী বুঝেছিল যে, ব্রিটিশ 
ধর্মঘটের প্রতি আন্তর্জাতিক সমর্থন বুর্জোয়াদের পক্ষে একটি মারাত্মক বিপদ 
হবে। পক্ষান্তরে, জেনারেল কাউন্সিল বুঝল না, কিংবা না বুঝবার ভান করল 
যে, একমাত্র আন্তর্জাতিক শ্রমিকশ্রেণীর সংহতি ছ্বার। ব্রিটিশ শ্রমিকদের ধর্মঘটে 
জয়লাভ হতে পারে। এইজন্তই সোভিয়েত ইউনিয়ন এবং অন্তান্য দেশের 
শ্রমিকদের কাছ থেকে আথিক সাহায্য গ্রহণ করতে জেনারেল কাউন্সিলের 
অস্বীকৃতি ।৫৭ 

ব্রিটেনে সাধারণ ধর্মঘটের মতে। এক্ূপ একটি প্রচণ্ড ধর্মঘট বাস্তব ফল দিতে 
পারত, ষদ্দি, অন্ততঃ, ছুটি মৌলিক শর্ড পালন করা হতো, অর্থাৎ যদি এই 
ধর্মঘটকে রাজনৈতিক সংগ্রামে পরিণত কর হুতো। এবং যদ্দি পুঁজির বিরুদ্ধে 
সমস্ত উন্পত দেশগুলির শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রামে এই ধর্মঘটকে যুক্ত কর! 
হতো। কিন্তু তার নিজস্ব অদ্ভূত “বুদ্ধিতে” ব্রিটিশ জেনারেল কাউী্সল এই 
ছুটি শর্ভই অগ্রাহ্থ করল এবং তার হার! সাধারণ ধর্মঘটে ব্যর্থতা পূর্বাহেই 
নিধারণ করল। 

ষষ্ঠত; | কোন দন্দেহ নেই যে ব্রিটিশ সাধারণ ধর্মঘটকে সাহায্য করবার 
বিষয়ে দ্বিতীয় আন্তর্জাতিক এবং ট্রেড ইউনিয়নসমূহের আমপ্টারডাম 
ফেডারেশন-এর আচরণ, যার অর্থ ছিল সন্দেহের চেয়েও বেশি, তা কম গুরুত্বের 
ভূমিকা পালন করেনি । ঘটনার দিক থেকে” ধর্মঘটকে সাহায্য করার প্রশ্নে 
সোশ]াল ডিমোক্র্যাটদের এই সংগঠনগুলির বিশুদ্ধ প্রস্তাবগুলি গ্রক তপক্ষে 
কোন আঘধিক সাহায্য অন্বীকার করার সদৃশ ছিল। কেননা সোশাল 
ডিমোক্র্যাটিক আন্তর্জাতিকের লন্দেহপুর্ণ আচরণ ছাড়া আর কোনভাবে এই 
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তথ্য ব্যাখ্যা করা অসম্ভব যে, মোভিয়েত ইউনিয়নের ট্রেড ইউনিয়নসমূহের 
পক্ষে তাদের ব্রিটেনের ভাইদের যে পরিমাণ অর্থসাহায্য দিতে সমর্থ হওয়া দস্ভব 
হয়েছিল, ইউরোপ ও আমেরিকার সমস্ত ট্রেড ইউনিয়নগুলি তার এক- 
অষ্টমাংশের বেশি দান করেনি। আমি অন্য ধরনের সাহাযোর কথা বলছি 
না, যেমন কয়লা পাঠানো বন্ধ করা ধরনের; এ ব্যাপারে ট্রেড ইউনিফন- 
সমুহের আমস্টারভাম ফেডারেশন আক্ষরিকভাবে ধর্মঘট ওঞ্জকারীদের কাজ 
করছে। 

সপ্তমতঃ | অনুরূপভাবে কোন সন্দেহ নেই যে, সাধারণ ধর্মঘটের ব্যর্থতায় 
ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পার্টির দুর্বলতা অবদান হিসেবে খুব কম গুরুত্বপূর্ণ ভূমিকা 
পালন করেনি । এটা বলতে হবে যে, ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পার্টি কমিউনিস্ট 
'আস্তর্জাতিকের অন্যতম সর্বোত্কুষ্ট অংশ। এটা বলতে হবে যে, ব্রিটেনের 
সাধারণ ধর্মঘটের লমন্ত সময়কাল ধরে এর মনোভাব ছিল সম্পূর্ণরূপে সঠিক। 
কিন্ত আবার অবশ্যই এটা হ্বীকার করতে হুবে ধে, ব্রিটেনের শ্রমিকদের মধ্যে 
এই পার্টির ম্যাদা এখনো অল্প। এবং এই ঘটনা সাধারণ ধর্মঘটের গতিপথে 
মারাত্মক ভূমিকা পালন না করে পারেনি! 

এগুলিই হল ঘটনা, যে-কোন নিরিখেই হোক প্রধান ঘটনাপমুহ, যা আমরা 
বর্তমানে নির্ধারণ করতে সক্ষম হয়েছি এবং য1 ব্রিটেন্রে সাধারণ ধর্মঘটের 
অনাকাজিক্িত পরিণতি ধাধ করে ছিল। 


সাধারণ ধর্মঘটের শিক্ষাসমুগন 


ব্রিটেনের সাধারণ ধর্মঘটের শিক্ষাসমুহ কি কি-_অন্ততঃ, তার নর্বাপেক্ষা 
গুরুত্বপূর্ণ শিক্ষাগুলি? সেগুলি হল নিম্নব্ূপ। 

প্রথমতঃ। ব্রিটেনের কয়লা শিল্পের সংকট এবং তার লাথে সম্পর্কযুক্ত 
সাধারণ ধর্মঘট শ্রমিকদের নিয়ন্ত্রণের প্রতিষ্ঠা লহ কয়লা শিল্পে উত্পাদনের উপায় 
এবং হাতিয়ারসমূহ সমাজতন্ত্রীকরণের প্রশ্ন উত্থাপন করে। তা হল সমাজ- 
তন্ত্র জয় করার প্রশ্ন। এট! গ্রমাণু করার বড় একট! দরকার হয় না যে, ব্রিটিশ 
কমিউনিস্ট পার্ট যে পদ্ধতিতে কয়লা শিল্পের সংকট মুলগতভাবে লমাধান করার 
প্রস্তাব দিয়েছে, তা ছাড়া অন্ত কোন পদ্ধতি নেই এবং হতেও পারে না। কয়ল! 
শিল্পের মংকট এবং পাধারণ ধর্মঘট ব্রিটেনের শ্রমিকশ্রেণীকে লমাজতন্ত্রকে 
বাস্তবে পরিণত করার প্রশ্থের সামনাসামনি এনে ফেলে। 
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দ্বিতীয়তঃ । ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণী তার সরাসরি অভিজ্ঞতা থেকে এই শিক্ষা 
লাভ না করে পারে না যে, ভার লক্ষ্যের পথে প্রধান বাধা হল পু'জিবাদীদের, 
এই ক্ষেত্রে রক্ষণশীল দল এবং তার পরকারের, রাজনৈতিক ক্ষমতা । যখন 
অথনৈতিক সংগ্রাম এবং রাজনৈতিক সংগ্রামের মধ্যে অবিচ্ছ্ছ্য সম্পর্ক স্বীকার 
করতে টি. ইউ, সি. জেনারেল কাউন্সিল প্রেগকে ভয় করার মতো ভয় পেল, 
তথন্‌ ব্রিটিশ শ্রমিকেরা এখন এটা উপলন্ধি করতে ব্যর্থ হতে পারে না যে, 

ংগঠিত পুঁজির বিরুদ্ধে কঠিন সংগ্রামে এখন্‌ যুল প্রশ্ন ক্ষমতার, এবং যতক্ষণ 

না তার একট! মীমাংসা হচ্ছে ততক্ষণ কয়লা! শিল্পের সংকট অথবা সাধারণভাবে 
সমগ্র ব্রিটিশ শিল্পের সংকট, কোন কিছুরই সমাধান করা অসম্ভব । 

ভৃভীয়ভঃ। সাধারণ ধর্মঘটের গতি ও পরিণতি ব্রিটিশ শ্রমিকদের এই 
দৃঢ় প্রত্যয় উৎপাদন না করে পারে না যে, পার্লামেণ্ট, সংবিধান, রাজ! এবং 
বুর্জোয়া শাদনের অন্ঠান্য অংশগ্ুলি শ্রমিকশ্রেণীর বিরুদ্ধে পু'জিবাদী শ্রেণীর 
রক্ষণোপায় ছাড়া আর কিছু নয়। ধর্মঘটটি পার্লামেন্ট এবং সংবিধান উভয়ের 
ওপর অন্ধ ভক্তি এবং অলংঘনীয় পবিক্র সংস্থার প্রতারণাকারী কৌশল ছিন্নভিন্ন 
করল । শ্রমিকেরা উপলদ্ধি করবে যে, বর্তমান সংবিধান শ্রমিকদের বিরুদ্ধে 
বুজোয়াদের একটি হাতিয়ার শ্রমিকেরা এটা উপলব্ধি করতে বাধ্য যে, 
বুর্জোয়াদের বিরুদ্ধে হাতিয়ার হিসেবে তাদেরও নিজস্ব সংবিধানের প্রয়োজন। 
আমি মনে করি এই সত্যকে জান ব্রিটিশ শ্রমিকদের পক্ষে একটি সর্বাপেক্ষা 
গুরুত্বপূর্ণ বস্তু অঞ্জন করা হবে। 

চতুর্থতঃ। ধর্মঘটের গতি ও পরিণতি পুরানো নেতৃবৃন্দ, পুরানো পদাধি- 
কারী ব্যক্তিগণ, যারা আপোষের পুরানো নীতির স্কুলের শিক্ষাধীনে বড় হয়ে 
উঠেছে, তাদের অন্ুপযোগিত। সম্পর্কে ব্রিটেনের ব্যাপক মেহুনতা জনগণের দৃঢ় 
বিশ্বাস উত্পাদন ন1! করে পারে না। তারা এট! উপলব্ধি না করে পারে না যে 
পুরানো নেতাদের বদলে অবশ্থই নতুন নতুন বিপ্লবী নেতাদের প্রতিস্থাপিত 
করতে হবে। 

পঞ্চমতত | ব্রিটিশ শ্রমিকেরা এট! উপলদ্ধি না করে পারে না যে, ব্রিটেনের 
খনি শ্রমিকের! ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রসর বাছিনী এবং খনি শ্রমিকদের 
ধর্মঘটকে সমর্থন করা ও তাদের বিজয়লাভ নিশ্চিত কর! সমগ্র ব্রিটিশ শ্রমিক- 
শ্রেণীর সংশ্লিষ্ট বিষয়। ধর্মঘটের সমগ্র গতি ব্রিটিশ শ্রমিকদের এই শিক্ষার 

নাক্রমণীয় দতাকে উত্তমরূপে হাদয়ঙ্গম করায়। 
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যন্ঠভঃ। লাধারণ ধর্মঘটের কঠিন মুহূর্তে, যখন বিভিন্ন পার্টির কর্মপন্থা ও 
কর্মনচী কার্যকলাপের মধ্য দিয়ে পরীক্ষিত হচ্ছিল, তখন ব্রিটিশ শ্রমিকদের 
এই দৃঢ় বিশ্বাদ না জন্মে পারে না যে, একমাজ্র পার্টি যা সাহসের সঙ্গে এবং 
কৃতসংকল্প নিয়ে শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থসমৃহ শেষ পর্যস্ত উচ্চে তুলে ধরতে লক্ষম ত৷ 
হল কমিউনিস্ট পার্টি। 

সাধারণভাবে, এগুলিই হল ব্রিটেনের লাধারণ ধর্মঘটের প্রধান প্রধান 
শিক্ষাসমূহ | 


কয়েকটি সিদ্ধান্ত 


আমি এখন বাস্তব গুরুত্বের কয়েকটি সিদ্ধান্তে যাচ্ছি । 

প্রথম প্রশ্ন হল পুঁজিবাদের স্থিতিশীলতার প্রশ্ন । ব্রিটেনের ধর্মঘট দেখিয়েছে 
যে, স্থিতিশীলতার অস্থায়ী এবং অনিশ্চিত প্রশ্নের ওপর কমিউনিস্ট আস্তর্জাতি- 
কের প্রস্তাব পুরোদস্তর সঠিক ।৫৮ খনি শ্রমিকদের ওপর ব্রিটিশ পুঁজির আক্রমণ 
অস্থায়ী, অনিশ্চিত স্থিতিশীলতাকে একটি দৃঢ় এবং স্থায়ী স্থিতিশলতায় ব্বপা- 
স্তরিত করার প্রচেষ্টা । এই প্রচেষ্টা সকল হয়নি, সফল হতেও পারত না। 
ব্রিটিশ শ্রমিকেরা একটি প্রচণ্ড ধর্মঘট দ্বারা এই প্রচেষ্টার জবাব দিয়ে সমগ্র 
পুঁজিবাদী জগৎকে দেখিয়ে দিয়েছে যে, বুদ্বপরবতাঁ সময়কালের অবস্থাসমূহে 
পুঁজিবাদের দৃঢ় স্থিতিশীলতা অসম্ভব, দেখিয়ে দিয়েছে যে, ব্রিটিশদের পরীক্ষা- 
নিরীক্ষার মতে। পনীক্ষা-নিরীক্ষা পুঁজিবাদের ভিত্তিসমূহের ধ্বংসগ্রাপ্তির বিপদে 
পরিপূর্ণ । কিন্তু পুঁজিবাদের স্থিতিশীলত' দৃঢ়, এ কথা মেনে নেওয়া যদ্দি ভুল 
তয়, তার বিপরীতটা, অর্থাৎ, স্থিতিশীলতার সমাপ্তি ঘটেছে, তা ধ্বংস করা 
হয়েছে এবং আদর এখন এমন একট] সময়কালে প্রবেশ করেছি যখন বৈপ্লবিক 
ঝড়সমূহ তাদের চরম পামায় পৌছাবে-_এটা মেনে নেওয়াও হমভাবে ভূল। 
পু'জিবাদের স্থিতিশীলতা অস্থায়ী ও অনিশ্চিত বটে, কিন্তু তা সত্বেও তা 
স্থিতিশীল এবং এ পর্যন্ত তা এখনো রয়েছে। 

আরও, ঠিক যেহেতু বর্তমান অস্থায়ী ও অনিশ্চিত স্থিতিশীলতা রয়ে গেছে, 
সেই যথার্দ কারণের জন্তও পুজি শ্রমিকশ্রেণীকে আক্রমণ করার প্রচেষ্টালমূহে 
অটলভাবে রত থাকবে । অবশ্ব, রক্ষণশীল দল যে পরীক্ষা-নিরীক্ষা চালিয়েছিল 
তা পুঁজিবাদের জীবন ও অস্তিত্বের পক্ষে কত বিপ সম্ভাবনাপূর্ণ, ব্রিটিশ ধর্মঘট 
থেকে সমগ্র পুঁজিবাদী জগতের তা শেখা উচিত । এই পরীক্ষা-নিরীক্ষা যে 
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রক্ষণশীল দলের ক্ষতি করবে সে সম্পর্কে ঝড় একটা সন্দেহ নেই। এ লন্দেহও 
থাকতে পারে না ষে দমন্ত দেশের পুঁজিপতিরা এই শিক্ষা বিবেচনীর বিষয়ীভৃত 
করবে। তৎসত্বেও, যেহেতু পুজি তার নিরাপত্তাহীনতা বোধ করে এবং 
অধিকতর নিরাপত্তার সঙ্গে নিজেকে প্রতিষ্ঠিত করার প্রয়োজন বোধ না করে 
পারে না, সেইহেতু পুঁজি শ্রমিকশ্রেণীর ওপর নতুন নতুন আক্রমণের গরচেষ্টা 
চালাবে। শ্রমিকশ্রেণী এবং কমিউনিস্ট পার্টিগুলির করণীয় কাজ হল, শ্রমিক- 
শ্রেণীর ওপরে এইরকম নব আক্রমণ প্রতিহত করার জন্য তার বাহিনীসমূহকে 
প্রস্তুত করা । এক্যবদ্ধ শ্রমিকশ্রেণীর ফ্রুপ্টের সংগঠন চালিয়ে যাবার সঙ্গে সঙ্গে, 
কমিউনিস্ট পার্টিগুলির করণীয় কাজ হুল, পুজিপতিদের আক্রমণও্ুলিকে 
শ্রমিকশ্রেণীর গ্রতি-ম্াক্রমণে, শ্রমিকশ্রেণীর টৈপ্নবিক আক্রমণে, শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের প্রতিষ্ঠা এবং পুঁজিবাদের বিলোপের জন্য শ্রমিকশ্রেণীর 
সংগ্রামে পরিণত করার দিকে ভাদের লমস্ত কর্মশক্তি নিয়োগ কর! । 

সর্বশেষে, ব্রিটেনের শ্রমিকশ্রেণীর যদি এই সমস্ত আশু করণীয় কাজসমূহ 
সম্পাদন করতে হয়, তাহলে প্রথম কাজ যা তার অবশ্তই করতে হবে, তা হল 
তার বর্তমান নেতাদের হাত থেকে নিষ্কৃতি পাওয়! । টমাস ও ম্যাকভোনান্ডদের 
মতো নেতাদের নিয়ে পুঁজিপতিদের বিরুদ্ধে যুদ্ধে যাওয়া যায় না। পেছনে 
যদি হেগারসন ও ক্লাইন্সদের মতো! বিশ্বাসঘাতকেরা থাকে, তাহলে জঘললাভের 
আশ! করা যায় না। এইরকম সব নেতার বদলে উতকৃষ্টতর নেতাদের প্রতি- 
স্থাপিত করতে ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর অবশ্ঠই শিখতে হবে। একটি কিংব। 
অন্তটি £ হয়, টমাপ ও ম্যাকভোনান্ডদের তাছ্দের পদ থেকে বিদায় দিতে ব্রিটিশ 
শ্রমিকশ্রেণীব শিখতে হবে, না হয়, কান যেমনটি দেখ। যায়, তার বেশি জয়লাত 
দেখা সম্ভব হৰে না । 

কমরেডস্‌, এগুলিই হল কয়েকটি সিদ্ধান্ত যা আপনা থেকে উ্াপিত হয়। 

এখন আমাকে পোঁল্যাণ্ডের ঘটনার দিকে যেতে দিন । 


পোল্যাণ্ডের গাম্প্রতিক ঘটনাবলী 

একটি মত রয়েছে, পিলম্থদস্কির নেতৃত্বে আন্দোলন একটি বিপ্লবী 
আন্দোলন । বলা হচ্ছে, পিলস্থদস্কি পোল্যাণ্ডে একটি বৈপ্রবিক উদ্দেশ্যের জন্য 
সংগ্রাম করছেন--জমিদারদের বিরুদ্ধে কৃষকদের জন্য, পু'জিবাদীদের বিরুদ্ধে 
শ্রমিকদের জন্ত, পোলিশ উগ্র জাতীয়তাবাদ এবং ফ্যাসিবাদের বিরুদ্ধে 
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পোল্যাণ্ডের নিপীড়িত জাতিসত্তাসমূহের জন্য । বলা হচ্ছে, এর জন্ত পিলম্থদস্থি 
কমিউনিস্টদের সমর্থন পাবার যোগ্য । 

এটা! পুরোপুরি ভূল, কমরেডস্! 

প্রকৃতপক্ষে, প্যোল্যাণ্ডে বর্তমানে ধা চলছে তা হল, বুর্জোয়াদের ছুরি 
গোষ্ঠীর মধ্যে লড়াই : পোঝনানপন্থীদের নেতৃত্বে বুহৎ বুর্জোয়াদের গোষ্ঠী 
এবং পিলস্থদস্কির নেতৃত্বে পেটি-বুর্জোয়া গোহী । শ্রমিক ও রুষকদের স্বার্থ 
অথবা নিপীড়িত জাতিসভাসমূহের স্বার্থ রক্ষা করা এই লড়াই-এর উদ্দেশ্টু নয়। 
এই লড়াই-এর উদ্দেশ্য বুর্জোয়া রাষ্ট্রকে সংহত ও স্থিতিশীল করা। বুর্জোয়! 
রাষ্ট্রকে সংহত করার পদ্ধতিসমূহ সম্পর্কে পার্থক্য থেকেই এই লড়াই-এর 
উতৎপত্তি। 

প্রকৃত ঘটনা হুল এই যে, পোলিশ রাষ্ট্র পরিপূর্ণ ভাঙনের পধায়ে প্রবেশ 
করেছে। রাষ্ট্রটির আথিক অবস্থা চুরমার হয়ে যাচ্ছে । জ.টির (মুদ্রা__অনুবাদক, 
বাং সং) দাম পড়ছে। শিল্পের অবস্থ! নিশ্চল। অ-পোলিশ জাতিসত্তাগুনি 
নিপীড়িত হচ্ছে । এবং ওপরের দিকে শাসক অংশগুলির কাছা কাছি চক্রসমূহে 
চলেছে চুরির নিয়মিত মহোৎসব যা কিনা সেজমের সমস্ত বিভিন্ন গোষ্ঠীর 
মুখপাত্রেরা৫* সম্পূর্ণ খোলাখুলি স্বীকার করেছে। সেইহেতু বুর্জোয়াশরেণীদের 
সম্মুখে উভয় সংকট : হয় রাষ্ট্রের ভাঙন এতদূর যাবে যে তা' শ্রমিক ও 
কষকদের চোখ খুলে দেবে এবং তা! জমিদার ও পুঁজিপতিদের বিরুদ্ধে বিপ্রবের 
দ্বার! রাজত্ব পরিবর্তন করার প্রয়োজনীয়তা তাদের ভালভাবেই হৃদয়ঙ্গম 
করাবে; অথব! বৃর্জোয়ারা অবশ্তই তাড়াতাড়ি করে ক্ষরের ধারাবাহিক 
প্রক্রিয়া থামাবে, চুরির মহোত্সবের অবসান ঘটাবে এবং এইভাবে শ্রমিক ও 
কৃষকদের একটি টৈপ্নীবিক আন্দোলনের সংঘটনকে সময় থাকতে প্রতিহত 
করবে। 

বুর্জোয়া গো্ঠীদের কোন্টি, পিলন্থদস্ষি অথবা পোঝনান, পোলিশ রাষ্ট্র 
স্থিতিশীল করার দায়িত্বগ্রহণ করবে ?--সে্টোই হল বিবাদের বিষয়। 

নিঃসন্দেহে, শ্রমিক ও কৃষকেরাশপলম্থদস্তির সংগ্রামের সঙ্গে তাদের ভাগ্যের 
আমূল উন্নতির আশা-আকাজক্ক| সংযুক্ত করে। নিঃসন্দেহে, ঠিক এই কারণে, 
বৃহৎ বৃহৎ পুজিপতি ও জমিদারদের প্রতিনিধি পোঝনানপস্থীদদের বিরুদ্ধে, 
পেটি-বুর্জোয়া এবং ক্ষুত্র অভিজাত সম্প্রদায়ের স্তরের প্রতিনিধি পিলন্ুদস্কির 
সংগ্রামে শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকসমাজের শীর্ষ অংশ পিলন্্দক্কিকে সমর্থন করে। 
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কিন্ত নিঃসন্দেহে, বর্তমান সময়ে পোল্যাণ্ডের মেহন্তী শ্রেণীসমূহের কিছু 
কিছু অংশের আশা-আকাজ্ক| বিপ্রবের জন্ত কাজে লাগানো হচ্ছে না, কাজে 
লাগ!নো হচ্ছে বুজোয়া রাষ্ট্র এবং বুর্জোয়া বাবস্থাকে সংহত করার জন্য। 

অবশ্ত, কতকগুলি বহিংস্থ উপাদানও এখানে তাদের ভূমিকা পালন করছে । 
পোল্যাণ্ড একটি ক্ষুত্র দেশ। দেশটি আথিক দিক থেকে কতকগুলি আতাত 
চক্রের সঙ্গে সংযুক্ত । আখিক দিক থেকে এর বর্তমান শোচনীয় অবস্থায় 
বুঙ্জোয়া পোল্যাণ্, নিঃসন্দেহে, বিদেশী খণ ছাড়া চলতে পারে না। কিন্ত 
তথাকথিত বৃহৎ শক্তিগুলি এমন কোন দেশকে অর্থ জোগাতে পারে না যার 
শাসক চক্রসমূহ সর্বস্মতভাবে ক্বীকার করে যে, রাষ্ট্রপ্রশাসনের সমস্ত শাখায় 
রয়েছে চুরির মহোৎসব । খণ পাবার জন্য রাষ্ট্র প্রশাসনকে অবশ্থই প্রথমে 
উন্নত” করতে হবে। চুরির মহোৎসব অবশ্তই বন্ধ করতে হবে, খণের সদ থে 
শোধ করা হবে দে সম্পর্কে কোনরকমের গ্যারান্টির নিশ্চিত বিধিব্যবস্থা 
জোগাতে হবে ইত্যাদি । এইজন্য পোলিশ রাষ্ট্রের *বিজ্ঞানসন্মত্তভাবে পুনগঠন 
করার' প্রয়োজন । 

এগুলিই হল, মোটের ওপর, আভ্যন্তরীণ এবং বহিঃস্থ উপাদান যা 
পোল্যাণ্ডের ছুটি বুজোয়াগোষ্ঠার ভেন্টর বর্তমান সংগ্রাম ধাধ করেছে। 

আজকের [দনে, পোল্যাণ্ডে কতকগুলি মৌলিক পরম্পর-বিরো ধিস। 
আছে যেগুলি আরও বিবধিত হলে দেশে একটি সবাপবি বৈপ্লবিক পরিস্থৃতি 
স্থষ্ী করতে বাধা । এই পরস্পর-বিরোধিতাসমূহ তিনটি মূল্ক্ষেত্রে দেখা যাখ : 
শ্রমিকশ্রেণীর প্রশ্থের, কৃষকদের প্রশ্নের, এবং জাতিগত প্রশ্থের নেত্রে। যাঁণ 
পোল) একটি যুদ্ধের ছুঃসাহছলিক কাজে নেমে পড়ে, যদি পোল্যাওড তার 
চারদিকে অবঙ্ছিত বাষ্ট্রঞ্জলির সঙ্গে সং প্রতিবেশীস্থলভ সম্পর্ক স্থাপন করতে 
অনমর্থ হয়, তাহলে এই সমস্ত পরম্পর বিরোধিতা অবিলম্বে স্পষ্ট হয়ে উঠতে 
পারে এবং একটি বিস্ফোরণ ঘটাতে পাবে । পিলহুদক্কি, বিবিধ পিলস্দস্ষি 
গোষ্ঠী কি এই মমস্ত পরস্পর-নিরোধিতার সমাধান করতে পাবে? এই পেটি- 
বুর্জোয়া গোষ্ঠী কি শ্রমিকশ্রেণীর সমশ্ার সঙাধান করতে পারে? না, তা সে 
পারেনা । কারণ সেরূপ করতে হলে তাকে পু'জিবাদী শ্রেণীর সঙ্গে মৌলিক 
সংঘর্ষে ঘেতে হবে, এইটি তা কোন অবস্থাতেই করতে পারে না এবং করবে না, 
ষ্দি কিন! গে বৃহৎ শক্তিগুলির আথিক সমর্থ শ্ষেচ্ছায় ত্যাগ না করতে চায়। 
এই গোষ্ঠী কি কুষ কদের সমন্যার সমাধান করতে পারে- দৃষ্টান্তম্বকূপ, জমিদার- 
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দের জমি বাজেয়াপ্ধ করার পথে? না, তা মে পারে না; এবং তা মে করবে 
না যদ্দি কিনা দে পিলহ্ুদস্কির সৈন্তবাহিনীর সেনানায়কদের পূর্ণ বিচ্ছিন্নতা 
ঘটাতে ন! চায়__পিলন্থদস্থির বাহিনীর সেনানায়করা অধিকাংশ ক্ষেত্রেই ছোট 
ও মাঝারি জমিদারদের নিয়ে গঠিত। এই গোষ্ঠী কি ইউক্রেনীয়, লিখুযানীয় 
এবং বিয়েলোরুশ ইত্যাদি নিপীড়িত জাতিসমূহকে জাতিগত আত্মনিয়ম্রণের 
স্বাধীনতা প্রদানের পথে পোল্যাণ্ডের জাতিগত প্রশ্ন সমাধান করতে পারে? 
না, তা সে পারে না এবং করবেও না, যদি কিনা সে “বৃহত্তর পোল্যাণ্ডের সেই 
পযন্ত উগ্র জাতীয়তাবাদী এবং ফ্যাসিষ্টদের চোখে সমন্ত আস্থা স্বেচ্ছায় ত্যাগ 
ন। করতে চায়, যারা গঠন করে প্রধান উৎপ, যা থেকে পিলস্থদস্বির গোষ্ঠী 
তার নৈতিক সমর্থন আহরণ করে। 

তাহলে, এর পক্ষে কি করবার থাকে? 

থাকে কেবলমাত্র একটি জিনিন : সামরিকঘাঁবে বৃহৎ বুর্জোয়।৷ গোষ্ঠীকে 
পরাজিত করে, বাাজনৈতিকন্ভাবে সেই একই গোষীর কাছে বশ্যতা শ্বীকার 
করা! এবং তার লেজুড় হিসেবে চালিত হওয়া__অবশ্য, যাঁদ না পোলিশ 
শ্রমিকশ্রণী এবং পৌঁলিশ €ষ কসমাজের বিপ্লবী অংশ অদূর ভবিষ্যতে পোলিশ 
রাষ্ট্রের বৈপ্রবিক বূপাস্তরণের কাধাদি শুরু করে এবং গিলস্থদস্কি গোষ্ঠী ও 
পোঝনান গোষ্ঠী, পোলিশ বুর্জোয়াদের এই উতয় গোষ্ঠীকেই বিতাড়িত করে। 

এতেই পোলিশ কমিউনিস্ট পার্টির গ্শ্ন উত্থাপিত হয়। এটা কি করে 
ঘটতে পারল যে, পোল্)াণ্ডের শ্রমিক ও রুষকদদের বেশ কিছু অংশের বৈপ্লবিক 
অসন্তোষ পিলন্ুদ্‌স্ির লাভের উৎস হল, উৎস হল না পোলিশ কমিউনিস্ট 
পার্টির? ' অন্যান্য কাবণের মধো হল এই কারণে যে, পোলিশ কমিউনিস্ট 
পার্টি ছুবল, চূড়ান্ত ছুবল এবং বর্ভমান সংগ্রামে পিলমথদক্কির সৈন্যবাহিনীর 
প্রতি তার তুল মনোভাবের জন্য এই পার্টি নিজেকে আরও দুর্বলতর করেছে, 
বার ফলে ত' বিপ্লবী-মনোভাবাপন্ন ব্যাপক জনগণের নেতৃত্ব গ্রহণ করতে অক্ষম 
হয়েছে। ৃ 

সম্প্রতি সোভিয়েত সংবাদপত্রে পোল্যাণ্ডের ঘটনাবলীর ওপর জান্নান 
কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির সদস্য কমরেড থেলম্যানেয়৬০ একটি প্রবন্ধ 
আমি পড়েছি। এই প্রবন্ধে কমরেড থেলম্যান পিল্দস্কির সৈন্তবাহিনীকে 
সমর্থনের আহ্বান জানানোর অন্ত পোলিশ কমিউনিস্টদের মনোভাব লম্বদ্ধে 
বিখেছেন এবং তাদের এই মনোভাবকে অবৈপ্লবিক বলে সমালোচনা করেছেন। 
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হুর্ভাগ্যক্রমে, আমাকে স্বীকার করতে হচ্ছে যে, কমরেভ থেলম্যানের 
সমালোচনা পুরোপুরি সঠিক। আমার স্বীকার করতে হচ্ছে যে, আমাদের 
পোলিশ কমরেডগণ এই ঘটনায় একটি স্পষ্ট ভূল করেছেন। 

কমরেডস্, সাধারণ ধর্মঘট সম্পর্কে ব্রিটেনের ঘটনাবলী এবং পোল্যাণ্ডের 
সাম্প্রতিক ঘটনারাজি সম্পর্কে আমি যা! কিছু বলতে চেয়েছিলাম তা হল এই। 
(তুমুল হয ধ্বনি ।) 


জারিয়। ভক্তোকা (তিফলিস ), সংখ্যা ১১৯৭ 
১০ই জুন, ১৯২৬ 
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ভিফলিসের প্রধান প্রধান রেল কারখানার 


শ্রমিকদের জভিনন্দনের জবাব 
৮ই জুন, ১৯২৬ 


কমরেডস্, শ্রমিকদের প্রতিনিধিরা এথানে আমাকে যে অভিনন্দন 
জানিয়েছেন, তার জন্য সর্বপ্রথম আমি আমার কমরেডস্থলভ ধন্তবাদ দিতে 
চাই। 

কমরেডস্‌, আমার সমস্ত বিবেকবুদ্ধি নিয়ে আমাকে অবশ্যই বলতে হবে 
যে* এখানে আমার সম্বন্ধে যে অতিরঞ্জিত প্রশংলাবাক্যগুলি বলা হয়েছে আমি 
তার অর্ধেকেরও যোগা নই । মনে হচ্ছে, আমি অক্টোবর বিপ্রবের একজন 
বীর, সোভিয়েত ইউনিয়নের কমিউনিস্ট পার্টির নেতা, কমিউনিস্ট আস্ত- 
জাঁতিকের নেতা, একজন বূপক্থার যুদ্ধবীর, এমনি কত কি। এসব হল 
হাস্যকর, কমরেডস্‌, সম্পূর্ণরূপে অপ্রয়োজনীয় অতিরঞ্জন। একজন মৃত বিপ্রবীর 
কবরের পাশে সাধারণতঃ যেসব কথা বলা হুয়, এসব হল দেই ধরনের। 
আমার কিন্তু এখন মরবার অভিগ্রাঁয় নেই । 

সেইহেতু পূর্বে আমি কি ছিলাম তার একটি সত্যিকারের চিআ আমাকে 
অবশ্যই দিতে হবে, বলতে হবেঃ আমাদের পার্টিতে আমার বর্তমান উচ্চ 
প্রতিষ্ঠার জন্ত আমি কাদের নিকট খণী | 

কমরেড আরাকেল* এখানে বলেছেন যে, পুরানো দিনে তিনি নিজেকে 
আমার মন্ততম শিক্ষক এবং আমাকে তার ছাত্র বলে গণ্য করতেন। কমরেডস্, 
তা সম্পূর্ণ সত্য। আমি প্রকৃতপক্ষে ছিলাম এবং এখনো আছি তিফলিস রেল 
কারখানাগ্তলির অগ্রপর শ্রমিকদের অন্থতম ছান্ত্র। 

অতীতের দিকে দৃষ্টি কেরানো! যাক। 

আমি ১৮৯৮ সালের কথা ম্মরণ.করছি, রেল কারখানাগুলি থেকে আসা 
শ্রমিকদের একটি পাঠচক্রের দায়িত্ব যখন প্রথম আমাকে দেওয়া হয়। তা ছিল 
প্রায় ২৮ বছর পূর্বে। আমি সেই দিনগুলি ম্মরণ করি, যখন কমরেড স্তরুয়ার 
বাড়িতে, এবং দৃজ্িরেদ্জে (সে, সময়ে তিনিও আমার অন্যতম শিক্ষক 
 * এ. অকুয়াশভিলি। 
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ছিলেন), ছোত্রিশভিলি, ছ.খেইদজে, বোকোরিশভিলি, নিঙ্ছয়া এবং 
'তিফলিসের অস্ান্ত শ্রমিকদের উপস্থিতিতে আমি ব্যবহারিক কাজের প্রথম 
পাঠগুলি পেয়েছিলাম। এই পমস্ত কমরেডদের তুলনায় আমি তখন সম্পূর্ণরূপে 
একজন যুবক ছিলাম। তাদের অনেকের চেয়ে আমি একটু বেশি পড়াঙ্জনা 
করে থাকতে পারি, কিন্ত একজন হাতেকলমে কাজ-জানা কম্মা হিসেবে আমি 
সেই মস্ত দিনে প্রশ্নাতীতভাবে একজন শিক্ষানবিশ ছিলাম। এখানে এই 
সমস্ত কমরেডদের মাঝে, বিপ্রবী সংগ্রামে আমার প্রথম দীক্ষা হয়েছিল। 
এখানে, এই সমস্ত কমরেডদের মাঝে, বিপ্লবের ব্যবহারিক বিগ্ভায় আমি 
একজন শিক্ষানবিশ হলাম। তাহলে দেখছেন, আমার প্রথম শিক্ষকেরা 
ছিলেন তিকলিসের শ্রমিকগণ। 

আমি তীর্দের আমার আন্তরিক কমরেডস্থলভ ধন্যবাদ দিতে চাই। 
(হষধ্বনি।) 

আমি আরও ম্মরণ করি ১৯০৭-*৯-এর বছরগুলির কথা, যখন পার্টির 
ইচ্ছা মতো আমাকে বাকুতে কাজ করতে বদলী করা হল। তৈল শিল্পের 
শ্রমিকদের মধ্যে তিন বছরের কর্মতৎ্পরতা, হাতেকলমে কাজ্স-করা সংগ্রানী 
ও ব্যবহারিক ক্ষেতে কাজ-করা অন্যতম স্থানীয় নেতা হিসেবে আমাকে 
ইস্পাতদৃঢ় করে তুল্ল। বাকুতে একদিকে ভাৎসেক, লারাতোভেৎস, 
ফাউয়োলেতভ ও অন্যানাদের সঙ্গে এবং অন্যদিকে, শ্রদিক ও তৈল 
মালিকদের মধ্যে তীব্র সংঘর্ষসমূহের ঝটিকা আমাকে প্রথম শিখাল বির।ট 
ব।াপক শ্রযিকস!ধারণকে পরিচালিত করার অর্থ কি! সেখানে, বাকুতে, 
এইভাবে বিপ্লবী সংগ্রামে আমার দ্বিতীয় দীক্ষা হছল। সেখানে বিপ্লবের 
বাবহারিক বিদ্যাদ্ব আমি একজন জানিম্যান (যে শিক্ষানবিশের শিক্ষা শেষ 
হয়েছে-অনুধাদক, বাং লং )। 

আমি আমার বাকুর শিক্ষকদের আমার আন্তরিক ক্মরেডহথলভ ধন্যবাদ 
দিতে চাই । (হষধবনি।) 

সর্বশেষে, আমি স্মরণ করি ১৯১৭ সালের কথা' খন এক জেল থেকে আর 
এক জেলে, এক নিবাসনের জায়গা থেকে আর এক নির্বাসনের জায়গায় 
আমার ঘুরে বেড়াবার পর, পার্টির ইচ্ছা মতে! আমাকে লেনিনগ্রাদ্দে বদলী 
করা হল। সেখানে, রুশ শ্রমিকদের সংদর্গে, এবং সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর 
মহান শিক্ষক, কমরেড লেনিনের প্রতাক্ষ সংস্পর্শে, শ্রমিকশ্রেণী ও বুজোয়াঙছের 
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মধ্যে প্রবল সংঘর্ষগ্লির ঝটিকার মধ্যে, সাত্রাজ্যবাদী যুদ্ধের অবস্থাসমূহের মধ্যে 
আমি প্রথম শিখলাম শ্রমিকশ্রেণীর মহান পার্টির অন্যতম নেতা হবার অর্থ 
কি। সেখানে রুশ শ্রমিকদের-__নিপীডিত জাতিসমৃহের মুক্তিদাতা, সমস্ত দেশ 
ও সমস্ত জাতিসমূহের শ্রমিকশ্রেণীর আন্দোলনের পথিকৃৎ_-সংসর্গে, বিপ্রবী 
সংগ্রামে আমি আমার তৃতীয় দীক্ষা পেলাম । সেখানে, রাশিয়ায় লেনিনের 
পরিচালনার অধীনে, আমি বিপ্রবের ব্যবহারিক বিদ্যায় একজন দক্ষ কারিগর 
হলাম। 

আমার রুশ শিক্ষকদের আমি আমার আত্তরিক কমরেডম্থলভ ধন্যবার্ 
দিতে চাই এবং আমার মহান শিক্ষক লেনিনের স্বতির উদ্দেশ্টে আমি 
আমার মাথা অবনতি করছি। (হবধ্বনি।) 

শিক্ষানবিশের পদ থেকে (তিকলিস ), জানিম্যানের পদে (বাকু ) এবং 
তারপর আমাদের বিপ্রবের দক্ষ কারিগরের পদে (লেনিনগ্রা্ )--কমরেডস্ঃ 
এরূপই ছিল শিক্ষাক্ষেত্র যেখানে আমি আমার বিপ্লবী শিক্ষানবিশীর পরীক্ষায় 
কৃতকাধ হলাম । যদি অতিরঞ্ধিতনা করে এবং বিবেকবুদ্ধি মতো বলতে 
ছয়, কমরেডস্, আমি কি ছিলাম এবং আমি কি হয়েছি এক্্‌পই হল তার 
সত্যিকারের চিত্র। (দণ্ডায়মান হয়ে প্রবল জয় ও হব ধবনি।) 


জারিয়া ভন্তোকা ( তিফলিস ), সংখ্যা ১১৯৭ 
১*ই জুন, ১৯২৬ 
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ইজ-রুশ এক্য কমিটি৬১* 
( সি. পি. এস. ইউ (বি)-র কেন্দ্রীর কমিটি 
ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত প্লেনামের 
নিকট প্রদত্ত বন্তৃতা,৬২ ১৫ই জুলাই, ১৯২৬ ) 


কমরেডস্, আমরা শক্ষিসমূহের লক্ধমন্ঠাশ, ব্যাপক জনগণকে জয় করে 
আন! এবং শ্রামকশ্রেণীকে নতুন নতুন যুদ্ধের জন্ত গ্রস্তত করার সময়কালের 
ভেতর দিয়ে অতিক্রান্ত হচ্ছি। কিন্তু ব্যাপক জনগণ রয়েছে ট্রেড ইউনিয়নে । 
এবং পশ্চিমের ট্রেড ইউনিয়ন গ্ুলে-_-তাদের অধিকাংশই এখন কমবেশি গ্রতি- 
ক্রিয়াশীল । তাহলে, ট্রেড ইউনিয়নগুলির প্রতি আমাদের দৃষ্টিভজি কি হবে? 
কমিউনিস্ট হিসেবে আমরা প্রতিক্রিয়াশীল ট্রেড ইউনিয়নসমূহে কি কাজ করব, 
কাজ করতে পারি কি? অপরিহার্ধভাবে এই প্রশ্নই উট্স্কি প্রাতদায় সম্প্রতি 
প্রকাশিত তার চিঠিতে আমাদের নিকট উপস্থাপিত করেছেন । অবশ্য, এই 
প্রশ্নটিতে নতুন কিছুই নেই। ই্রট-স্কি প্রশ্নটি উপস্থাপিত করার আগে, প্রায় ৫ 
বৎসর পূর্বে জার্মানিতে “অতি-বামগন্থীরা” এই প্রশ্ন তুলেছিল। কিন্তু প্রশ্নটি 
পুনরুখ|পিত কর' ট্রটুষ্কি উপযুক্ষ বিবেচনা করেছেন । কিভাবে তিনি প্রথ্থটির 
জবাব দিচ্ছেন? ট্রট্ক্কির চিঠি থেকে আমি একটা! অংশ উদ্ধত করতে চাই। 
ব্যতিক্রমহীনভাবে তাদের সমস্ত রঙে এবং গোষ্ঠীব্ছতায় ব্রিটিশ 
শ্রমিকশ্রেণীর বর্ভমানের সমগ্র “উপরিকাঠামো” বিপ্লবের গতিরোধ 
করার একটি যন্ত্র। আগামী দীর্ঘকালের চ্ছন্য পুরালো সংগঠনগুলির 
কাঠামোর ওপর ত্বত:স্ফুর্ড এবং আধা-শ্বতঃশ্ফুর্ত আন্দোলনের চাপ এবং 
এই চাপের ফলে নতুন নতুন বিপ্লবী সংগঠন গঠনের পুর্বলক্ষণ এটি স্থচিত 
করে" (প্রা, দংখ্যা ১১৯, ২৬শে মে, ১৯২৬ 91 
এ থেকে এটি বেরিয়ে আসে যে, যদি আমরা বিপ্রব “বিলম্বিত করতে না 
চাই, তাহলে আমাদের পুরানে! সংগঠনগুলিতে* কাভ না করা উচিত । হয়, 
এখানে যা বলতে চাওয়া হয়েছে তার অর্থ ছল এই যে, আমরা একটি প্রত্যক্ষ 
বৈপ্লবিক পরিস্থিতির মধ্যে আগে থেকেই এসে গেছি, এবং 'পুরালোঃ সংগঠন- 


বক্তৃতাটি এখানে সংঙ্গিপ্ত আকারে দেওয়া হয়েছে 
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গলি, ট্রেড ইউনিয়নগুলির পরিবর্তে আমাদের অবিলম্বে শ্রমি কশ্রেণীর হ্ব-ক্ষমতা- 
সম্পন্জ সংগঠনসমূহ স্থাপন কর! উচিত-_যা, অবশ্য বেঠিক এবং বোকামিপূর্ণ। 
অথবা, এখানে যা বলতে চাঁওয়। হয়েছে তার অর্থ হল, 'আগামী দীর্ঘকালের 
জন্য পুরানে। ট্রেড ইউনিয়নগুলির পরিবর্তে নতুন নতুন, বিপ্লবী ংগঠনগুলির 
প্রতিস্থাপন করার জন্য আমাদের কাজ করে যাওয়া উচিত 

বিদ্যমান ট্রেড ইউনিয়নগুপির পরিবর্তে সেই একই বিপ্লবী শ্রমিকদের 
ইউনিয়ন সংগঠিত করার এটি হল এবটি সংকেত, যা পাচ বৎসরকাল পুর্বে 
জার্মানির 'অতি-বিপ্রবী” কমিউনিস্টরা সমথন করেছিল এবং কমরেড লেনিন, 
তার “বামপন্থী কমিউনিজম্‌. একটি শিশুনুলক্ত বিশৃংখল! পুত্তিকাটিতে 
প্রচণ্ডভাবে যার বিরোধিত। করোছলেন। বাস্তাবকপক্ষে বর্তমান ট্রেড 
ইউনিয়নগ্রলির পরিবর্তে 'নতুন নতুন, কল্পনা অনুযায়ী সংগঠনলমূহ খাড়া করার 
এটি একটি নংকেত, এবং সেইঙ্জন্য ট্রেড ইউনিয়নগুলি থেকে সরে আসারও 
এটি একটি সংকেত। 

এই নীতি কি লঠিক? এই নীতি মূলগতভাবে বেঠিক। এটি যূলগতভাবে 
বেঠিক এইজন্য যে, এই নীতি জনগণকে পরিচালিত করার লেনিনীয় পদ্ধতির 
বিরোধী । এটি বেঠিক এইজন্য যে, তাদের সমস্ত প্রতিক্রিয়াশীল চরিত্র সত্বেও 
পশ্চিমের ট্রেড ইউনিয়নগুলি শ্রমিকশ্রেণীর সর্বাপেক্ষা প্রাথমিক সংগঠন, 
যেগুলিকে সর্বাধিক পশ্চাদ্পদ শ্রমিকেরা ও অত্যুৎকষ্টভাবে বোঝে, এবং সেজন্য 
সেগুলি হল শ্রমিকশ্রেণীর সর্বাধিক ব্যাপক সংগঠন। আমরা যদি এইস্‌ৰ 
ট্রেড ইউনিয়নগুধিকে পাশ কাটিয়ে যাই তাহলে ব্যাপক জনগণের কাছে 
পৌছাবার আমর! কোন রাস্তা খুঁজে পাব না, পারব না তাদের আমাদের দিকে 
জয় করে আনতে । উ্রট্স্কির দৃষ্টিওঙ্গি গ্রহণ করার অর্থ হবে, বিরাট ব্যাপক 
জনগণের নিকট পৌছাবার রাস্তা কমিউনিস্টদের নিকট বন্ধ হয়ে যাওয়া, অর্থ 
হবে মেহন্তী জনগণকে আমল্টারভামের৬৩, শ্যাসেনবাক এবং আউদে- 
গীষ্টদের৬৪ দরদী অন্কম্পার নিকট সমর্পণ করা। 

বিরোধীরা এখানে কমরেড লেনিনকে উদ্ধৃত করেছেন । লেনিন যা বলে- 
ছিলেন আমিও ত1 উদ্ধাত করতে চাই । 

“কমিউশিন্টর1 গ্রতিক্রিয়াশঈীল ট্েডে ইউনিয়নগ্তলিতে কাজ করতে 
পারে না, এবং তাদের তা! করা! উচিতও নয়ঃ এরূপ কাজ প্রত্যাখ্যান করা 
অন্থমতিদানের যোগ্য এবং গ্রই দমস্ত ট্রেড ইউনিয়ন ত্যাগ করে অত্যান্ত 
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চমত্কার (এবং, সম্ভবতঃ, অধিকাংশ ক্ষেত্রে, অতি তরুণ) কমিউনিস্টগের 
ঘ্ারা আবিষ্কত আনকোরা নতুন, একটি বিশ্তুদ্ধ “ওয়াক।র্ ইউনিয়ন” 
নিশ্চিতরূপে সৃষ্টি করা--এই মর্মে জার্মান বামপন্থীদের গালগুরা, অতি 
পাণ্ডিত্যপূর্ণ এবং ভয়ংকরভাঁবে বিপ্রবী কথাবার্তাকে আমরা হাম্তকর এবং 
শিশুস্ুলভ গণ্য না করে পারি না” (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ১৯৩-১৯৪ )। 
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“ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণের নামে এবং তাদের আমাদের দিকে জয় করে 
আনার উদ্দেশ্তে আমরা *শ্রমিক-অভিজাতবর্গের” বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালাই; 
শ্রমিকশ্রেণীকে আমাদের দিকে জয় করে আনার জন্ত আমরা স্থৃবিধাবাদী 
এবং লামাজিক উগ্র-জাভীয়তাবাদী নেতাদের বিরুদ্ধে সংগ্রাম পরিচালনা 
করি। এই সর্বাধিক প্রাথমিক এবং স্বতঃপ্রমাণিত সত্যটিকে ভূলে যাওয়া 
হবে বোকামিপূর্ণ। এবং ঠিকঠিক এই বোকামির দোষে জাঙ্ান “বামপন্থী? 
কমিউনিস্টর! দোষী, যখন ট্রেড ইউনিয়নের শীর্ষ নেতৃত্বের প্রতিক্রিয়াশীল 
এবং প্রতিবিপ্লবী চরিক্সের জন্ত্য তারা এই সিদ্ধান্তে উপনীত হয় যে-_ 
আমাদের ট্রেড ইউনিয়নগুলিকে অবশ্তই পরিহার করতে হবে !! সেগুলিতে 
কাজ করতে আমাদের অবশ্তই অস্বীকার করতে হবে]! আমাদের 
অবশ্তই শ্রমিক সংগঠন্র নতুন নতুন, কুত্রিম রূপ স্থষ্টি করতে হবে! ! 
এটি এরূপ ক্ষমার অযোগ্য নিবুদ্ধিতা যা কমিউনিস্টরা বুর্জোয়াদের যেরকম 
বৃহত্তম সেবা! করতে পারে তার সমকক্ষ” ( এঁ, পৃঃ ১৯৬)। 


কমরেডস্, আমি মনে করি, মন্তব্য নিশ্রয়োজন। 
পাশ্চাত্যের যে ট্রেড ইউনিয়নগুলি এখনে! বেঁচে আছে, তাদের প্রতি- 


ক্রিয়াশীল চরিত্র ভিডিয়ে যাবার প্রশ্ন এতে উত্থাপিত হয়। জিনোভিয়েভ এই 
প্রশ্নটি এই মঞ্চে উঠিয়েছিলেন। তিনি মার্তভকে উদ্ধত করে আমাদের 
নিশ্চিতরূপে বলেছিলেন যে, ভিডিয়ে যাবার বিরোধা দৃষ্টিভঙ্গি এবং ব্যাপক জন- 
গণের পশ্চা্‌পদতা; তাদের নেতাদের অনগ্রসরতা ও প্রতিক্রিয়াশীলতা। ভিডিয়ে 
যাওয়া এবং অগ্রাহা কর! মার্কসবাদীদের পক্ষে যে অন্ুমৃতিদানের অযোগ্য, এই 
দৃষ্টিভঙ্গি হল একটি মেনশৈতিক দৃষ্টিভঙ্গি! 


কমরেডস্, আমি দৃঢ়তা সহকারে বলছি, মার্ভভকে উদ্ধৃত করার জিলে- 


ভিয়েভের এই বিবেকবঞ্জিত কৌশল মাত্র একটি ব্স্বর লাক্ষ্য_-লেনিনীয় কর্শ- 
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নীতি থেকে জিনো ভিয়েভের সম্পুর্ণ প্রস্থান। 

এর পরে য1 বলছি তা থেকে এইটি প্রমাণ করতে আমি চেষ্টা করব। 

লেনিনবাদী হিসেবে, মার্কপবাদী হিসেবে, যে আন্দোলন তার অস্তিত্বের 
সময়কাল অতিক্রম করেনি, আমর! কি সেই আন্দোলনকে ডি'উয়ে যেতে 
পারি, অগ্রাহা করতে পারি, আমরা কি ব্যাপক জনগণের পশ্চাদ্পদত1 ডিডিয়ে 
যেতে এবং অগ্রাহ্থ করতে পারি, পারি কি আমর]! তাদের দিকে পিঠ ফিরিয়ে 
আঁদের পাশ কাটিয়ে যেতে; অথবা ব্যাপক জনগণের মধ্যে এই সমস্ত বৈশিষ্ট্য- 
গুলির বিরুদ্ধে শিথিলতাহীন কঠোর সংগ্রাম চালিয়ে এই সমস্ত বৈশিষ্ট্য থেকে 
নিক্কৃতি লাভ করা কি আমাদের উচিত নয় এটিই হল কমিউনিস্ট 
নীতির অন্যতম মূল প্রশ্ন, অন্যতম মূল প্রশ্ন বাপক জনগণের ওপর লেনিনীয় 
নেতৃত্বের । বিরোধীরা এখানে জেনিনবাদের কথা বলেছেন । প্রধান উত্স, 
লেনিনের দিকে দৃষ্টি ফেরানো যাক। 

১৯.৭ সালের এপ্রিল মাস। কামেনেভের সঞ্গে লেনিনের মতবিরোধ 
চলছিল। কামেনেভ পেটি-বুর্জোয়া গণতন্ত্রের গুরুত্বের ভূমিকার বেশি মূল্য 
দিয়েভিলেন, লেনিন তাঁর সাথে একমত হন না। আবার লেনিন উট্স্কির 
সঙ্গেও একমত হন না--ট্রট্‌ক্কি কষক-আন্দোলনের ভূমিকার কম মূল্য দিতেন 
এবং রাশিয়ায় কষক-আন্দেল্নকে “ভিডিয়ে গিয়েছিলেন? । লেনিন বলছেন £ 


'উট-স্কিবাদ বলে; “জার থাকবে ন॥ হবে শ্রমিকর্দের একটি সরকার ।” 
এট অঠিক নয়। পেটি-বুজৌয়াদের অস্তিত্ব রয়েছে এবং তাদের হিসেবের 
বহিভূত করা চলে না| কিন্ত এদের মণ্ে ছুটি অংশ বয়েছে। দরিজতর 

ংশ শরমিকশ্রেণীকে অনুমরণ করে" (১৯১৭ মালের এপ্রিল মাসের পেজো- 

গ্রাদ্দ সম্মেলনের কাববিবরুণীতে লেনিনের তাষণ,৬৫ পৃঃ ১৭ দেখুন)? 

এখন, আমরা ষদি বলি, “জার থাকবে না, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব 
হবে,” ত! হবে পেটি-বুর্জোয়াদের ডিঙিয়ে যাওয়া? । মোটা হরফ আমার 
দেওয়া জে. স্তালিন ) (১৯১৭ সালের এপ্রিল মাসের সারা-রুশ লশ্মেলনের 
কাধবিবরণীতে লেনিনের ভাষণের ৭৬ পৃঃ৬৬ দেখুন )। 
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কিন্ত আমরা কি বিষয়ীমুখিতার বশীভূত হওয়া, অসম্পূর্ণ বুর্জোয়া- 
গণতাঙ্জিক বিপ্লব-্যা এখনো! কুষক-আন্দোলনের সময়কাল অকিক্তান্ত 
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স্তালিন (৮ম)--১২ 


হয়নি--তাকে ডিঙিয়ে একটি সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে অতিক্রান্ত হবার 
অভিপ্রায় সাধনের বিপদ নিজ স্বদ্ধে গ্রহণ করছি না? আমি এই 
বিপদ ঘাড়ে নিতাম, য্দি আমি বলতাম : “জার থাকবে না, হবে 
শ্রমিকদের একটি সরকার”। আমি তা বলিনি; আমি অন্য কিছু 
বলেছিলাম।'- আমার তত্বপমুহে, কৃষকআন্দোলন কোনরূপ 
ডিডিয়ে-যাওয়া, অথব' বার অস্তিত্বকাল এখনে। অতিক্রান্ত হয়নি 
সাধারণভাবে এমন পেটি-বুর্জোয়া আন্দোলন ডিডিয়ে-যাওয়া, 
শ্রমিকদের সরকারের দ্বারা “ক্ষমতা দখলের” ক্ষেত্রে তুচ্ছতাচ্ছিলয করা, 
কোন্‌ আকারে বা রূপে ব্রযা্কুইবাদী দুঃসাহসিক কর্মপ্রচেষ্টার বিরুদ্ধে 
আমি নিশ্চিতরূপে নিজেকে নিরাপদ রেখেছিলাম, কেননা আমি সরাসরি 
প্যারি কমিউনের অঙিজ্ঞতার দিকে মনোযোগ আকষণ করেছিলাম 
( মোট] হরফ আমার দেওয়া__জে. স্তালিন ) ( ২*শ খণ্ড, পৃঃ ১০৪ )। 
এটা যে স্পষ্ট, তা সবাই মনে খরবে। যে আন্দোলন তার অন্তিত্বকাল 
অতিক্রান্ত হয়নি, তাকে ডিঙিয়ে বাবার তত্ব একটি ট্রট্সম্কিবাদী তত্ব। লেনিন 
এই তত্বের সঙ্দে একমত নন। তিনি একে একটি ঠকারী তত্ব মনে করেন। 
এবং এখানে আরও কতকগুলি উদ্ধৃতি দেওয়া হচ্ছে, এবার অন্যান্য লেখ! 
থেকে-_ একজন “অতি স্থপ্রসিদ্ধ' বলশেতিকের লেখা থেকে; আমি আপাততঃ 
তার নাম উল্লেখ করতে চাই না, কিন্ত তিনি ডিডিয়ে যাবার তত্বের বিরুদ্ধে 
অস্ত্রধারণ করেছেন। 


কষ কমমাজের প্রশ্ন, যা “ডিডিয়ে যেতে” উ্ট্‌ক্কি পর্বদা চেষ্টা করছেন, 
তার ক্ষেত্রে আমরা সর্বাধিক শোচনীয় ভুল বরতাম। করুষকদের সঙ্গে 
একট! সম্পর্কের প্রারস্তসমূহের পরিবর্তে, তখন তাদের সঞ্জে একটি পুরোদস্বর 
বিচ্ছিন্নতা ঘটত ।” 


আরও । 
এরূপই হল পারভূপিবাদ এবং ট্রটাস্কবাদের “তত্বীয়? ভিত্তি। এই 
“তত্বীয়” ভিত্তি পরবর্তীকালে রাজনৈতিক ক্লোগানসমূে পর্যবসিত হয়,যথা £ 
“জার থাকবে না, হবে শ্রমিকদের একটি মরকার”। এখন যখন আমর! 
কৃষকসমাজের সঙ্গে মৈত্রীর ভেতর দিয়ে সোভিয়েত রাষ্্রক্ষমতা অর্জন 
করেছি, তার ১৫ ব্সরকাল অতিক্রান্ত হবার পর এই ঙ্লোগানটি বাক্‌- 
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চাতুর্ধে মনোহরই মনে হয়। জার থাকবে না- চমৎকার কথা! শ্রমিক- 
শ্রেণীর একটি সরকার-_-আ'রও চমত্কার কথা | কিন্তু এট ধি ম্মরণ করা 
হয় যে এই শ্লোগানটি ১৯০৫ সালে যি দেওয়া হতো, তাহলে প্রতিটি 
বলশেঠিক স্বীকার করবেন যে তখন তার অথ হতো রুষ কসমাজকে সম্পূর্ণ- 
রূপে “ডিডিয়ে যাওয়া”? | 

পুনশ্চ । 

“কিন্ত ১৯০৫ সালে “নিরবচ্ছিন্নতাবাদীরা” আম|দের ওপর চোরাগোপ্তা- 
ভাবে এই গ্লোগানটি চালিয়ে দিতে চেয়েছিল : “জার ধ্বংস হোক, এবং 
শ্রমিকদের একটি সরকার প্রতিস্থাপিত হোক ।” কিন্তু কষকসমাজকে 
নয়ে কি করতে হবে? রাশিয়ার মতো! দেশে কৃষকপমাজকে এই পুরো- 
স্তর ন। বোঝা, তাদের অগ্রাহ্থ কর! কি সবার কাছে স্পষ্ট হয়ে ওঠে না? 
একে যদি কষকসমাজকে “ডিডিয়ে যাওয়া” না বলে, তাহলে এটা কি?” 
আরও । 


“রাশিয়ায় কষকসমাজের ভূমিকা উমলব্ধি করতে ব্যর্থ হয়ে, একটি কৃষক- 
গ্রধান দেশে কষ কমমাজকে “ডিঙিয়ে গিয়ে" উট্স্কিবাদ আন্তজ| তিক ধিপ্লধের 
ক্ষেত্রে কৃষ কসমাজের ভূমিকা উপলব্ধি করতে আরও বেশি অসমর্থ হয়।, 


আপনারা জিজ্ঞাম! করবেন, উরট্ক্ষিবাদ এবং এই ট্রটৃসক্কিবাদী ভিডিয়ে যাবার 
তত্বের বিরুদ্ধে এই লমন্ত প্রচণ্ড বক্তব্যের লেখক কে? এই সমস্ত প্রচণ্ড বক্তব্যের 
লেখক জিনোডিয়েভ ছাড়! আর কেউ নন। এই অংশগুলি নেওয়া হয়েছে, 
তার বই লেনিনবাদ্দ :থকে এবং তার প্রবন্ধ 'বলশেভিকবাদ, ন৷ ট্রট্ক্ষিবাদ ? 
থেকে । 

এট! কিভাবে ঘটতে পারল যে একবছর আগে জিনোভিয়েভ ডিডিয়ে যাবার 
তত্বের লেনিন-বিরোধী চরিত্র উপলব্ধি করেছিলেন, কিন্তু এখন, একবছর পরে 
তা উপলব্ধি করতে বিরত হয়েছেন? এর কারণ হল এই যে, তখন, বলতে 
গেলে, তিনি ছিলেন একজন লেনিনবাদী, কিন্তু এখন তিনি "শ্রমিকদের 
বিরোধী পক্ষে৬৭ এক পা' ট্রটৃত্কিবাদের, আর এক পা শ্লাইয়্যাপনিকোভবাদের 
পংকে ভরসাহীনভাবে নিমজ্জিত হয়েছেন। এবং এখন তিনি এই ছুই বিরোধী- 
দের মধ্যে পড়ে নাকানিচোপানি খক্চ্ছেন ও এখানে এই বক্তৃতামঞ্চ থেকে 
মার্তডকে উদ্ধত করে বলতে বাধ্য হচ্ছেন। তিনি কার বিরুদ্ধে বলছেন ?-_ 
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লেনিনের বিরুদ্ধে। এবং কাদের সপক্ষে বলছেন ?-ট্রট্স্ষিবাদীদের সপক্ষে । 

এমনি গভীর পংকে জিনোভিয়েভ নিপতিত হয়েছেন । 

বল৷ যেতে পারে, এ সমস্তই কৃষকসমাজের প্রশ্নের সঙ্গে সম্পর্কযুক্ত । কিন্তু 
ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়নগুলির মজে এর কোন সম্পর্ক নেই । কিন্তু, কমরেডস্, ঘটনা! 
তা নয়। রাজনীতিতে ডিঙিয়ে যাবার তত্বের অন্নপযুক্ততা সম্পর্কে যা বলা 
হয়েছে তা ব্রিটেনে এবং সাধারণভাবে ইউরোপে ট্রেড ইউনিফ়নগুলির সঙ্গে 
প্রত্যক্ষ সন্বদ্বুক্ত, ব্যাপক জনগণের ওপর নেতৃত্বে প্রশ্ন, প্রতিক্রিয়াশীল, 

তস্কারবাদী নেতাদের প্রভাব থেকে তাদের মুক্ত করার উপায়-উপকরণের 

প্রশ্নের সঙ্গে তার প্রত্যক্ষ সম্পর্ক রয়েছে । তাদের ডিঙিয়ে যাবার তত্ব অন্থসরণ 
করে, ট্রট্স্কি এবং জিনোভিয়েভ ব্রিটিশ ট্েডে ইউনিয়নসমূছের পশ্চাদ্পদতা ও 
প্রতিক্রিয়াশীলতা ডিডিয়ে যেতে চেষ্টা করছেন, ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়নসমূহের 
ব্যাপক সদন্ত ব্যতিরেকেই মস্কো থেকে আমরা যাতে জেনারেল কাউন্সিলকে 
উৎখাত করতে প্রবৃত্ত হই, তার জন্য চেষ্টা করছেন। কিন্তু আমরা দৃঢ়তা 
সহকারে ঘোষণা করছি যে, এব্প নীতি হল বোকামি, দুঃসাহসিক কর্মপ্রচেষ্টা 
ঘোষণা করছি যে, ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়নের ব্যাপক সদশ্তরা, নিজেরাই, 
আমাদের সাহায্যে, ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়ন আন্দোলনের প্রতিক্রিঘা শীল 
নেতাদের অবশ্যই উৎখাত করবে; ঘোষণা করছি যে, ট্রেড ইউনিয়ন নেতাদের 
প্রতিক্রিয়াশীল চরিজ্জকে আমরা নিশ্চিতরূপে ভিডিয়ে যাব না, পরস্ক তার হাত 
থেকে পরিক্রাণ পাবার পক্ষে ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়নের ব্যাপক সদশ্যদের 
আমরা অবশ্রই সাহাযত করব । 

আপনার! দেখছেন, সাধারণভাবে নীতি ও ট্রেড ইউনিয়নের ব্যাপক 
সদস্যদের প্রতি নীতির মধ্ে/ নিশ্চিতরূপে একট! সম্পর্ক রয়েছে । 

লেনিন এই প্রশ্রে কি বলেছেন? 

মনোযোগ সহকারে শুনুন : 

“শ্রমিকদের অনৈক্য এবং অসহায়তা থেকে শ্রেণী-সংগঠনের মুল নীতি- 
সমূহে উত্তরণকে চিহ্নিত করা হিসেবে» পুঁজিবাদী বিকাশের গোড়াকার 
দিনগুলিতে ট্রেড ইউনিয়নসমূহ শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষেত্রে একটি প্রকাণ্ড 
পদক্ষেপ। যখন শ্রমিকশ্রেণীর শ্রেণী-দমিতির উচ্চতম রূপ বিকশিত হতে 
লাগল, অর্থাৎ বিকশিত হতে লাগল শ্ুমিকশ্রেণীর বিপ্লবী পার্টি (যা 
ভার নামের উপযুক্ত হুবে না, যতক্ষণ তা নেতাদের সঙ্গে শ্রেণীর এবং 
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ব্যাপক জনগণকে ভাঙার অসাধ্য একটি গোট। বস্তুতে বাধতে না শেখে ), 
ট্রেড ইউনিয়নগুলি অপরিহার্যভাবে কতকগুলি প্রতিক্রিয়াশীল বৈশিষ্ট্য, 
একটি নিশ্চিত কারিগরী সংকীর্ণতা, অরাজনৈতিক হবার নিশ্চিত একটি 
ঝোক, একটি নিশ্চিত নিষ্রিয়তা ইত্যাদি উন্মোচিত করতে লাগল। 
কিন্তু বিশ্বের কোথাও ট্রেড ইউনিয়নগুলির মাধ্যমে ছাড়া, তাদ্দের এবং 
শ্রমিকঞ্রেণীর পার্টির মধ্যে পরস্পরের ওপর ক্রিয়া ছাড়া শ্রমিকশ্রেণীর 
বিকাশ অগ্রসর হল না, হতে পারল না? (২৫শ থণ্ড, পৃঃ ১৯৪ )। 


এবং আরও £ ৰ 

এই প্রতিক্রিয়াশীলতাকে ভয় করা, একে এড়াবার চেষ্টা করা, একে 
ডিডিয়ে যেতে চেষ্ট1 কর! হল নিবৃ্দ্ধিতাঁধ চরম পথায়, কারণ এর অর্থ 
হল শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাহিনীর সেই ভূমিকাঁকে ভয় করা, যার অন্ততুক্ি 
রয়েছে ব্যাপক শ্রমি কশ্রেণী এবং কৃষ কসমাজের সর্বাপেক্ষা পশ্চাদ্পদ স্তরকে 
প্রশিক্ষিত, শিক্ষিত, জ্ঞানালোকে আলোকিত করা এবং নতুন জীবনে 
আবর্ধণ করে আনা" (মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে. স্তালিন) (এ, পৃঃ 
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ট্রেড ইউনিয়ন আন্দোলনে প্রযুক্ত ভিডিয়ে যাবার তত্ব সম্পর্কে ঘটনাগুলি 
হুল এইরূপ | 

মার্তভকে উদ্ধৃত করে জিনোভিয়েভ এখানে এগিয়ে না এলে ভাল করতেন । 
ডিঙিয়ে যাবার তত্ব সম্পর্কে কিছু না বললেই তিনি ভাল করতেন। তার 
নিজের পক্ষে তা আরও অনেক ভাল হতো । উ্রটস্কির নামে দোহাই পাড়ার 
জিনোভিয়েভের কোন দরকারই ছিল না; আমরা জানি, ঘটনা! ছল এই যে 
তিনি উট-স্কিদ্বের পক্ষে লেনির্নবাদকে পরিত্যাগ করেছেন। 

কমরেডস্‌, ট্রেড ইউনিয়নগুলির পশ্চাদ্পদতা, ট্রেড ইউনিয়ন আন্দোলনের 
পশ্চাদ্পদত। এবং সাধারণভাবে গণ-আন্দোলনের পশ্চাদপদতা ডিঙিয়ে যাবার 
উট্স্কিবাদী তত্ব সম্পর্কে ঘটনালমৃহ দাড়িয়েছে এইরকম । 

লেনিনবাদ এক জিনিস । ট্রটস্ষিবাদ হল অন্য জিনিস। 

এখানে আমরা ইঞ্জ-রুশ কমিটির প্রশ্ধে এসে পড়ি । এখানে বলা হয়েছে 
যে, ইঙ্গ-রুশ কমিটি একটি চুক্কি, আমাদের দেশের ট্রেড ইউনিয়ন এবং ব্রিটিশ 
ট্রেড ইউনিয়নসমূছের মধ্যে একটি ব্লক । এ কথা সম্পূর্ণরূপে নত্য। ইন্গ-রুশ 
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কমিটি একটি ব্লকের, আমাদের ইউনিয়নসমূহ এবং ব্রিটিশ ইউনিয়নসমূহের 
মধ্যে একটা চুক্তির অভিব্যক্তি এবং এই ব্লক তার রাজনৈতিক চরিত্ররহিত 
নয়। 

এই ব্লকের ছুটি করণীয় কাজ আছে। প্রথমটি হল, আমাদের ইউনিয়ন- 
সমূহ ও ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়নসমূছের মধ্যে একটা সংযোগ স্থাপন করা, পু 'জি- 
বাদী আক্রমণের বিরুদ্ধে একটি যুক্ত আন্দোলন সংগঠিত করা, আমস্টারডাম 
এবং ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়ন আন্দোলনের মধ্যে ফাটল ব্যাপকতর করা--যে 
ফাটল রয়েছে এবং আমরা যাকে লর্রকমে বিস্তৃত করব__এবং, সর্বশেষে, ট্রেড 
ইউনিয়নপ্চলি থেকে সংস্কারবাদীদের উচ্ছেদ করা এবং পুঁজিবাদী দেশগুলির 
ট্রেড ইউনিয়নগ্রলিকে সাম্যবাদের দিকে জয় করে 'আনার জন্য প্রয়োজনীয় 
অবস্থাগ্ুলি ঘটানে। | 

বকের 'দ্বতীয় করণীয় কাজ হল, সাধারণভাবে সমস্ত নতুন নতুন যুদ্ধের 
বিরুদ্ধে এবং আমাদের দেশে ( বিশেষভাবে ) সর্বাপেক্ষা ক্ষমতাশালী ইউরোপীয় 
সাম্রাজ্যবাদী শক্তিসমূহ, বিশেষ করে ব্রিটেনের হস্তক্ষেপের বিরুদ্ধে শ্রমিকশ্রেণীর 
একটি ব্যাপক আন্দোলন সংগঠিত করা । 

প্রথম করণীয় কাজটি সম্পর্কে এখানে পধাপ্ত বিস্তৃতিতে আলোচনা হয়েছে, 
এবং সেজন্ত, আমি আলোচনা করব না! দ্বিতীয় করণীয় কাজ, বিশেষ করে 
ব্রিটিশ পাম্রাজ্যবাদীদের দ্বারা আমাদের দেশে হন্তক্ষেপ সম্পর্কে, আমি এখানে 
কততকপ্তলি কথা বলতে চাই । কিছু কিছু বিরোধীরা বলছেন, আমাদের এবং 
ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়নসমূহের ব্লক সম্পর্কে দ্বিতীয় করণীয় কাজটি আলোচনার 
যোগা নয়, এবং কোন গুরুত্ব নেই। প্রশ্ন হতে পারে, কেন নয়? কেন আলো- 
চনা করার যোগ্য নয়? বিশ্বের প্রথম লোভিয়েত সাধারণতস্ত্র যা আবার 
আন্তর্জাতিক বিপ্রবের ছুর্গ এবং ঘাটিও, তার নিরাপত্তা রক্ষা করার কাজ কি 
বৈপ্লবিক কাজ নয়? আমাদের ট্রেড ইউনিয়নগুলি কি পার্টি নিরপেক্ষ ? ট্রেড 
ইউনিয়নগ্ুলির শ্বাধীনতা৷ সম্পর্কে আমাদের কি এই মৃত যে, রাষ্ট্র এক জিনিস' 
এবং ট্রেড ইউনিয়নগুলি হল অন্ত জিনিস? না, লেনিনবাদী হিসেবে, আমর! 
এই অভিমত পোষণ করি না এবং করতে পারি না। বিশ্বের প্রথম সোভিয়েত 
সাধারণতন্ত্রকে হন্তক্ষেপ থেকে রক্ষা করতে, গ্রতিটি শ্রমিক, ইউনিয়নে সংগঠিত 
প্রতিটি শ্রমিকের আগ্রহী হওয়া উচিত। এবং এই ব্যাপারে আমাদের দেশের 
ট্রেড ইউনিয়নগুলি ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিসনসমূহ-_তারা গংস্কারবাদী ইউনিয়ন, 
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হলেও--যদ্দি তাদের সমর্থন লাভ করে, তা কি স্ুম্পষ্টরূপে এমন কিছু নয়, যাকে 
সাদরে বরণ করে নিতে হবে? 

যারা মনে করে, আমাদের ইউনিয়নগ্ুলি রাস্্ীয় ব্যাপারসমূহ .নিয়ে মাথা 
ঘামাতে পারে না, তারা মেনশেভিকবাদের দৃরিভঙ্গি গ্রহণ করে। এটা হুল 
লজিয়ালিস্তিচেক্ষি ভেম্তনিকের৬৮ দৃষ্টিভঙ্গি । এই দৃষ্টিতঙ্গি আমরা গ্রহণ 
করতে পারি না। এবং যদি ব্রিটেনের প্রতিক্রিয়াশীল ট্রেড ইউনিয়নগুলি 
তাদের দেশের গ্রতিবিপ্রবী সাম্রাজ্যবাদীদের বিরুদ্ধে আগমনের দেশের বিপ্রবী 
ট্রেড ইউনিয়নগ্ুলির সঙ্গে একটি ব্রকে যোগ দিতে প্রস্তুত "হয়, তাহলে আমরা 
এক্ধপ একটি ব্লককে সাদরে বরণ করব না কেন? ঘটনার এই দ্িকটার ওপর 
আমি জোর দিচ্ছি যাতে আমাদের বিরোধীরা শেষ পধন্ত উপলব্ধি করতে 
পারেন যে ইঙ্গরুশ কমিটি ধ্বং9 করার জন্য তাদের প্রচেষ্টায় তারা তস্তক্ষেপ 
কারীদের হাতের মধ্যে গিয়ে পড়ছেন । 

এই কারণে, ইঞ্গ-রুশ কমিটি ছল ব্রিটেনের প্রতিক্রিয়াশীল ট্রেড ইউনিয়ন- 
গুলির সঙ্গে একটি ব্লক, এর উদ্দেশ্য হল, প্রথমতঃ, আমাদের ট্রেড ইউনিয়নসমূহ 
এবং পশ্চিমের টড ইউনিয়নঞ্জলির ডেতরের সম্পর্ককে শক্রিশালী করা এবং 
পেগুলিকে বিপ্রবী করে তোলা, এবং, দ্বিতীয়তঃ, সাধাব্ণভাবে সাম্রাজ্যবাদী 
যুদ্ধদমূহ এবং বিশেষভাবে হস্তক্ষেপের বিরুদ্ধে সংগ্রাম পরিচালনা করা। 

কিন্ত--এবং এটি হল নীতির প্রশ্ন _প্রতিক্রয়াশীল ট্রেভ ইউনিয়নগুলির 
সঙ্গে রাজনৈতিক ব্লক কি আদৌ দম্ভব? কমিউনিস্টদের পক্ষে এরূপ ব্রক কি 
আদৌ অনুমতিদানের যোগ্য? 

আম্রা এই প্রশ্নটির সরাদরি সম্মুখীন হয়েছি, এবং এখানেই তার জবাব 
আঘাদ্দের দিতে হবে। কিছু কিছু লোক আছেন-__আমাদের বিরোধীরা 
ধারা এরূপ ব্লকসমূহ 'মসম্ভব মনে করেন। আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটি, 
অবশ্ত, এরূপ ব্রফদমুহ অনুমতিদানের যোগ্য বিবেচন। করে । 

বিরোধীরা এখানে লেনিনের নাম উচ্চারণ করেছেন। দেখা ঘাক, লেনিন 
কি বলেন। ্‌ 

পু'জিবাদ পুঁজিবাদ হতো নাঁ, যদি কিনা “বিশুদ্ধ শ্রমি কশ্রেণী, শ্রমিক- 

শ্রেণী এবং আধা-শ্রমিকশ্রেণী (যারা তাদের শ্রম বিক্রি করে তাদের 

জীবিকা অংশতঃ অর্জন করে ), আধা-শ্রমিকশ্রেণা এবং ক্ষুত্র রুষক (এবং 

কুত্র কারিগর, হাতের কাজের কারিগর এবং সাধারণভাবে খুদে মালিক ), 
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ক্র কক এবং মাঝারি কৃষক প্রভৃতির মধ্যে গ্রচুরভাবে বিভিন্ন রংয়ের 
ব্যাপক অন্তর্বতাঁ নমুনাগুলির দ্বারা পরিবেষ্টিত না থাকত, এবং যদ্ধি শ্রমিক- 
শ্রেণী নিজেই অধিকতর উন্নত এবং অপেক্ষাকৃত কম উম্নত স্তরের মধ্যে 
বিভক্ত না হতো, এবং জন্মস্থান, বৃত্তি ও কখনো কখনো ধর্ম অনুযায়ী 
প্রভৃতিতে শ্রমিকশ্রেণী বিভক্ত না হতে]। এবং এই সমস্ত থেকে অঙ্ুন্থত হয়, 
শ্রমিকশ্রেণীর অগ্রবাহিনী, তার শ্রেণী-সচেতন অংশ, কমিউনিস্ট পার্টির 
পক্ষে কৌশল, বন্দোবস্ত, এবং শ্রমিকশ্রেণীর বিভিন্ন গোঠীর, শ্রমিক এবং 
খুদে মালিকদেরশীবভিন্ন পার্টির সঙ্গে আপোষ-মীমাংসার আশ্রয় গ্রহণ 
করার প্রয়োজনীয়তা, নিশ্চিত প্রয়োজনীয়তা, শ্রমিকশ্রেণীর রাজনৈতিক 
সচেতনতা, বিপ্লব] নীতি ও মনোভাব এবং সংগ্রাম করা ও জয় অর্জন 
করার ক্ষমতার সাধারণ স্তর উন্নত করতে, এবং নিচুতে নামিয়ে ন 
দিতে, এই সমন্ত রণকৌশল কিভাবে প্রয়োগ করতে হবে, ত। জানার 
মধ্যে সমস্ত বষয়টি নিহিত রয়েছে? (২৫শ খণ্ড, পৃঃ ২১৩ )। 


এবং আরুও : 


হেগারপন, ক্লাইনেস, ম্যাকডোনান্ড এবং স্লোডেনরা ষে রপাহীনভাবে 
প্রতিক্রিয়াশীল, তা সত্য । এবং এটাও সমানভাবে সতা যে, তারা তাদের 
হাতে ক্ষমতা! নিতে চান ( যদিও, প্রসঙ্গক্রমে, তার! বুজোয়াদের সঙ্গে একটা 
কোয়্ালিশন অধিক পছন্দ করেন ), তারা পুরানো বুজোয়া বর্মনীতির 
ধাচে “প্রশাসণ চালাতে চান”, এবং যখন তারা ক্ষমতায় অধিঠিত হবেন, 
তখন তার! অব্যর্থক্ূপে সিদেমানি এবং নোস্কেদের মতে। আচরণ করবেন। 
'এই সমন্তই সত্য । কিন্তু এর অর্থ এট] কিছুতেই নয় যে, তাদের সমর্থন 
করা হল বিপ্লবের প্রতি বিশ্বাসঘাতকতা কর!, বরং বিপ্রবের স্বার্থে শ্রমিক- 
শ্রেণীর বিপ্লবীদের এই সমন্ত ভদ্রলোকদের কিছুট! পরিমাণ সংসদীয় সমর্থন 
দেওয়া! উচিত" ( এ, পৃঃ ২১৮-২১৯)। 


এই কারণে, লেনিন য| বলেছেন তা! থেকে এট। বেরিয়ে আমে ষে, শ্রমিক- 
শ্রেণীর কমিউনিস্ট এবং প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের মধ্যে রাজনৈতিক চুক্কি 
এবং রাজনৈতিক ব্লকসমূহ সম্পূর্ণরূপে সম্ভব এবং অনুমতিদানের যোগ্য । 

ট্‌ক্কি এবং জিনোভিয়েভ এটা স্মরণে রাখুন! 

কিন্তু এরপ চুক্তিদমূহ আদৌ প্রয়োজনীয় কেন? 
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প্রয়োজনীয়, ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণীর কাছে পৌছাবার উদ্দেশ্য অর্জনের জন্য ; 


প্রয়োজনীয়, তাঁদের রাঁজনৈতিক এবং ট্রেড ইউনিয়ন নেতাদের প্রতিক্রিয়াশীল 
চরিত্র সম্পর্কে তাদের অবহিত করার জন্য; প্রয়োজনীয়, শ্রমিকশ্রেণীর যে 
সমস্ত অংশ বামপন্থার দিকে ঝুঁকছে এবং বিপ্রবপদ্থী হয়ে উঠছে তাদের গ্রতি- 
ক্রিয়াশীল নেতাদের কাছ থেকে বিচ্ছিম্ন করার জন্য; প্রয়োজনীয়, এর 
পরিণতিতে, সামগ্রিকভাবে শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রামী ক্ষমতা বাড়াবার জন্য | 


তদনুযায়ী, কেবলমাত্র ছুটি মূল শর্তের ভিত্তিতে এরূপ ব্লক গঠন করা যেতে 


পারে, যথা : সংস্কারবাদী নেতাদের সমালোচনা করার স্বাধীনতা আমাদের 
নিশ্চিত কর! হবে এবং প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের কাছ থেকে ব্যাপক জনগণকে 
বিচ্ছিম্ন করার প্রয়োজনীয় শর্তপমূহ নিশ্চিত করা হবে! 


এই ব্যাপারে লেনিন ধা বলেছেন, তা হুল £ 


“ছেগুারসন এবং স্লোডেনদের নিকট কমিউনিস্ট পার্টির একটি “আপো- 
মীমাংসা”, একটি নির্বাচন-চুক্তির প্রস্তাব দেওয়া! উচিত £ আঙ্ুন, লয়েড 
জজ এবং রক্ষণশীলদের মৈত্রীর বিরুদ্ধে আমরা একজে সংগ্রাম করি; 
আস্মন, লেবার পার্টি অথবা কমিউনিস্টদের পক্ষে (নির্বাচনী ভোট মারফৎ 
নয়, একটি বিশেষ ভোট মারফৎ ), শ্রমিকেরা যে সংখ্যায় ভোট দেবে, 
সেই অন্থণাতে আমর। সংস্দীয় আলনগ্রল ভাগ করে নিই; এবং আহ্কন, 
আমরা আন্দোলন, প্রচার এবং রাজনৈতিক কর্মতৎ্পরতা সম্পর্কে পরিপুর্ণ 
স্বাধীনভা। বজায় রাখি! নিঃসন্দেহে, সর্বশেষ শর্তটি ব্যতিরেকে, আমরা 
ব্লক মেনে নিতে পারি না, কেননা, তাহলে তা হবে বিশ্বাসঘাতকতা । 
ব্রিটিশ কমিউনিস্টরা হেগারনণ এবং শ্বোডেনদের মুখোস খুলে দেবার 
ব্যাপানে নিশ্চিতরূপে জিদ ধরবে এবং তা অজন করবে ঠিক তেমনিভাবে, 
যেমনভাবে (১৫ বছরের জন্য, ১৯০৩-১৯১৭) রাশিয়ার বলশেভিকরা 
রাশিয়ার হেগডারসন এবং আ্বোডেন, অর্থাৎ মেনশেভিকদের সম্পর্কে জিদ 
ধরেছিল এবং মুখোন খুলে ধরবার অধিকার অন করেছিল' (২৫শ খণ্ড, 
পৃঃ ২২৩ )। 


এবং আরও : 
“পেটি-বুর্জোয়া ভিমোক্রযাটরা (মেনশেভিকদের লমেত ) বুঞজ্জোয়া এবং 
শ্রমিকশ্রেনী, বুর্জোয়৷ গণতন্ত্র এবং সোভিয়েত প্রথা, সংস্কারবাদ এবং 
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বিপ্লববাদ, শ্রমিকদের প্রতি ভালবামা এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তবর 

প্রতি ভীতি, ইত্যাদির মধ্যে অবশ্তন্তাবীরূপে চোলাচলচিত্ত হয়। কমিউ- 

নিস্টদের পক্ষে সঠিক রপকৌশল অবশ্ই হবে এইসব চোলাচলচিত্ততার 

সদ্যবহার করা, তাদের উপেক্ষা কর নয়; এবং তাদের সদ্বাব্ার করা 

দাবি করে দেই সমণ্ত অংশকে স্থযোগ-হ্থবিধ। প্রদান কর! যারা, 

বুর্জোয়াদের দিকে যারা ঘুরে দাড়ায় তাদের সাথে সংগ্রাম করা ছাড়াও, 

শ্রমিকশ্রেণীর অভিমুখী হয়_যখনই এবং যে পরিমাণে তারা শ্রমিক- 

শ্রেণীর অভিমুখী হয়। সঠিক রণকৌশল প্রয়োগ করার কল হুল, 

মেনশেভিকবাদ ছত্রনুলন হয়েছে এবং আমাদের দেশে ক্রমেই বেশি 

বেশি করে ভেঙে পড়ছে, অনমনীয়ভাবে ন্ুবিধাবাদী নেতার 

বিচ্ছিন্ন হচ্ছে এবং শ্রমিকদের মধ্যে সর্বোৎকুষ্টরা ও পেটি- 

বুর্জোয়া ডিমোব্র্ঃ।টদের মধ্যে স্বোতকৃষ্ট অংশসমূহ আমাদের 

শিবিরে আনীভ হচ্ছে' (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_জে. স্তালিন) 

( ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ২১৩-২১৪ )। 

এই শর্তগুলি ব্যতিরেকে প্রতিক্রিয়াশীল ট্রেড ইউনিয়ন নেতাদের সঙ্গে 
কোন ব্লক অথবা চুক্তি অস্থমতিদানের যোগ্য নয়। 

বিরোধারাও এটা ম্মরণে রাখুন । 

প্রশ্ন ওঠে, আমাদের ট্রেড ইউশিএনগুলর নীতিসমূহ ক লোপন যেসব 
শর্তের কথা বলছেন তাদের সঙ্গে সঙ্গতিপৃণ্‌ ? 

আমি মনে করি, এই নীতি সম্পূর্ণরূপে সঙ্গতিপূণ ৷ প্রথমতঃ, ব্রিটিশ 
শ্রমিকশ্রেণীর সংস্কারবাদী নেতাদের সমালোচনা করার পরিপূণ স্বাধানতা। 
আমরা আমাদের জন্ত পুরোপুরি সংরদ্িত দেখেছি এখং আমর। এমন মাত্রায় 
এই শ্বাধীনতার স্ঘ্াবহার করেছি যাগ সমান মাত্রায় বিশ্বে মার কোন 
কমিউনিস্ট পার্টি করেনি । ছিতীয়তঃ, আমরা ব্যাপক 'ব্রটিশ শ্রমিকশ্রেণীর 
কাছে যেতে সক্ষম হয়েছি এবং তাদের সাথে আমাদের বন্ধন জোরদার 
করেছি। এবং তৃতায়তঃঃ ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর সমগ্ন অংশগুলিকে 
প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের কাছ থেকে আমর কাষকরগ্াবে বিচ্ছিন্ন করছি, 
এবং এর মধ্যেই বিচ্ছিম্ম করেছি । আমার মনে রয়েছে, জেনারেল কাউন্সিলের 
নেতাদের সঙ্গে খনি শ্রমিকদের বিচ্ছেদের কথা । 

ট্স্থি, জিন্োোভিয়েভ এবং কামেনেভ বা্িনে রাশিয়ান এবং ব্রিটিশ খনি 
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শ্রমিকদের সম্মেলন এবং তাদের ঘোষণা সম্বন্ধে এখানে কিছু বল! ইচ্ছাকতভাবে 
এড়িয়ে গেছেন ।৬৯ তথাপি, নিশ্চিতরূপে, তা সাম্প্রতিককালের একটি অত্তাস্ত 
গুরুত্বপূর্ণ ঘটনা । রিচার্ডসন, কুক, স্মিথ, রিচার্ডম-তীরা কি? স্বিধাবাদী, 
সংক্কারবাদী। তদের কাউকে কাউকে বামপন্থী বলা হয়, অনাদের বলা হয় 
দক্ষিণপন্থী। ভাল কথা। ইতিহাস সিদ্ধান্ত নেবে তাদের মধ্যে কাদের 
অধিকতর ঝোঁক বামপন্থার দিকে। ঠিক এখনই তা বুঝতে পারা আমাদের 
পক্ষে অত্যন্ত কঠিন_-জলের শ্োতসমূহ অদ্ধকারময়, আকাশের মেঘগুলি ঘন- 
সন্গিবিষ্ট। কিন্তু একটা ঞ্িনিস স্পষ্ট এবং তা হল এই যে ১২ লক্ষ ধর্মঘটী 
খনি শ্রমিকদের এইসব দোছুল্যমান সংক্কারবাদী নেতাদের আমরা জেনারেল 
কাউন্সিল থেকে বিচ্ছিন্ন করেছি এবং ধর্মঘটীদের আমাদের ট্রেড ইউনিয়নগুলির 
সঙ্গে সংযুক্ত করেছি। এটা কি একটা তথ্য নয়? বিরোধীর! সে সম্পর্কে কিছু 
বলেন না কেন? এটা কিহুতে পারে যে তার আমাদের নীতির সাফল্যে 
আনন্দিত নন? এবং এখন যখন সিটিন লিখছেন যে জেনারেল কাউদ্গিল 
এবং তিনি ইঙ্জ-রুশ কমিটির সভা আহ্বানে সম্মত, তা কি এই ঘটনার পরিণতি 
নয় যে স্কোয়ার্টবঝ এবং আকুলভ কুক এবং রিচার্ডসনকে নিজেদের দিকে জয় 
কৰে আনতে সফল হয়েছেন এবং জেনারেল কাউন্দিল খনি শ্রমিকদের সঙ্গে 
একটি প্রকাশ্ঠ সংগ্রামের ভয়ে ভীত হয়ে ইঙ্গ-রুশ কমিটির একটি সভা আহ্বান 
সম্পর্কে সম্মত হতে সেইজন্য বাধ) হয়েছেন? কে অস্বীকার করতে পারে ষে 
এই সমন্ত ঘটনা হল আমাদের নীতির সাফল্যের সাক্ষ), সাক্ষ্য বিরোধাঁদের 
নীতির চরম দেউলিয়াপনার ? 

এই কারণে, প্রতিক্রিয়াশীল ট্রেড ইউনিয়ন নেতাদের সঙ্গে বক গঠন করা 
অন্থমতিদানেকরর যোগ্য । কতকগ্তলি শর্তে সেগুলি হল প্রয়োজনীয় 
সমালোচন!র স্বাধীনতা হল তার্দের মধ্যে সর্বপ্রথম। আমাদের পার্টি এই 
শর্ত পালন করছে। ব্যাপক 'শ্রমিকশ্রেণীকে প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের কাছ 
থেকে বিচ্ছিন্ন করা হল আর একটি শর্ত। আমাদের পার্টি এই শর্ত 
পালন করছে। আমাদের পার্টির নীতি হল সঠিক, বিরোধাদের নীতি 
বেঠিক। 

প্রশ্ন ওঠে, জিনোভিয়েভ ও ট্রটষ্কি আমাদের কাছ থেকে আর কি চান? 

তারা যা চান তা হল, হুয় আমাদের সোভিয়েত ট্রেড ইউনিয়নদমূহ ইঞ্জ-রুশ 
কমিটি থেকে বিচ্ছিন্ন হয়ে আহক, আর না হয় তারা, এখান থেকে, মস্কো থেকে 


১৮৭ 


সক্রিয় হয়ে জেনারেল কাউন্সিলকে উৎখাত করবেন। কিন্তু, কমরেডস্, স্তা 
হল স্থৃলবুদ্ধির কথা । মস্কো থেকে সক্রিয় হয়ে, এবং ব্রিটিশ শ্রমিকদের ট্রেড 
ইউনিয়নগুলির পাঁশ কাটিয়ে, ব্যাপক ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়ন সান্তদের পাশ 
কাটিয়ে, ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়নসমূহের পদাধিকারী ব্যক্তিদের পাশ কাটিয়ে, 
তাদের ভিডিয়ে--আমর! এখান থেকে, মস্কো থেকে সক্রিয় হয়ে জেনারেল 
কাউন্সিলকে উচ্ছেদ করব, এইটা দাবি করা কি মুর্খামি নয়, কমরেডস্‌? 

তারা একটি প্রকট সম্বন্ধচ্যুত্তি দাবি করেন। এটা উপলব্ধি করা কি কঠিন 
যষেআমরা যদি তা করতাম, তার একমাত্র পরিণতি হতে! আমাদের নিজেদের 
পরাজয়? এটা উপলদ্ধি করা কি কঠিন যে সম্বন্বচ্যুতির ঘটনা ঘটলে আমরা 
ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়ন আন্দোলনের সঙ্গে সংযোগ হারাব, ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়ন- 
গুলিকে স্যাসেনবাক এবং আউদ্েগীষ্টদের খপ্পরে নিয়ে ফেলব, আমরা যুক্ত- 
ফ্রণ্টের রণনীতির ভিত্তি ধরে নাড়া দেব, পরাজয় ছাড়া পরিবর্তে আর কিছু 
না পেয়ে আমরা চাঁচিল ও টমাসদের অস্তঃকরণকে পরমানন্দে আনন্দিত করব ? 

উরটস্কি তার নাটুকে সংকেতসমূহের প্রারভ্তিক বিষয় হিসেবে ধরে নেন__ 
মূর্ভ মানুষ নয়, রক্তমাংসের যে শরীরী শ্রমিকেরা ব্রিটেনে বাস করছে এবং 
সংগ্রাম করছে তাদের নয়_ধরে নেন, কোন ধরনের আদর্শ এবং অশরীরী 
জীব যারা আপাদমত্তক বপ্লণী। যা হোক, এটা কি উপলব্ধি করা কঠিন ষে 
শুধুমাত্র কাগুজ্ঞানরহিত ব্যক্তিরাই তাদের নীতির প্রারভ্তিক বিষয় হিসেবে 
আদর্শ, অশরীরী জাঁবদের হিসেবের বিষয়ীভূত করে ? 

এর জন্তই আমরা মনে করি, নাটুকে সংকেতসমূহের নীতি, মস্কো! থেকে, 
শুধুমাত্র মস্কোর কঠোর প্রচেষ্টাসমূহের দ্বারা জেনারেল কাউন্দিলকে উচ্ছেদ 
করার নীতি হল একটি হান্তকর এবং হঠকারা নীত। 

উটস্কি যেদিন আমাদের পার্টিতে যোগ দিয়েছেন, সেদিন থেকেই 
নাটুকেপনাপূর্ণ সংকেতসমূহের নীতি ট্রটস্কির সমগ্র নীতির বৈশিষ্ট্যমূলক লক্ষণ 
হয়ে এসেছে । ব্রেস্ট শাস্তচুক্তির সময় আমরা এই নীতির সর্বপ্রথম প্রয়োগ 
দেখতে পাই, যখন, সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীকে সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে উত্দ্ধ 
করার পক্ষে একটি সংকেতই যথেঞ্, এই বিশ্বাসের অন্ুবতা হয়ে ট্রট-স্কি জার্মান- 
রুশ শান্তিচুক্তিতে স্বাক্ষপদান করতে অন্ধীকার করলেন এবং তার বিরুদ্ধে 
একটি নাটুকে সংকেত উপস্থাপিত করলেন। সেটা ছিল সংকেতলমূছের 
নীতি। এবং, কমরেডস্, আপনার ভালভাবেই জাপেন, সেই সংকেতের জন্ত 
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আমাদের কি প্রচণ্ড মূল্যই না দিতে হয়েছিল। সেই নাটুকেপনাপূর্ণ লংকেত 
কাদের খপ্পরে গিয়ে পড়ল? পড়ল গিয়ে সাআজাজ্যবাদী, মেনশেভিক, সোশ্যালিষ্ট 
বিভলিউশনারি এবং অন্য সমস্তদের খপ্পরে, যার! যে সোভিয়েত রাষ্্ক্ষমতা 
তখনে। দৃঢ়ভাবে প্রতিষ্টিত হয়নি, তার শ্বাসরোধ করার প্রচেষ্ট। চালাচ্ছিল। 

ইঞ্গ-রুশ কমিটির প্রতি নাটকে সংকেতসমূহের সেই একই নীতি এখন 
আমাদের নিতে বলা হচ্ছে । তারা এক প্রকট এবং নাটকে সন্বন্ধচ্তি দাবি 
করছেন৷ কিন্তু সেই নাটকে মংকেত থেকে কার। লাভবান হবে ?--লাভবান 
হবেন চাচিল এবং চেগ্বারলেইন, শ্যাসেনবাক এবং আউদেগীষ্ট। এটাই তারা 
চান। এর জন্যই তারা প্রতীক্ষমান। তারা, শ্যাসেনবাক এবং আউদেগীষ্ট্রা, 
চান যে ব্রিটিশ শ্রমিক-আন্দোলনের সঙ্গে আমর! একটি সুপ্রকট ভাঙন স্থতি 
করি এবং এইভাবে আমস্টারডামের পক্ষে অবস্থাগুলি সহজতর করি। তাঁরা, 
চাচিল এবং চেম্বারলেইনরা, এই ভাঙন্‌ চান যাতে তাদের পক্ষে হস্তক্ষেপ চালু 
করা সহজতর হম্ম এবং হস্তক্ষেপকারীদের অনুকূলে তাদের একটি নৈতিক যুক্তি 
লরবরাহ করা হয়। 

আমাদের বিরোধীর! এই লো কগুলিরই খপ্পরে গিয়ে পড়ছেন। 

ন1, কমরেডস্‌, আমরা এই হুঠকারী পথ নিতে পারি ন!। 

কিন্ত 'অতি-বামপন্থী' বাঁকপট্দের ভাগই এরপ। তাদের শবলমষ্টি হল 
বামপন্থী, কিন্তু কাধতঃ প্রমাণিত হয় যে তা! শ্রমিকশ্রেণীর শক্রদেরই সাহায্য 
করছে। তার। বামপন্থী উক্তি নিয়ে শু করে এবং তাদের কার্কলাপ 
দ্রক্ষিণপস্থী কাধকলাপে পর্যবমিত হয়। 

না, কমরেডস্‌, নাটুকে সংকেতসমূহের এই নীতি আমরা! গ্রহণ করব না 
ব্রেন্ট শাস্তিচুক্তির সময় আমরা যেভাবে এই নীতি গ্রহণ করেছিলাম, আজ 
আমরা তার চেয়ে বেশি কিছুভাবে এই নীতি গ্রহণ করব না । আমরা এই 
নীতি গ্রহণ করব না এইজন্ত'ষে, আমরা চাই না যে আমাদের পার্টি আমাদের 
শত্রুদের হাতের থেলন। হয়ে দ্াড়াক। 


এই বইয়ে সর্বপ্রথম প্রকাশিত : 

জে. ভ্তালিন ঃ “বিরোধীশক্কি সম্পর্কে 
প্রবন্ধ এবং বক্তৃতাসমৃহ,১৯২১-২৭, 
মন্কো৷ এবং লেনিনগ্রাদ, ১৯২৮ 
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এফ. জারবিনৃক্ষি 


(এফ, জারঝিণ্দ্থি স্মরণে ) 


প্রথমে ফু, গেলেন, এখন জারবিনৃস্থি। 

পুরানো লেনিনবাদী গার্ড তার আর একজন অন্নতম সাধক চমৎকার 
নেত! ও সংগ্রামী ছারিয়েছে। পার্টি আর একটি অপূরণীয় ক্ষতি বরণ করেছে। 

এখন কমরেড জারঝিনৃস্কির শনাধারের পাশে দাড়িয়ে এবং তার সমস্ত 
জীবনের পথ পরিক্রমা দিকে--ডজবল, সশ্রম কারাদণ্ড এবং নির্বাসন, প্রতি- 
বিপ্লবের সঙ্গে লড়বার অগ্ত বিশেষ কমিশন, ধ্বংসপ্রা্ধ যানবাহন ব্যবস্থার 
পুনঃ প্রতিষ্ঠা, আমাদের তরুণ মমাজতাস্ত্রিক শিল্প গড়ে তোলা--পেছন ফিরে 
তাফ়্ে একজনের মনে হবে যে তার কেনায়িত জীবনের বৈশিষ্ট্য ছিল একটি 
অগ্নিগর্ভ উত্সাহের তীব্রতা । 

অক্টোবর বিপ্রব তার ওপর একটি অত]ধিক দাবিপুণ পদ ঘ্ৃস্ত করল-_ 
প্রতিবিপ্রবের পঙ্গে লড়বার জন্য বিশেষ কমিশনের প্রধানের পদ। জারঝিনৃক্কির 
নামের চেয় বুঞ্জোয়ারা অন্ত কোন নামকে অধিকতর ঘৃণা করত না; 
জ[রঝিনৃস্কি ইম্পাভদৃঢ হাতে শ্রমি কশ্রেণীর বিপ্লবের শত্রদের আঘাত প্রতিহত 
করেছিলেন । সেসব দিনে কমরেড ফেণ্ক্সি জারবিন্ষ্বিকে 'বুজোয়াদের 
সন্ত্রাস, নামে অরিহত করা হতো!। 

যখন শাস্তির সময়পরব' শুরু হুল, তখন কমরেড জারবিনৃষ্ষি তার তরঞাস্িত 
কাধকলাপ চালিয়ে গেলেন। বিশৃংখল যানবাহন ব্যবস্থাতে শংখল। কিরিয়ে 
আনতে তিনি তার জলন্্ উৎসাহ-উদ্ঘম নিয়োজিত করলেন, এবং তারণরে, 
জাতীয় অর্থনাতির সধোচ্চ পরিষদের চেয়ারম্যান হিসেবে আমাদের শিল্প গড়ে 
তুলতে তিনি সমান উতসাহ-উদ্ঘম নিয়ে সক্রিয় হলেন। কখনো বিশ্রাম না 
নিয়ে, কনে! কঠোরতম কাজকে না এড়িয়ে, ছুঃলাধ।তাগুলির সঙ্গে সাহসের 
সাথে জড়াই বরে সেগুলিকে জয় করে, পার্টি তার ওপর যে কাজের ভার 
ন্যস্ত করেছে তা সম্পা্নে তার সমস্ত শক্তি ও উদ্যম একান্তভাবে নিয়োগ 
করে, শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থে এবং সাম্যবাদের বিজয়ের জন্ত কাজ করে, ভিনি 
তিল তিল করে তাঁর জীবনীশক্তি ক্ষঘ করে গেছেন | 
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অক্টোবর বিপ্রবের বীর, বিদায় 1 বিদায়, পার্টির অন্থগত সন্তান ! 
আমাদের পার্টির এক্য এবং শক্তির সংগঠক, বিদায় ! 


২২শে জুলাই, ১৯২৬ জে.স্ত।লিন 


প্রাভদা, সংখ্যা ১৬৬ 
২২শৈ জুলাই, ১৯২৬ 
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ইন্জ-রুশ কমিটি 


( কমিউনিস্ট আ্তর্জাতিকের ক্মপরিষদের 
সভাপতিমগ্ডল'!র একটি সভায় প্রদত্ত বন্ীতা, 
৭ই আগস্ট ১৯২৬) 


কমরেডস্‌, এমনকি মারফির ভাষণের পূর্বেই, ব্রিটেনের সাধারণ ধর্মঘটের 
প্রশ্নে ট্রেড ইউন্য়িনসমূহের সারা-ইউনিয়ন কেন্দ্রীয় পরিষদের গ9 ঘোষণার বিরুদ্ধে 
প্রতিবাদ ম্ঘলিত 'ব্রটিশ কমিউনিস্ট পার্টির একটি চিঠি সি. পি এস. হউ (বি)-র 
কেন্দ্রীয় কমিটি পেয়েছে । আমার মনে হয়, মারফি সেই চিঠির যুক্তিতকগুলি 
এখানে পুনরাবৃত্তি করছেন । তিনি এখানে প্রদানতঃ আনুষ্ঠানিক ববেচনা 
সমুহ উপস্থাপিত করেছেন, তাদের একটি হল এই যে, বিশুকিত বিষয়গুলি 
পূর্বেই ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পার্টির সঙ্গে যুক্ত আলোচনার বিষয়বস্ত্র হয়নি। 
আমি ম্বীকার করি, মারফির এই শেষ প্রশ্নটির ক্ষেত্রে কিছুটা সাধ্যতা আছে। 
বাস্তবিকপক্ষে ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পাটিপ কেন্ত্রীতত কমিটির পক্ষে পুরাত্িক 
মতৈকা ব/তিরেকেই কমিউনিস্ট আক্মর্জাতিককে কখনো কখনো! সিদ্ধান্ত 
নিতে হয়েছে । কিন্তু কতকগুলি মানায় অবস্থাও ছিল: কতকগুলি প্রশ্বের 
জরুরী অবস্থা, ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির সঙ্জে দ্রুত সংস্পর্শে 
আসার অসস্তাব্যতা ইত্যাদ্ি। 

এ. ইউ. সি. দি. টি, ইউ এবং তার ঘোষণ সম্পর্কে অবশ্তই এটা বলতে হৰে 
যে মারফির অন্যান্ত বিবেচনা এবং যুক্তিতর্কশুপি সম্পূর্ণদ্ধপে তুল । 

এট। দৃঢতাসহকারে ঘোষণ করা ভুল যে এ. ইউ. দি. সি. টি. ইউ তার 
ঘোষণা প্রচার করে একটি আনুষ্ঠানিক ভূল করেছিল, এইপব যুক্তিতে যে এই 
ঘোষণ। প্রচার করায় যে কর্তব্যকাজ প্রফিনটন* অথবা কমিনটানের 
(কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের--অন্গবাদক, বাং সং) কাজ বলে বণিত, সেই কাজ 
তা নিজের ওপর নিয়েছে । অন্ত কোন ট্রেড ইউনিয়ন বা! অন্য পংস্থার সমতুল্য 


*প্রফিনটান--লাল আন্তর্জাতিক শ্রমিক ইউনিয়নসমুহ--১৯২১ সালে গঠিত হয় এবং. 
১৯৩৭ সাল পর্যস্ত বিষ্ভমান থাকে । এটি ছিল বি্বী ট্রেড ইউনিয়নগুলির ফেডারেশন । 
কমিউনিস্ট আত্তর্জাতিকের দৃষ্টিভঙ্গি এ গ্রহণ করেছিল। 
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অধিকারই রয়েছে এ. ইউ. নি. মি. টি. ইউ-এর তার নিজন্ব ঘোষণা প্রচার 
করার ক্ষেত্রে । এ. ইউ. সি. সি. টি. ইউ-এর এই প্রাথমিক অধিকার কিভাবে 
অঙ্গীকার করা যেতে পারে ? 

দৃঢতাসহকারে এই ঘোষণা আরও বেশি ভূল যে, তার ঘোষণার দ্বারা এ. 
ইউ. সি. সি. টি. ইউ প্রফিনটান” বা কমিনটানের অধিকারসমৃহ লংঘন করেছে 
এবং প্রফিনটারন্ন ও কমিনটান হল ক্ষতিগ্রস্ত পার্টি, যাদের স্বার্থের ক্ষতি হয়েছে । 
আমি নিশ্চিতরূপে আপনাদের জানাচ্ছি যে প্রফিনটার্ন এবং কমিনটানের 
অবগতি ও অনুমোদন নিয়েই এ. ইউ. দি. পি. টি. ইউ তার ঘোষণা প্রচার 
করেছে । সেটাই, বাণ্তবিকপক্ষে, ব্যাখ্যা করে কেন এ. ইউ. পি. সি. টি. ইউ- 
এর বিরুদ্ধে তাদের অধিকার লংঘন করার অভিযোগে অভিযুক্ত করার অভিপ্রায় 
প্রফিনটার্ন বা কমিনটান” কারও নেই । পেইহেতু, ষখন মারফি এ. ইউ. সি. 
পি. টি. ইউকে এই ব্যাপারে' আক্রমণ করছেন, তখন তিনি বস্ততঃ কমিন- 
টানের কর্মপরিষদ্দ এবং প্রফিনটানকে আক্রমণ করছেন । 

সর্বশেষে এ. ইউ. সি. সি. টি. ইউ-এর জেনারেল কাউন্সিলের সমালোচন' 
এবং তার ঘেষণ। সাধারণভাবে হল ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পার্টির আভ্যন্তরীণ 
ব্যাপারসমূহের ওপর “হুস্তক্ষেপ' এবং এ. ইউ. দি. সি. টি. ইউ একটি জাতীয় 
সংগঠন", তার এরূপ “হস্তক্ষেপ করার" স্যাযাতা নেই__মারফির এই দৃঢ় ঘোষণা 
তার পক্ষে সম্পূর্ণরূপে অন্ুমতিলাভের অযোগ্য বলে গণ্য করতে হবে। ইজজ- 
রুশ কমিটির প্যারির সভায় পাঘ এবং পারসেল ষে “যুক্তিসমূহ' উপস্থাপিত 
করেছিলেন, মারফিকে সেইগুলিই পুনরাবৃত্তি করতে শোন! অত্যন্ত শোচনীয় 
ব্যাপার । সেদিন এ. ইউ. সি. সি. টি. ইউ-এর প্রতিন্ধিমণ্ডলীর বিরুদ্ধে, 
পাঘ, পারনেল ও সিট্্রিন ষে 'যুক্তিসমূহ” উপস্থাপিত করেছিলেন, মারফির বুক্ধি 
ঠিক সেইগুলিই। শুধুমাত্র তাই-ই স্চিত করে যে, মারফি ভ্রান্ত । আহ্ষ্ঠানিক 
বিবেচনাসমূহের জন্য কোন বিষয়ের সারবস্ত ও সারমর্ম অবশ্তই উপেক্ষা কর! 
চলে না। একজন কমিউনিস্ট সেভাবে আচরণ করতে পারে না। ব্রিটিশ খনি 
শ্রমিকদের বিষয়গুলি উতৎকষ্টতর* আকার ধারণ করত এবং জেনারেল 
কাউন্সিলের তৃল কাজগুলি উদঘাটিত হতো, যদি এ. ইউ. সি. সি. টি. ইউ-এর 
পাশাপাশি অন্থান্ত দেশের_ ধরুন, ফ্রান্স, জার্মানি ইত্যাদির--ট্রেড ইউনিয়ন 
ফেডারেশনগুলি জেনারেল কাউন্সিলের সমালোচন। নিয়ে এগিয়ে আসত । এ, 
ইউ. নি. সি. টি. ইউ-এর পক্ষে ভুল ছিসেবে নয়, বরং ব্রিটিশ শ্রমিকদের প্রতি 
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ত্তালিন (ম)--১০ 


উপকার হিসেবে জেনারেল কাউন্সিলকে সমালোচনা! করে তার ঘোষণার 
প্রকাশনকে গণ্য করতে হবে। 

বিষয়টির আনুষ্ঠানিক দিকটা প্রধানতঃ হিসেবে ধরে নিয়ে মারফির রিপোর্ট 
জম্পর্কে আমি যা সব বলতে চেয়েছিলাম তা! হুল এই | 

বিষয়টির আহ্ঠানিক দিকের সঙ্গে প্রশ্নটি যতদুর সংশ্লিষ্ট, আমি ততদুর 
এতেই নিজেকে সীমাবছ রাখতে পারতাম । কিন্তু ঘটন হল এই যে, মারফি 
বিষয়টির আনুষ্ঠানিক দিকের মধ্যে নিজেকে সীমাবদ্ধ রাখেননি । অনানুষ্ঠানিক 
চরিজ্রের কতকগুলি মোটা রকমের ফল পাবার জন্য তার এই আন্ষ্ঠানিক 
দিকটার প্রয়োজন ছিল। এখানে প্রকৃত বিষয়গুলির প্রশ্নে কতকগুলি নিদিষ্ট 
সিদ্ধান্ত অর্জনের জনা আনষ্ঠানিক হেতুগুলিকে প্রতারিত করার জন্য কৌশল 
হিসেবে বাবহার করা এবং কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের কার্যকলাপে 
কতকগুলি আহ্ষ্ঠানিক ক্রটিবিচ্যুতির স্থবিধা গ্রহণের মধে) মারফির রণকৌশল 
নিহিত। লেইজন্য মারফির যুক্ষিসমূহের দারবত্বা সম্পর্কে কতকগুলি কথা 
বলা প্রয়োজন। 

প্রকৃতপক্ষে মামফির স্পষ্ট উদ্দেশ্য কি? 

স্থবলভাবে বলতে গেলে, তার স্পষ্ট উদ্দেশ্ত হল, জেনারেল কাউন্সিল.ক 
গ্রকাশ্যভাবে সমালোচনা করা বদ্ধ করতে এ. ইউ. সি. পি. টি. ইউকে বাধ্য 
করা, তাকে নীরব থাকতে এবং “জেনারেল কাউন্সিলের ব্যাপা রসমূহে' হস্তক্ষেপ 
না করতে বাধ্য কর! । 

এ. ইউ. দি. সি. টি. ইউ অথবা অ'মাদের পার্ট, অথবা কমিনটান” তাতে 
মম্মত হতে পারে কি? 

না, তারা ত! পারে না! কেননা যে লময় জেনারেল কাউন্সিল বর্তমানে 
ধর্মঘটরত ব্রিটিশ খনি শ্রমিকদের বিচ্ছিন্ন করার জন্য কর্মতৎপর হয়েছে এবং 
তাদের পরাজয়ের পথ প্রস্তত করছে, তখন এ. ইউ. লি. সি. টি. ইউকে নীরব 
থাকতে বাধ্য করার অর্থ কি হবে, তার নারবতাঁকে 1কভাবে উপলব্ধি করা 
হবে? এবপ অবস্থায় নীরব থাকার অর্থ হুখে জেনারেল কাউন্সিলের অপরাধ- 
গুলি সম্পর্কে নীরব থাকা, তার বিশ্বাপঘাতকতা সম্পর্কে নীরব থাক! । 
এবং যখন এ. ইউ. সি. সি. টি. ইউ ও জেনারেল কাউন্সিল ইঙ্গ-রুশ 
কমিটির আকারে একটি ব্লকে যোগ দিয়েছে, তখন জেনারেল কাউন্সিলের 
বিশ্বাসঘাতকতা সম্পর্কে নীরব থাকার অর্থ হবে তাদের এই বিশ্বাদঘাতকতাকে 
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নীরবে অনুমোদন করা, সমগ্র বিশ্বের শ্রমিক-আন্দোলনের চোখে জেনারেল 
কাউন্সিলের বিশ্বাঘাতকতার জন্য দায়িত্ব ভাগ করে নেওয়া । এ বিষয়ে 
আরও প্রমাণের দরকার আছে কি যে, এ. ইউ. সি. পি. টি. ইউ যদি এ পথ 
গ্রহণ করত এবং জেনারেল কাউন্সিলের বিশ্বাসঘাতকতার সমালেচনা যদ্দি 
তা এক মৃহূর্তের জন্তও পরিত্যাগ করত তাহলে তা রাজনৈতিক এবং নৈতিক 
আত্মহত্যা বরণ করে নিত? 
নিজের|ই বিবেচনা করুন । মে মাসে, সাধারণভাবে ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীকে 
এবং বিশেষভাবে ব্রিটিশ খনি শ্রমিকদের প্রতি বিশ্বা্ঘাতকতা করে জেনারেল 
কাউন্সিল সাধারণ ধর্মঘট প্রত্যাহার করে নেয়। লারা জুন ও জুলাই মাঁস 
ধরে জেনারেল কাউন্সিল ধর্মঘটী খনি শ্রমিকদের সাহায্যের জন্ত একটি অঙ্কুলিও 
উত্তোলন করোন। অধিকন্ত, খনি শ্রমিকদের পরাজয়ের পথ স্থগম করার অন্ত 
এবং “অবাধ্য' ব্রিটিশ খনি শ্রমিকর্দের শান্তি দেবার জন্ত তা তার ক্ষমতাহ্নযায়ী 
লব কিছু করে। আগস্ট মাসে, ইঞ্-রুশ কমিটির প্যারির সভায়, এ. ইউ. 
সি. সি, টি. ইউ কর্তৃক প্রস্তাবিত সভার আলোচ্য বিষয়স্চী সম্পর্কে জেনারেল 
কাউন্সিল কোন আপত্তি না করার ঘটনা সতত্বে৪, জেনাপেল কাউন্সিলের নেতার! 
ত্রিটিশ খনি শ্রমিকদের সাহাষ্যপান সম্পর্কে এ ইউ. সি. সি. টি. ইউ-এর 
প্রতিনিধিদের প্রস্তাব আলোচনা করতে অস্বীকার করে। এইভাবে আমরা 
জেনারেল কাউন্সিলের পক্ষে বিশ্বাঘাতকতার একটি সমগ্র ধারা পাই যে, 
জেনারেল কাউন্সিল একটি অসৎ কুটনীতিতে জড়িয়ে পড়েছে । কিন্তু মারফি 
দাবি করছেন যে, এ. ইউ. পি. সি. টি. ইউকে এই সমস্ত ঘোর নীতি-বিকুদ্ধ 
কাজের দিকে চোখ বন্ধ করে থাকতে হবে, তার মুখ বন্ধ করে রাখতে হবে ! 
না, কমরেডশ্‌, এ. ইউ. পি. সি. টি. ইউ এই পথ গ্রহণ করতে পারে না, কেননা 
আত্মহত্যা করার তার কোন ইচ্ছা নেই । 
মারফি মনে করেন, একটি আল্তর্জাতিক সংগঠন হিসেবে প্রফিটার্ন যদি 
জেনারেল কাউন্সিলের বিরুদ্ধে ঘোষণা প্রচার করত এবং একটি “জাতীয়? 
ংগঠন হিসেবে এ. ইউ. ঘি. সি* টি. ইউ যদি প্রফিনটানের ঘোষণার আজে 
নিজেকে সংশ্লিষ্ট করে একটি সংক্ষিপ্ত প্রস্তাব পাশ করত, তাহলে ব্যাপারটা 
আরও বেশি শোভন হতো৷। বিশ্ুদ্ধভাবে আনুষ্ঠানিক দৃষ্টিকোণ থেকে দেখলে 
মারফির পরিকল্পনার মধ্যে একটি বিভাগীন্ন ধরনের গঠনাত্মক সঙ্গতি আছে। 
কিন্তু রাজনৈতিক দৃর্টিকোণ থেকে দেখলে মারকির পরিকল্পনা কোন 
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কোন সমালোচনা সহ্য করে টিকে থাকবে না। এটা প্রমাণ করার কোন 
প্রয়োজন হয় না যে, জেনারেল কাউন্মিলের মুখোস খুলে দেওয়া এবং ব্যাপক 
ব্রিটিশ শ্রমিকদের রাজনৈতিকভাবে শিক্ষিত করার অর্থে, এ. উউ, সি. সি. টি. 
ইউ-এর ঘোষণ| নিঃসন্দেহে যে রাজনৈতিক গুভাব বিস্তার করেছে ভার এক- 
শতাংশ প্রভাবও মারকির পরিকল্পনামাফিক ঘটত না । বিষয়টি হুল এই যে, 
প্রফিনটার্ন এ. ইউ. মি. দি. টি. ইউ-এর তুলনায় ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর কাছে 
কম পরিচিত, তার চেয়ে অপেক্ষাকৃত কম জনপ্রিয়, ফলে, তাদের কাছে তার 
গুরুত্বও অপেক্ষাকৃত কম। কিন্ত এ থেকে এইটেই বেরিয়ে আসে যে, ব্রিটিশ 
শ্রমিকশ্রেণীর চোখে অধিকতর মধাদা ভোগকারী সংস্থা হিসেবে, ঠিকঠিক 
এ, ইউ. মি. মি. টি. ইউ-এর কাছ থেকে জেনারেল কাউন্সিলের সমালোচন' 
আদ উচিত। অন্ত কোন পস্থ৷ সম্ভব ছিল না কেনন। জেনারেল কাউন্সিলের 
মুখোস উন্মোচিত করার ক্ষেত্রে লক্ষ্যসাধন করার জন্ত তা প্রয়োজন ছিল! 
এ. ইউ. সি. সি. টি. ইউ-এর ঘোষণা সম্পর্কে ব্রিটিশ শ্রমিক-আন্দোলনের 
পংস্কারবাদী নেতার! যে তর্জন-গজন উঠিয়েছে, তা দিয়ে বিচার করলে, 
আস্থাসহকারে এটা বলা যেতে পারে যে এ. ইউ, পি. মি. টি. ইউ অব্যর্থ লক্ষা- 
ভেদই করেছিল। 

মারফি মনে করেন, এ. ইউ. পি. পি. টি. ইউ কর্তৃক জেনারেল কাউন্সিলকে 
প্রকাশ্ত দমালোচনার ফলে জেনারেল কাউন্সিলের সঙ্গে রকের সম্বন্বচ্যুতি 
ঘটতে পারে, ইঙ্গ-রুশ কমিটিতে ভাঙন ধরতে পারে। আমি মনে করি 
মারকি ভুল করছেন। এ. ইউ. সি. লি. টি. ইউ খনি শ্রমিকদের ষে 
সক্রিয় সাহায্য করছে, ভার পরিপ্রেক্ষিতে ই্-রুশ কমিটিতে ভাঙন 
চিন্তার বহিভূতি, অথব। প্রান 1চন্তার বহিভূত গণ্য করা যেতে পারে। 
বস্ততঃপক্ষে এতেই ব্যাখণাত হয় যে, জেনারেল কাউন্সিলের সংখ্যাগরিষ্টদের 
প্রতিনিধি, পার্সেল এবং ছিকৃস থেকে ইন্গ-রুশ কমিটির ভাঙনে কেউ অধিকতর 
মাজ্রায় ভয় করে না। অবশ্ত, পার্সেল এবং হিকৃম উভয়েই একটা ভাঙনের 
আশংক1 দিয়ে আমাদের ভয় দেখাতে চাইবেন । কিন্তু ভয় দেখানো এবং 
ভাঙনের গ্ররুত বিপদের মধ্যে পার্থক্য নির্ণয় করতে আপনারা সক্ষম হবেন। 

তা ছাড়া, মনে রাখতে হুবে যে, আমাদের ক্ষেতে ইঞ্জ-রুশ কমিটিই শেষ 
কথা নয়। ইঙ্গ-রুশ কমিটিতে আমরা বিনাশর্তে যোগ দিইনি, বিনা শতে 
থাকব না; নির্ণিষ্ট শর্তলমূহের ভিভিতে আমরা এতে যোগদান করে ছিলাম, 
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শর্তগুলির অন্ততূক্ত ছিল এ. ইউ, সি. দি. টি. ইউকে অবাধে লমালোচন! করার 
জেনারেল কাউন্সিলের অধিকারের লঙ্গে সমভাবে জেনারেল কাউন্সিলকে 
অবাধে লমালোচনা করার অধিকারও এ. ইউ. দি. সি. টি. ইউ-এর আছে। 
শোভন ও ভদ্র আচরণ এবং যে-কোন মুল্যে ব্লক বজায় রাখার জন্ত আমরা 
পমালোচনা করার স্বাধীন 1 ত্যাগ করতে পারি না। 

বকের মূলগত উদ্দেপ্ত কি? উদ্দেশ্য হল, পুঁজির বিরুদ্ধে শ্রুমিকশ্রেণীর 
বার্থ রকের সদসাদের মিলিত কার্ধধারা সংগঠিত করা, সাআজ্যবাদী যুদ্ধের 
বিরুদ্ধে এবং জাতিসমূহের মধ্যে শাস্তির জন্য মিলিত কার্ধকরম সংগঠিত করা। 
কিন্ত যদি ব্লকের অন্ততূক্ত পার্টিগুলির মধ্যে একটি, অথবা! পার্টিগুলির মধ্যে 
একটির কয়েকজন নেতা শ্রমিকশ্রেণীর শ্বার্থসমূৃহ লংঘন করে কিংবা তাদের 
স্বার্থের প্রতি বিশ্বাসঘাতকতা করে এবং এইভাবে মিলিত কার্ধক্রম অসস্তব 
করে তোলে, তাহলে কি হবে? নিশ্চিতরূপে, এইসব তৃলভ্রাপ্তির জন্য তাদের 
আমরা প্রশংসা করব, এটা গুত্য/শ। করা যায় না। সুতরাং, যা প্রয়োজন 
তা হল, পারস্পারক নমালোচনা, সমালোচনার সাহায্যে তূলভ্রান্তি দুরীতৃত 
কর! যাতে শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থে মিলিত কার্ধক্রমের সম্ভাবনা পুন:প্রতিষ্িত করা 
যায়। কাজেকাজেই, যদি সমালোচনার শ্বাধীনতা। স্থনিশ্চিত থাকে, শুধুমাত্র 
তাহলেই ইন্ঘ-রুশ কমিটির অর্থ হয়। 

বল! হয়, সমালোচনার কলে কিছু কিছু প্রতিক্রিয়াশীল ট্রেড ইউনিয়ন 
ন্তোদের সুনামহানি ঘটতে পারে। বেশ, তাতে হল কি? আমি তাতে 
কিছু খারাপ দেখি না। পুরানো নেতৃবৃন্দ যাঁরা শ্রমিকশ্রেণীর শ্বার্থলমূহের 
গ্রতি বিশ্বাসঘাতকতা করছে, তাদের স্থনামহানি হলে এবং তাদের বদলে 
শ্রমিকশ্রেণীর স্বার্থের প্রতি অনুগত নতুন নতুন নেতা প্রতিস্থাপিত হলে 
শ্রমিকশ্রেণী শুধু লাভবানই হয়। এবং যত শীঘ্র এইসব প্রতিক্রিয়াশীল এবং 
আস্থা স্থাপনের অযোগ্য নেতারা তাদের পদ্দ থেকে অপসারিত হয় এবং তাদের 
বদলে পুরানো! নেতাদের প্রতিক্রিয়াশীল পথসমূহ থেকে মুক্ত নতুন নতুন 
এবং উৎকুষ্টতর নেতারা স্থানগ্রহণ করে, তত পরিমাণেই ভাল হবে। 

অবশ্ত, এর অর্থ এট! নয় ষে, প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের ক্ষমতা এক আঘাতে 
ভাঙ1 এবং অল্পদিনের নোটিশে তাদের বিচ্ছিন্ন করা যেতে পারে এবং নতুন 
নতুন বিপ্রবী নেতার! তাদের স্থুনাপন্ন হতে পারে। 

কিছু কিছু মেকি-মার্কসব|দীরা মনে করেন, একটি “বৈপ্রবিক" সংকেত, 


১৪৭ 


একটি সোচ্চার আক্রমণ প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের ক্ষমতা! ভাঙবার পক্ষে যথেষ্ট । 
কিন্তু খাটি মার্কসবাদীদের এই সমস্ত লৌকজনদের সঙ্গে কোন লম্পর্ক নেই, 
থাকতে পারে না। 

অন্তের! মনে করে, কমিউনিস্টদের পক্ষে একটি লঠিক নীতি রচনা করাই 
ষথেষ্ট, এবং বিরাট ব্যাপক শ্রমিকসাধারণ সঙ্গে সঙ্গে প্রতিক্রিয়াশীল এবং 

-স্কারবাদীদের কাছ থেকে সরে আসবে ও তৎক্ষণাৎ কমিউনিস্ট পার্টির 
চারিপাশে জড়ো হবে। সেটা সম্পূর্ণ ভূল। কেবলমাত্র অ-মার্কসবাদীরা তা 
চিন্তা করতে পারে। সতাসত্যই, একট সঠিক পার্টি-লাইন এবং ব্যাপক 
জনগণ কক দেই লাইনকে সঠিক হিসেবে উপলব্ধি ও গ্রহণ করা হুল ছুটি 
বিষয় যাদের মধ্যে ফারাক খুব বেশি । পার্টির পক্ষে ব্যাপক জনগণকে অস্গামী 
হিসেবে পাওয়ার ক্ষেত্রে একটি পঠিক লাইনই যথেষ্ট নয়; তারজন্ত, অতিরিক্ত- 
ভাবে প্রয়োজন হল্--ভাদের নিজেদের অভিজ্ঞতার ভেতর দিয়ে ব্যাপক জনগণ 
পার্টি-লাইনের সঠিকতা সম্পকে দৃঢ়-গ্রত্যয়িত হবে, ব্যাপক জনগণ পার্টির নীতি 
ও ক্লোগানসমুহকে নিজেদের নীতি ও ক্লোগান হিপেবে গ্রহণ করবে এবং 
সেগুলিকে কাধে পরিণত করতে তারা শুরু করবে। শ্রধুমাত্র এই শর্তে সঠিক 
নীতি সম্বলিত একটি পার্ট গ্রকৃতপক্ষে শ্রেণীর পবিচালিক। শচ্জ হয়ে দাড়াবে । 

ব্রিটেনে সাধারণ ধর্মঘটের সময়কালে ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পার্টির নীতি কি 
সঠিক ভিল? ই সঠিক ছিল। তবে কেন তা লক্ষ লক্ষ ধর্মঘটী শ্রমিকদের 
অন্গামিতা অর্জন করেনি? করেনি এইজন্য যে, ওই ব্যাপক জনগণ তখনো 
কমিউনিস্ট পার্টির লাইনের সঠিকতা! সম্পর্কে দৃঢ়-গ্রত্যর লাভ করেনি । এবং 
পার্টির নীতির সঠিকতা সম্পর্কে অল্প সময়ের মধ্যে বা!পক জনগণের দৃঢ-প্রত্যয় 
উৎপাদন করা পভ্ভবও নয়। “ইবদিবিক? মংজেউমযূহের মাহায্যে তাদের দুট- 
গ্রতায় উত্পাদন করা আরও কম সম্ভব। প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের মুখোন 
উন্মোচিত করা, শ্রমিকশ্রেণীর ব্যাপক শ্রযিকসাধারণকে রাজনৈতিকভাবে 
শিক্ষিত করে তোলা, শ্রমিকশ্রেণীর ননুন নতুন ক্যাডারদের নেতৃত্বের পদসমূহে 
উন্নীত করার ক্ষেত্রে সময় ও বিরামহীন প্রবল কর্মতৎপরতা €য়োজন। 

এ থেকে এটা! উপলব্ধি করা সহজ যে, কেন* শ্রমি কশ্রেণীর প্রতিক্রিয়াশীল 
নেতাদের ক্ষমতা সহসা ধ্বংস কর! যায় না, কেন এরনন্ প্রয়োজন শ্রমিকশ্রেণীর 
বিরাট ব্যাপক শ্রমিকলাধারণকে শিক্ষিত করে তোলার জন্য সময় ও বিপামহীন 
সক্রিয়তা। 
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কিন্ত এ থেকে আরও কম এইটাই বেরিয়ে আমে যে, প্রতিক্রিয়াশীল 
নেতাদের উদঘাটিত করার কাজ দশকের পর দশক ধরে টেনে-ছি চড়িয়ে নিয়ে 
যেতে হবে, অথব' প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের অসস্তোষ উৎপাদন না করে এবং 
শোভন ও ভদ্র আচরণের 'পবিক্র নিয়মগ্তলি” লংঘন না করে মুখোস উন্মোচন, 
আপনা থেকেই, শ্বেচ্ছাঁয় ঘটতে পারে । না, কমরেডস্‌, কিছুই 'আপনা থেকে' 
কখনই ঘটে না । রাজনৈতিক জ্ঞান দ্বারা ব্যাপক জনগণের উন্নতিসাধন করার 
জন্ত বিরামহীন কর্মতৎপরতার মাধ্যমে, প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের মুখোস 
উন্মোচন এবং ব্যাপক জনগণকে রাজনৈতিক শিক্ষাদান আপনাদের, কমিউ- 
নিস্টদের, নিজেদের এবং অন্টান্ত বামপন্থী নেতাদের ছ।র! অবশ্যই সম্পাদন করতে 
হবে। কেবলমান্ধ এই পথেই বিরাট ব্যাপক শ্রধমিকসাধারণকে বিপ্রবপন্থী করার 
কাজকে ত্বরান্বিত করা যায়। 

সর্বশেষে, মারফির রিপোর্ট সম্পর্ষে আর একটি মন্তব্য । ব্রিটেনের শ্রমি ক- 
আন্দোলনের নিদিষ্ট ইবশিষ্টাসমূহ, এবং ব্রিটেনে এঁতিহ্বের ভূমিকা ও তাৎপর্য 
সম্পর্কে মারফি দৃঢ়তাসহকারে ক্রমাগত পর্ধালোচন! করেছেন, এবং আমার 
মনে হয়, তিনি ইংগিত দেন, এই সমস্ত নিদিষ্ট বৈশিষ্ট্যের জগ্ত নেতৃত্বের 
লাধারণ মার্কসীয় পদ্ধতি ব্রিটেনে অনুপযোগী প্রমাণিত হতে পারে । আমি মনে 
করি মারফি পিচ্ছিল পথ ধরেছেন। নিঃসন্দেহে, ব্রিটিশ শ্রমিক-আসন্দোলনের 
নিদদি্ বৈশিষ্ট্যসমূহ রয়েছে এবং নিশ্চিতকপে সেগুলিকে অবশ্তই হিসেবের 
বিষয়ীভূত করতে হবে । কিন্তু এই নিিষ্ট বৈশিষ্ট্যসমূহকে একটি নীতির পধায়ে 
উন্নীত করা এবং সেগুলিকে কর্মতৎপরতার ভিত্তি করা হল সেই সমস্ত লোকদের 
দিতি গ্রহণ কর! যারা ঘোষণী করে ষে ব্রিটেনের অবস্থাসযূছে মাকপবাদ 
অপ্রযোজ্য। কিন্তু আমি এটা দৃঢ়ভাবে বলতে চাই যে, তিনি সেই সীমান্ত 
সমীপে পৌছে গেছেন, যেখানে বিশেষভাবে নিদিষ্ট ব্রিটিশ বৈশিষ্টাসমূহ একটি 
নীতির পধায়ে উন্নীত হতে শুরু করেছে। 

হামবোলথের ভাষণ সম্পর্কে ছু-একটি কথা । একটি আপত্তি তুলতে গিয়ে 
হামবোলথ বলছেন যে সমালোচনা অবস্থাই শৃন্তগর্ভ এবং উদ্দেশাহীন হবে না। 
সেটা সত্য কথা । কিন্ত তার পাঞথ এ. ইউ, সি. সি. টি. ইউ এবং কমিউনিস্ট 
আন্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের কি সম্পর্ক, যাদের সমালোচনা হুল নিশ্চিতরূপে 
বাস্তব । ব্র্যাক ফ্রাইডের'৭১ (কালে! শুক্রবারের-__অন্বাদক, বাং লং) 
বীরপু্জবদের দম।লোচন! কি ফাক্ষা লমালোচনা ছিল? অবশ্যই নয়, কেননা 
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এখন যখন “ব্ল্যাক ফ্রাইভে' ইতিমধ্যেই ইতিহাসের বিষয় হয়ে দাড়িয়েছে, তখন 
এই অমালোচন! সমগ্রভাবে ও বিভিন্নভাবে পুনরাবৃত্ত হচ্ছে । তাহলে, যখন খনি 
শ্রনিকেরা তাদের ধর্মঘট চালিয়ে যাচ্ছে, তখন সাধারণ ধর্মঘটের এবং পরবতী 
কালে জেনারেল কাউন্দিলের নেতাদের বিশ্বাসঘাতকতার সমালোচনা কেন 
শূন্তগর্ত সমালোচনা হবে ? তাতে যুক্তিটা কোথায় ? লাধারণ ধর্মঘটের 
সময়কালীন বিশ্বাসঘাতকতা ক “বাক ফ্রাইভের' দিনের বিশ্বাস্ঘাতকত! থেকে 
কম মারাত্মক ছিল? 

হামবোলথ কর্তৃক প্রস্তাবিত ব্যক্তি-মানষসমূহের সমালোচনার পদ্ধতির 
আমি বিরোধী, যদি কিন! তাকে মূল পদ্ধতি হিসেবে স্থপারিশ করা হুয়। 
আরম মনে করি প্রতিক্রিয়াশীল নেতাদের, তাদের নেতৃত্বের সাধারণ কর্মনীতির 
দৃষ্টিকোণ থেকে সমালোচনা করা উচিত, নেতাদের নিজেদের ব্যক্তিগত 
বিশেষত্বগুলির দৃষ্টিকোণ থেকে নয়। শএম্পূরক, সহায়ক উপায় হিসেবে ব্যক্তি- 
মান্ষষদের সমালোচনার আমি বিরোধী নই। কিন্তু আমি এই মত পোষণ 
কার যে, আমাদের সমালোচনার যূলগত ভিত্তি হবে নীতিসমূহ । নচেৎ, নীতির 
দৃষ্টিভজি থেকে সমালোচনার পরিবর্তে আমরা কেবল হৈ-চৈ পূর্ণ কলহ এবং 
ব্যক্তিগত পাণ্ট। অভিযোগে জড়িয়ে পড়তে পারি, যা আমাদের কাজের 
ক্ষতিসাধন করে আমাদের সমালোচনার স্তরকে নিচুতে নামিয়ে দিতে বাধ্য । 


এই সর্বপ্রথম প্রকাশিত 
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আমেরিকার ওয়ার্কাস পার্টির কেন্দ্রীয় 
মুখপজ্জ “দি ডেইলি ওয়ার্কার'-এর 
সম্পাদকীয় বোডের কাছে৭ং 


(প্রয় কমরেড সম্পাদক, ূ 

অনুগ্রহ করে নিয়লিধিত বিবুতিটি আপনার সংবাদপত্রে মমিবেশিত 
করবেন। 

১৪ই আগস্ট নিউ ইয়র্কের আপাতদৃষ্টিতে সোশ্তালিই্ সাপ্তাহিক দ্বি নিউ 
লিডার৭৩ উতৎপ নির্দেশ না করে, সি. পি. এস. ইউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির 
পূর্ণাঙ্গ অধিবেশনে আমার একটি তথা কথিত বক্তৃতা! থেকে-_যেটাও মিথ্যা 
মিথ্যাভাবে বগিত সমাণ্থিকালীন মন্তব্যসমূহ ছাপিয়েছে। 

সোভিয়েতের জননেতাদের সম্পর্কে বুর্জোয়া এবং আধা-বুজোয়। সংবাদপত্র- 
ওলির সমস্ত আবিষ্কৃত জিনিল পড়বার আমার সম্ভাবনাও নেই, অভিপ্রায়ও 
নেই এবং পুঁজিবাদী ও তাদের অধীন সাকরেদদের এই শেষতম মিথা। বর্ণনার 
দিকে কোন নজরই দিতাম না। 

কিন্তু এই সমস্ত মিথ্য! মন্তবা ছাপাবার একমাদ পরে দ্বি নিউ লিভার 
আমাকে একটি টেলিগ্রাম পাঠিয়ে এই মর্ষে অনুরোধ করেছে যে, *আমেরিকার 
লংবাদপত্রসমূহে প্রকাশিত বাশিয়ার কমিউনিস্ট পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির কার্ধ- 
বিবরণীতে আপনার ওপর আরোপিত জুলাই মাসে জিনোভিয়েভের লমস্ত 
কঠোর সমালোচনা লমর্থন ও অনুমোদন করুন 1, 

একটি মুখপত্র, যা নিজে আমার ভাষণ থেকে “মন্তব্যসমূহ” জুয়াচুরি করে 
মিথ্যাভাবে ছাপিয়েছে এবং এখন নির্দোধষিতার ভান করে এই লমন্ত মন্তব্যের 
যাথাথ্য সম্পর্কে আমাকে জিজ্ঞীসা! করবার ধৃষ্টতা দেখাচ্ছে, তার সাথে চিঠিপত্রের 
আদান-গ্রধানে রত হওয়া নভব নয় বিবেচনা করে, আপনার সংবাদপজের 
মাধ্যমে এই কথা বর্ণনা করতে দিতে আপনাকে অঙরোধ করছি যে, ১৪ই 
আগস্ট তারিখের দি নিউ 'লিভার-এ প্রকাশিত 'স্তালিনের মন্তব্যসমূহের' 
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ওপর রিপো্েরি, কি বিষয়বস্ততে, রূপে অথবা স্থরে, সি. পি. এস. ইউ (বি)-র 
কেন্দ্রীয় কমিটির পূর্ণাঙ্গ অধিবেশনে আমার ভাষণের সঙ্গে নিশ্চিতরূপে কিছু- 
মা সম্পর্ক নেই এবং দেজন্য এই বিপোর্ট একটি পুরোদস্তর এবং অজ্ঞ যিথ্য! 


বর্ণনা । 
কমিউনিস্ট অভিনন্দন লহ, 


২১,৯,২৬ জে. স্তালিন 


রুশভাষায় এই সবপ্রথম প্রকাশিত 

১৯২৬ সালের ৩০শে সেপ্টেম্বর, ২২০ নং 

“দি ডেইলি ওয়ার্কার-এ ( শিকাগো, আমেরিক! ) 
একটি অনুবাদ ছাপ! হর 


চা 


শ্লেপকতের নিকট চিঠি 


আমি আজ গ্রাভদায় (সংখ্যা ২৩২, ৮ই অক্টোবর) ১৯২৬) আপনার 

প্রবন্ধটি পড়েছি । আমার মতে প্রবন্ধটি ভালই হয়েছে । কিন্ত এতে একটি 
ংশ আছে যা ভূল এবং গোট1 ছবিটাই নষ্ট করে দিয়েছে ! 

আপনি লিখেছেন যে কেবলধান্ত একবৎদর আগে উট্ক্কি জার দিসে 
বলছিলেন যে, কৃৎকৌশলের দিক থেকে পশ্চাদ্প্দ আমাদের দেশে আমরা ষে 
সমাজতঙ্ক গঠন করছে পারি, সে সম্পর্কে শ্রমিকশ্রেণীর কোন সন্দেহ থাকার 
প্রয়োজন নেই, বলছিলেন যে, আমাদের দিক্ষেদের আভান্কীণ শক্তিসমূহ নিয়ে 
নেপ-এর কর্মনীতিতে আমরা আমাদের অর্থনীতির স্যাজতাস্ত্রিক উপাদান 
সমুহের বিজয়ী অগ্রগতি নিশ্চিত করতে পারি ।' আর, আপনি স্মিলগার 
তত্বমূলক এই বিরৃতিটির বিপরীতে রেখেছেন--স্রিপগাব বাক্তবা হল, িত- 
কৌশলের দ্দিক থেকে পশ্চাঁদ্পদ আমাদের দেশে, সম্পূর্ণরূপে সমাজতঙ্গ 
গাঁড়ে তোল! অসম্ভব ॥” এবং আপনি দৃঢ়তা! সহকারে বলছেন যে এই বিষয়ে 
শ্মিলগা এবং উট স্কি পরস্পর পরম্পরের বিরোধিতা করছেন্‌। 

নি:সন্দেহে, তা সত্য নয়, কেননা! এখানে কোন্‌ বিরোধিতা নেই । 

প্রথমতঃ, এ পর্বস্ত উটস্কি কখনো বলেননি-না সমাজতন্ত্র অথবা 
পুঁজিবাদের অভিমুখে? নামক তার পুস্তিন্পায়, না তার পরবর্তী রচনাগুলিতে 
_-যে, কৎকৌশলের দিক থেকে পশ্চাদ্পদ আমাদের দেশে আমরা সম্পূর্ণবূপে 
সমাজতন্ত্র গড়ে ভুলতে পারি। সমান্্রতন্্ গড়ে জোলা এবং জন্পুর্ণক্ষপে 
সমাজতন্ত্র গড়ে ভোলা! ছুটি ভিন্ন জিনিস। কি জিনোভিয়েভ, কি কামেনেভ, 
কেউই অস্বীকার করেন না বা কথনো অস্বীকার করেননি যে, আমরা আমাদের 
দেশে সমাজস্ গড়ে তোল শুর করতে পারি, কেননা আমাদের দেশে বে 
সমাজতন্ত্র গড়ে তোল! হচ্ছে এই স্পই্ভাবে দৃষ্টিগোচর তথ্য অস্বীকার করা 
হবে নিছক ডাহা মূর্খামি। কস্ত তাঁর! যুক্তিরূপে উপস্থাপিত এই বিষ্টি 
জোরালোভাবে প্রত্যাখ্যান করেন যে, আমরা জল্পুর্ণকপে সমাজতন্ত্র গাড়ে 
তুলতে পারি। এই বিষয়ে জিনোভিয়েভ, কামেনেভ, ট্রট-স্কি, শ্মিলগা এবং 
অবশিষ্টেরা লেনিনের বুক্তিরূপে উপস্থাপিত এই প্রবন্ধটির অন্বীকৃতির ক্ষেত্রে 
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'এক্যবদ্ধ ষে, আমর! সম্পূর্ণরূপে লমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে পারি এবং একটি 
সম্পুর্ণকূপে সমাজতাম্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলতে পারি এবং একটি সম্পূর্ণকূপে 
সমাজতান্ত্রিক সমাজ গাড়ে ভোলবার পক্ষে যা লব প্রয়োজন,৭8 তা আমাদের 
আছে। তারা তাদের এই বিশ্বাসে এঁক্যবদ্ধ যে, ইউরোপের সংখ্যাগুরু দেশ- 
গুলিতে সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবের বিজয়ের ঘটনায় একমাত্র “একটি জম্পৃর্ণরূপে 
সমাজতান্ত্রিক সমাজ গাড়ে ভোলা সম্ভব হবে। সুতরাং, আমাদের দেশে 
সম্পুর্ণপে সমাজতম্্ব গড়ে তোলার প্রশ্ব সম্পর্কে উ্রটস্কিকে শ্মিলগার 
বিপরীতে দাড় করানো সম্পূর্ণরূপে তুল। 

দ্বিতীয়তঃ, বথাযথভাবে বলতে গেলে বলা আবশ্ুক যে ট্রটস্কি কখনে। 
বলেননি, 'কুংকৌশলের দ্রিক থেকে পশ্চাদ্ূপদ আমাদের দেশে"-আমাদের 
নিজেদের আভ্ক্মরীণ শক্কিসমূহ নিয়ে নেপ-এর কর্মনীতিতে আমরা আমাদের 
অর্থনীতির সমাজতা্িক উপাদানসমূহের বিজয়ী অগ্রগতি নিশ্চিত করতে 
পারি), ক্রিমবধমান সমাজতস্ত্রের এতিহাসিক সঙ্গীতধ্বনি' সম্পর্কে টরট্স্কির 
পবসমষি আমাদের দেশে সাফল্যের সঙ্গে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা সম্পর্কে 
প্রশ্নের হা স্থচক জবাব দেবার ক্ষেত্রে একটি শৃম্যগত কূটনৈতিক এড়ানোর 
প্রচেষ্টা । উটক্কি এখানে গ্রশ্নটিকে এড়িয়ে যাচ্ছেন, আর আপন তার এই 
এড়ানোর প্রচেষ্টাকে তার বাহিক মূল্যে গ্রহণ করছেন। উ্স্কির আার একটি 
শব্দসমষ্টি যে--'আমাদের অর্থনীতির আভ্যন্তরীণ উপাানগুলি যতদুর পযক্ত 
দংললিষ্ট, ততদ্নর পযন্ত কোন বিশ্ময়কে আশংকা করার কোন যুক্তি থাকতে পারে 
না'-এটি গ্রশ্নের কোন জবাব নয় বরং কাপুক্ষোচিত ধরনে গ্রশ্থটিকে উপেক্ষা 
করা। ট্রটস্কি বলতে পারেন, আমর। দমাজতন্ত্রের অভিমুখে অগ্রসর হুচ্ছি। 
কিন্তু তিনি তা কখনো বলেননি, এবং যতক্ষণ তিনি তার বর্তমান 'অবস্থান 
আকড়ে ধরে থাকবেন, ততক্ষণ তিনি বলবেন না যে, “আমাদের নিজেদের 
আভ্যন্তরীণ শক্তিসমুহ নিয়ে নেপ-এর কর্মনীতিতে আমর! আমাদের অর্থনীতির 
সমাজতান্ত্রিক উপাদানসমূহের বিজয়ী অগ্রগন্ি নিশ্চিত করতে পাবি”, বলবেন 
না যে, স্থতরাং, প্রধান প্রধান ইউরোপীয় দবেশপমূহে সমাজতন্ত্রের প্রাথমিক 
বিজয় ব্যতিরেকেই আমর! দমাজতহ্থে পৌছাতে পারি । পক্ষান্তরে আপনি 
উস্কির ওপর যা আরোপ করছেন, উ্রটক্কি তার বিপরীতটিই বারবার 
বলেছেন। দৃষ্টাস্তশ্বরূপ, কেন্দ্রীয় কমিটির এপ্রিল প্রেনামে (১৯২৬) তাঁর 
ভাষণ স্মরণ করুন, যেখানে তিনি আমাদের দেশে সেই অর্থ নৈতিক অগ্রগতি, 
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যা দমাজতত্ত্রের সফল গঠনে অপরিহার্,, তার সম্ভাবনাকে অস্বীকার 
করেছিলেন । 

সেইহেতু, এ থেকে এটাই অঙ্থুসরণ করে যে আপনি অনিচ্ছাকতভাবে 
উ্স্কির দোষ ঢাকার চেষ্টা করেছেন; বলতে গেলে, আপনি তার কুৎসা 
করেছেন। 


৮ই অক্টোবর, ১৯২৬ জোভাতির 


এই সর্বপ্রথম প্রকাশিত 
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আস্তঃপার্টি সংগ্রাম প্রশমিত করার উপায়সমূহু 
(দি. পি. এস, ইউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটবুারোর 
একটি সভায় প্রদত্ত বক্তৃতা, ১১ই অক্টোবর, ১৯২৬ ) 


আমরা যদি গেইণ বিষয়গুলি স্বিয়ে রাখি, তাহলে 'থামরা সোজামজি 
বিষয়াটর জটিলতার মধ্যে এসে যেতে পারি। 

বিতর্কটা কি নিয়ে? বিতকটা হল আন্তঃপার্টি দংগ্রামের ফলাফলসমূহ 
নিয়ে, যাতে বিরোধীরা পরাজম় বরণ করেছেন! আমর কেন্ত্রীর় কমিটি নয়, 
বিরোধীরাই দংগ্ভাম চালু করেন । আলোচনা থেকে বিরোধীদের বিরত 
করতে কেন্দ্রীয় কমিটি কয়েকবার চেষ্টা করেছিল । এপ্রিলের প্লেনামে এবং 
জুলাইয়ের প্রেনামে, কেজ্জীয় কমিটি চেষ্টা করে তাদের সারা-ইউনিয়ন আলোচনা 
চালু করতে বিরত হবার জগ্ত, কেননা এরূপ আলোচনা সংগ্রামকে তীব্র করবে, 
একটি ভাঙনের বিপদকে অন্ততভৃক্ত করবে এবং অন্ততঃ কয়েক মাসের জন্ত 
আমাদের পার্টি এবং সরকারী স্স্থাগুলির গঠনমূলক কাজের গাঁতবেগ হ্রাস 
করাবে। 

সংক্ষেপে, বিরোধীদের দ্বারা চালু করা সংগ্রামের ফলাফলসমুহুর মোটামুটি 
পর্যালোচনা আমাদের করতে হবে এবং যথাযথ লিদ্ধান্ত টানতে হবে। 

এটি সন্দেহাতীত যে, বিরোধীরা কঠোর পরাজয় বরণ করেছেন! এটাও 
স্পষ্ট যে পার্টির াধারণ আরেব কমীদের মধো বিরোধীদের বিরুদ্ধে অসন্তোষ 
বেড়ে চলেছে । এখন প্রশ্ন ছল, বিরোধী নেতাদ্দের আমর! কি কেন্দ্রীয় কমিটির 
দন্ত থাকতে দিতে পারি বা পারি না? এটাই হল এখন মুখ প্রশ্ন। যে 
লোকেরা শ্লায়াপনিকভ এবং মেদভেদ্ইয়েভকে লমর্থন করেন তার! আমাদের 
কেন্দ্রীয় কমিটিতে থাকবেন, এটা মেনে নেওয়া শক্ত । যে লোকেরা কমিউনিস্ট 
আন্তর্জাতিক 'এবং আমাদের পার্টির বিরুদ্ধে কু ফিশার, আরবানস এবং এই 
ধরনের লে! কদ্ধের সংগ্রাকে নমর্থন করেন, তারা আমাদের কেন্দ্রীয় কমিটিতে 
থাকবেন, এটাও মেনে নেওয়া শক্ত | 

বিরোধী নেতৃবৃন্দ কেন্দ্রীয় কমিটিতে থাধবেন এটা কি আমগা চাই? 
আমি মনে করি, আমরা চাই । কিন্তযদি তাদের তা থাকতে হয়, তাহলে 
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অবশ্তই তাদের উপদল ভেঙে দিতে হবে, তুল শ্বীকার করতে হবে এবং 
আমাদের পার্টির ভেতরের ও বাইরের নিলজ্জ স্থবিধাধাদীদের লঙ্গে তাঁদের 
লৃম্পর্ক ছিন্ন করতে হবে । বিরোধীর! যদ্দি পার্টিতে শান্তি চান, তাহলে তাদের 
অবশ্ঠই এই সমস্ত শর্ত মেনে নিতে হবে । 

আমাদের শর্তগুলি কিকি? 

প্রথম বিষয়টি হল যে, তাদের অবশ্যই প্রকাশ্যভাবে ঘোষণা করতে হবে যে, 
তার! পার্টি সংস্থাগুলির সিদ্ধান্তসমূহ অকপটে মেনে চলবেন। আপাতদৃষ্টিতে, 
এই বিষয়টিতে বিরোধীদের পক্ষে কোন বিশেষ আপত্তি থাকার কথা নয়। 
পুরানো দিনগুলিতে আমাদের, বলশেভিকদের মধ্যে এই রীতি থাকত ঘষে, 
যদি পার্টর একটি অংশ নিজেকে সংখ্যালঘু অংশ হিসেবে পবিণত হতে দেখে, 
তাহলে মেই অংশ সংখ্যাঁগবিষ্ঠ অংশের সিদ্ধান্ত শুধু মেনে নিত না, তা পার্টির 
সিদ্ধান্ত্সমূহের সমর্থনে এমনকি প্রকাস্টে বক্তৃতাও করত। ঠিক এখনই 
আপনাদের নিকট থেকে এটি আমবকা দাবি করছি না, দাবি করছি না যে, ষে 
নীতি ও মনোভাব আপনার! নীতিগতভাবে মেনে নেন না, তার লমর্থনে 
আপনার! বক্তৃতা করুন । 'আমর। এটা দাবি করণ্ছ না এইজন্য যে আপনাদের 
কঠিন অবস্থানে আমরা আপনাদের জন্য বিষয়গুলি পহজতর করতে চাই । 

দ্বিতীয় বিষয়টি হল, বিরোধীদের অবশ্বই পকাশ্টে শ্বীকার করতে হবে যে 
তাদের উপদলীয় কর্মতৎপরতা ভূল এবং পার্টির পক্ষে ক্ষতিকর ছ্িল। কেননা 
তা কি সত্য নয়? এটা যদ্দি ক্ষতিকর না হয়, তাহলে বিরোধীরা উপদলীয় 
কর্মতৎ্পরতা! ত্াগ করছেন কেন? তারা তাঁদের উপদল ভেঙে দিতে চাঁন, 
তারা উপদলীয় কর্মতৎপরতা ত্যাগ করছেন, তারা প্রতিশ্ররতি দিচ্ছেন যে, 
তাদের সমর্থক ও অঙ্গুবর্তীদের তাঁদের উপদলমমূহের সদশ্যদের নির্দেশ দেবেন 
যে, তারা তাদের অস্ত্র পরিত্যাগ করুক। কেন? স্পষ্টতঃ যেহেতু তাঁরা নীরবে 
ক্বীকার করছেন যে, তাদের উপদলীয় কর্মত্পরতা। ভুল এবং অন্গমতিদানের 
অযোগ্য । তবে কেন প্রকাশ্ঠভাবে তা বলবেন না তারা? এইজন্যই আমরা 
দাবি করছি থে, বিরোধীরা একাশ্তভাবে স্বীকার করুন লাম্প্রতিককালে তারা 
যে উপদ্দলীয় কর্মতৎপরতা চালিয়েছিলেন, তা ছিল ভূল এবং অন্থমতিদানের 
অযোগা। 

তৃতী্ম বিষয়টি হুল, তাপ অবশ্যই অস্সোভস্কাঈ, মেদভেদইয়েভ প্রভৃতি 
ও তাদের দম-মনোভাবাপন্ন লোকদের সঙ্গে পম্পর্ক ছিন্ন করবেন। আমার 
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মতে, এই দাবি হল নিশ্চিতরূপে অবশ্য প্রয়োজনীয় । ব্যন্িগতভাবে, আমি 
এখন কল্পনাই করতে পারি না, কেন্দ্রীয় কমিটির সভ্যেরা অস্সোভক্কাই, 
যাকে বহিষ্কার করার বিরুদ্ধে বিরোধীরা ভোট দিয়েছিলেন, তার সঙ্গে অথবা! 
মেদভেদইয়েভ, অথবা শ্লায়াপনিকভের সঙ্গে একটি ব্লক চালিয়ে যাবেন । আমরা! 
চাই বিরোধীরা তাদের লঙ্গে সম্পর্ক ছিন্ম করুন। এতে আমাদের পার্টিতে 
শাস্তির উদ্দেশ্য কেবলমাত্র সহজতর হবে। 

চতুর্থ বিষয়টি হল, বিরোধীরা অবশ্যই কর্শ, মাস্লো» রুথ ফিশার, আর» 
বানস, ওয়েবার এবং অবশিষ্টদের সে সম্পর্ক ছিন্ন করবেন। প্রথমতঃ, এইজন্ত 
যে এইলব লোকজ্ধন কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিক, দি. পি, এস. ইউ. (বি) এবং 
আমাদের সোভিয়েত রাষ্ট্রের বিরুদ্ধে গ্রপ্তাস্থলভ আন্দোলন চালাচ্ছে। 
দ্বিতীয়তঃ, যেহেতু এই তথাকথিত “অতি-বামপন্থীদের” কিন্তু বস্ততঃপক্ষে স্থ বিধা- 
বাদী উপদলের নেতারা-_মাস্লো এবং রুখ ফিশার-_পার্টি এবং কমিউনিস্ট 
আস্তর্জাতিক থেকে বহিষ্কত হয়েছে । তৃতীয়ত:, তারা সকলেই নি. পি. এস. 
ইউ (বি)-র বিরোধীদের আকড়ে ধরে আছে এবং তাদের সাথে সংহতি 
ঘোষণ। করে। বিরোধীর! বত শীপ্র এইসব আবর্জনাতুল্য অংশের সঙ্গে লম্পক 
ছিন্ন করবে, তত শীভ্র বিরোধীদের এবং কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের পক্ষে 
অবস্থা আরও ভাল হবে। 

শেষতম বিষয়টি হল, বিরোধীরা অবশ্যই কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের 
লাইনের বিরুদ্ধে উপদলীয় নংগ্রামকে সমর্থন করবে না, যা কিনা কমিউনিস্ট 
আস্তর্জাতিকের অংশসযুছের মধ্যে বিভিন্স স্থবিধাবাঘী গোষ্ঠী চালিস্সে যাচ্ছে । 

এগুলিই হল পি. পি. এস. ইউ (বি )-র কেন্দ্রীয় কমিটির শর্তসমূহ । 

এখন বিরোধীরা যে লমস্ত শত ডপস্থাপত করেছেন সেগুলি সম্পকে । 

বিরোধীরা দাবি করছেন যে কেন্দ্রীয় কমিটি চারটি বিষয় সম্পাদন করবে। 

প্রথম বিষয়। “চতুর্দশ কংগ্রেসের প্রস্তাবসমূহ এবং পার্টির পরবর্তী সিদ্ধান্ত- 
গুলি হা-ধমী ধরনে পরিচালিত করতে হবে, তাতে যার! পৃথকভাবে চিন্তা 
করে, তাদের মেনশেভিকবাদ প্রভৃতির দায়ে অভিদুক্ত করা যাবে না। এই 
বিষয়টিকে কিভাবে বুঝতে হবে? বিরোধীরা যদি এই প্রস্তাব দিতে চায় 
যে, কেন্দ্রীয় কমিটি বিরোধীদের বিরুদ্ধে তার প্রচারের তীব্রতা এমনভাবে 
হাস করবে যে, কমিটি, দৃষ্টাস্তত্বরূপ, বিরোধীদের তুলরগুলির বিরুদ্ধে পরিচালিত 
তার নীতিভিত্তিক কর্মনীতি--দি. পি. এন. ইউ (বি)-র আনক্ন পঞ্চদশ 
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সম্মেলনে-_স্পষ্টভাবে তুলে ধরা থেকে বিরত হবে, তাহলে তা এমন একটা 
কিছু যা আমরা মেনে নিতে পারি না। কিন্ত তা যদি সমালোচনার স্থরের 
বিষয় হয়, তাহলে তা কমবেশি কোমলতর কর! যায়। বিরোধীদের নীতি- 
সংক্রান্ত ভূলদমূহের পমাঁলোচনী সম্পর্কে, এই সমালোচনা অবশ্যই নিশ্চিতরূপে 
পুরোবেগে চলবে, কেনন। বিরোগ্ীর। তদের নীতিভিত্তিক ভুলগুলি বাতিল 
করতে অস্বীকার করেন । 

দ্বিতীয় বিষয় হল, তদের পার্টি-ইউনিটসমূহে তাদের মতামত তুলে ধরার 
অধিকার সম্পর্কে। এই দাবি হল অপ্রয়োজনীয়, কেননা তা সব সময়ে পার্টি- 
সদন্যদদের ছিল এবং এখনে! তাই আছে। যে-কেউ পার্টি ইউনিটে তাঁর 
মতামত তুলে ধরতে পারেন এবং তার তা তুলে ধরা উচিত, কিন্তু তা 
এমনভাবে করতে হুবে যাতে আলোচ্য বিষয়ের ব্যবসাধিক সমালোচনা একটি 
সারা-ইউান্য়ন আলোচনায় পরিণত না হয়। 

তৃতীয় বিষয় হল, যাদের বহিষ্কার করা হয়েছে, তাদের ঘটনাগুলির পুন- 
বিবেচনা কর! হোক। লোকজনকে পার্টি থেকে বহিষ্কার করার কোন অভি- 
প্রায় কেন্দ্রীয় কামটির নেই। যখন কোন বিকল্প থাকে না, তখনই বহিষ্কারের 
পদ্ধতি নেওয়৷ হয়। ন্মানভের কথ। ধরুন-_-তাঁকে কয়েকবার সতর্ক করে দেওমা 
হয়, এবং কেবলমাআ তারপবে তাঁকে বহিষ্কার করা হয়। যদি তিনি বলেন 
যে, তিনি তার ভূলগুলি উপলব্ধি করেছেন, তিনি যদি নিজেকে আঙ্গগত্য 
সহকারে পরিচালনা করেন, তাহলে কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের সিদ্ধান্তের রদ- 
বদল করা যেতে পারে । কিন্তু অনুগন্ঘ ভাবে কাজ করা, তাঁর ভুলগুলি স্বীকার 
করা দূরে থাক, তিনি তার বিবৃতিতে পার্টির এপর কাদা ছুড়েছেন। স্প্টতঃই, 
যখন তিনি এভাবে আচরণ করছেন, তখন তার ব্যাপারটা পুনধিবেচনা কর! 
যেতে পারে না। 

সাধারণভাবে, পার্টি থেকে যাদের বহিষ্ধার কর! হয়েছে, কিন্তু যার তাদের 
ভুল শ্বীকাং করেন না, তাদের লম্পর্কে যে গিদ্ধান্ত নেওয়া হয়েছে, পার্টি তা 
পুনবিবেচনা করতে পারে না। 

চতুর্থ বিষয় হল, “কংগ্রেসের অধিবেশনের আগে, পার্টির সম্মুখে তাদের 
মতামত উপস্থাপ্তি করার জন্য বিরোধীদের অবশ্তই সুযোগ দিতে হবে), 
স্বাভাবিক ঘটনা হিসেবেই বিরোল্লীদের এই অধিকার আছে। বিরোধীরা এট! না 
জেনে পারেন ন! যে, নিয়মাবলী একটি পার্টি কংগ্রেমের পূর্বে একটি আলোচনার 
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কাগজ প্রচার করার কর্তব্য কেন্দ্রীয় কমিটির ওপর আরোপ করে। সেইহেতু, 
বিরোধীদের দাবিকে একটি দাবি বলা যেতে পারে না, কেনন1 কেন্দ্রীয় কমিটি 
পার্টি কংগ্রেসের পূর্বে একটি আলোচনার কাগজ প্রচার করার প্রয়োজনীয়তা 
অন্বীকার করে না। 


এই সধপ্রথম প্রকাশিত 
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সি. পি. এস. ইউ (বি)-তে বিরোধী ব্লক 
(মি. পি. এস. ইউ (বি)-র পঞ্চদশ সারা-ইউনিয়ন 
সম্মেলনের ভন্ প্রবন্ধসমূত ; সম্মেলন কত ক গৃহীত 

এবং দি. পি. এদ. ইউ (বি)-র কেক্জ্রীয় 

কমিটি কতৃকি অনুমোদিত৭ ৫ ) 


বর্তমান সময়পর্বের বৈশিষ্টযস্থচক লক্ষণ হল, একদিকে আমাদের দেশ 
এবং পুঁজিবাদী দেশসমূহের মধ্যে সংগ্রামের তীব্রতা বৃদ্ধি, অন্যদিকে আমাদের 
দেশের অভ্যন্তরে সমাজতান্ত্রিক অংশ এবং পুঁজিবাদী অংশসমূহের মধ্যে 
সংগ্রামের তীব্রতা বৃদ্ধি। 

যখন অথনৈতিকভাবে আমাদের দেশকে পরিবেষ্টন করা, রাজনৈতিক দিক 
থেকে বিচ্ছিন্ন করা, একটি গুপ্ত সামরিক অবরোধ স্থাপন করা, এবং সর্বশেষে, 
পাশ্চাত্তো সংগ্রামরত শ্রমিকদের এবং প্রাচ্যে নিপীড়িত জাতিসমূহের প্রতি 
ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকদের সাহায্যদানের জন্ত পুরোদস্তর জোরপূর্বক 
প্রতিশোধ গ্রহণ করার উদ্দেশ্টে বিশ্বপুঁজির প্রচেষ্টাসমূহ বহিরক্গ প্রণালীর 
অস্থবিধারাজি সৃষ্টি করছে, তখন এই ঘটনা! যে আমাদের দেশ পুনরুজ্জীবনের 
সময়পর্ব থেকে নতুন কৃংকৌশলগত ভিত্তিতে শিল্পের পুনর্গঠনের সময়পর্ে 
অতিক্রান্ত হয়েছে এবং তার পরিণতি শ্বকূপ আমাদের অর্থনীতিতে পুজি এবং 
লমাজতান্ত্রিক অংশসমূহের মধ্যে সংগ্রামের তীব্রতা বৃদ্ধি একটি আগান্তরীণ 
প্রথালীর অন্থবিধারাজি হ্ষ্টি করছে। 

পার্টি এই সমস্ত অস্থবিধা সম্পর্কে ওয়াকিবহাল এবং সেগুলি অতিক্রম 
করতে পার্টি সক্ষম । বিরাট ব্যাপক শ্রমিকশ্রেণীর সাহায্যে পার্টি ইতিমধ্যে 
অন্থবিধাগুলি অতিক্রম করছে এবং সমাজতন্ত্রের দিকে পথ ধরে পার্টি দেশকে 
আস্থাসহ কারে পরিচালিত করছে& কিন্কু আমাদের পার্টির সমস্ত অংশ আরও 
উন্নতির সম্ভাবনায় বিশ্বাস করে না। আমাদের পার্টিতে এমন সব অংশ আছে 
__স্ত্য বটে সংখ্যার দিক থেকে তারা ক্ষুত্র_যেগুলি অন্থবিধারাজির দ্বার] 
আতংকিত হয়ে ক্লান্তি ও দোছুলক্কমানতার শিকার হয়, হতাশায় নিমজ্জিত 
হয়ে নিরাশাবার্ধের একটি মনোভাব অন্থশীলন করে, শ্রমিকশ্রেণীর হথজনশীল 
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ক্ষমতাসমূহ সম্পর্কে অবিশ্বাস দ্বারা সংক্রামিত হয় এবং আত্মসমর্পণমূলক একটা 
মনোভাব ধারণ করতে যায়। 

এই অর্থে, বর্তমান সময়কালের আমুল পরিবর্তন ১৯১৭ সাজের অক্টোবর 
মাসের আমুল পরিবর্তনের সময়পর্বের কথা কিছুটা স্মরণ করিয়ে দেয়। ১৯১৭ 
পালের অক্টোবর মালে, তখন যেমন জটিল পরিস্থিতি এবং বুজৌয়! বিপ্রব 
থেকে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবে উত্তরণ পার্টির একটি অংশের মধ্যে দোছুলামানতা, 
পরাভবের মনোভাব, শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা দখল এবং তা বজায় রাখা জম্পর্কে 
অবিশ্বাসের (কামেনেভ, জিনোভিয়েভ ) জন্ম দিয়েছিল, ঠিক তেমনি এখন, 
আমূল পরিবর্তনের বর্তমান সময়পর্বে, সমাজতান্ত্রিক নির্মাণযজ্জের নতুন পর্যায়ে 
উত্তরণের অস্থবিধাগুলি আমাদের পার্টির কোন কোন চক্রে গোছুল্যমানতা, 
পুঁজিবাদী অংশসমূহের ওপর আমাদের দেশে সমাজতান্ত্রিক অংশসমূহের 
বিজয়লাভের সম্ভাবনায় অবিশ্বাস এবং ইউ. এস. এম. আর-এ সফলভাবে 
সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সম্ভাবনায় অবিশ্বাসের জন্ম দিচ্ছে । 

বিরোধী ব্লক হল আমাদের পার্টর এক অংশের সাধারণ করমীদের মধ্যে 
হতাশাবাদ্দ এবং পরাজয়ের মনোভাবের অভিব্যক্কি । 

পার্ট এই অস্থৃবিধাগুলি সম্পর্কে ওয়াকিবহাল এবং সেগুলি অতিক্রম করতে 
সক্ষম । কিন্তু এইসব অস্থবিধাগুলির সঙ্গে সফলভাবে সংগ্রাম করার ক্ষেতে, 
সর্বোপরি, প্রয়োজন হল এই যে, আমাদের পার্টির এক অংশের লাধারণ 
কমীদের মধ্যে হতাশাবাদ ও পরাভবের মনোভাবকে পরাজিত করা । 

বিরোধী বক ১৯২৬ সালের ১৬ই অক্টোবর তাবিখের তার বিবৃতিতে 
উপদলীয়তার মনোভাব ত্যাগ করেছে এবং সি. পি. এস. ইউ (বি)-র 
ভেতরের ও বাইরের গ্রকাশ্ঠ মেনশেভিক গোঠীগুলির সঙ্গে লম্পক ত্যাগ 
করেছে ; কিন্ত একই সঙ্গে এই ব্লক ঘে|ষণ1 করেছে যে, নীতির ক্ষেত্রে তা 
তার আগেকার মনোভাব বজায় রাখছে, শীতির বিষয়গুলিতে তা তার ভুলগুলি 
পরিত্যাগ করছে না এবং পার্টি নিয়মাবধির অন্মত সীমাপমূুহের মধ্যে তা এই 
সমস্ত ভ্রান্ত মতামত রক্ষ। করবে। 

এ থেকে বেরিয়ে আমে যে, বিরোধী ব্লক পার্টির মধ্যে হতাশাবাদ ও 
পরাভবের একটি মনোভাব অন্গশীলন কর চালিয়ে যেতে চায়, চালিয়ে যেতে 
চায় পার্টির ভেতর তার ভ্রান্ত মতামতগুলির প্রচার 

এই কারণে, পার্টির আশ্ত কর্তব্যকাজ হুল, বিরোধী ব্লকের মূল মতামতের 
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নীতির ক্ষেত্রে অসমর্থনীয়তা উদঘাটিত করা, এটা স্পষ্ট করে তোলা যে তাদের 
মূল মতামতগুলি লেনিনবাদের নীতিসমূহের সঙ্গে সঙ্গতিহীন এবং নীতিগত 
বিষয়সমূহে বিরোধী ব্লকের ভ্রান্তিসমূহ সম্পূর্ণরূপে পরাজিত করার জন্ত তার 
এই ভ্রান্তিগুলির বিরুদ্ধে একটি দৃঢ়পণ মতাদর্শগত সংগ্রাম চালিয়ে যাওয়া । 


১। আমাদের বিপ্লবের চরিত্র এবং সম্ভাব্য 
ভবিষ্যৎসমূুহের মূল প্রশ্টে 'নিয়। বিরোধী- 
শক্তির? ট্রট্‌ক্ষিবাদে অতিক্রমণ 


পার্টি এই মত পোষণ করে যে, অক্টোবর বিপ্লব শুধু একটি সংকেত, এবটি 
আবেগ, পশ্চিমে সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের জন্য একটি ভিন্ন পথে গমনের বিষয় 
নয়, কিন্ত এই মত পোষণ করে যে অক্টোবর বিপ্রব, প্রথমতঃ, বিশ্বের বিপ্লবী 
আন্দোলনের অধিকতর অগ্রগতির একটি ঘাটি এবং, দ্বিতীয়তঃ, তা৷ ইউ. এস. 
এস. আর-এ পুঁজিবাদ থেকে সমাজতন্ত্রে উত্তরণের একটি দময়পর্বের অগ্রদূত 
(শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব), যে সময়ে শ্রমিকশ্রেণী দি কৃষকসমাজের প্রতি একটি 
সঠিক নীতি অনুসরণ করে তাহলে তা একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ সফলভাবে 
গড়ে তুলতে পারে এবং গড়ে তুলবে, অবস্ত যদি, একদিকে আন্তর্জাতিক বিপ্রবী 
আন্দোলনের শক্তি এবং অন্ুদেকে ইউ. এস. এম, আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর শক্তি 
সশন্ত্র সাম্রাজ্যবাদী হত্তক্ষেপ থেকে ইউ. এস. এস. আরকে রক্ষা করার পক্ষে 
যথেষ্ট বিশাল হয়। 

উট্ক্ষিবাদ আমাদের বিপ্রবের চরিজ্রর এবং ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাগুলি সম্পর্কে 
একটি সম্পূর্ণরূপে পৃথক মত পোষণ করে। ১৯১৭ লালের অক্টোবরে উ্রট্ক্কি- 
পশ্থী'রদের পার্টির সাথে একজ্রে অভিযান করার ঘটনা সত্বেও, তারা এই মত 
পোষণ করত এবং এখনো করে যে, নিজের মধ্যেই এবং তার যথাষথ 
প্রকৃতিতে আমাদের বিপ্লব একটি সমাজতান্ত্রিক বিপ্রব নয় ; এই মত পোষণ 
করে যে, অক্টোবর বিপ্রব মাত্র একটি সংকেত, একটি আবেগ, পাশ্চাত্যে 
সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের জগ্ত একটি ভিন্নপথে গমনের বিষয়; এই মত পোষণ 
করে যে, যদি বিশ্ব-বিপ্লব বিলাশ্বিত হয় এবং পাশ্চাত্যে একটি বিজয়ী সমাজ- 
তাস্ত্রিক বিপ্লব যদি খুব নিকট ভবিষ্যতে ন! ঘটে, তাহলে শ্রমিকশ্রেণী এবং 
কৃষকসমাজের মধ্যে অবশ্যভাবাঁ সংঘর্ষসমূহের আঘাতে রাশিয়ায় শ্রমিকশ্রেণীর 
ক্ষমতা পরাভূত বা অধঃপতিত (ষে ছুটি একই কথা) হতে বাধ্য হবে। 
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যেখানে অক্টোবর বিপ্লব সংগঠিত করার লময় পার্টি এই মত পোষণ করত 
ষে, প্রথমতঃ কয়েকটি অথবা পৃথকভাবে গৃহীত এমনকি একটি পুঁজিবাদী 
দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব” এবং সেই দেশের বিজয়ী শ্রমিকশ্রেণী 
পুঁজিবাদীদের সম্পত্তিচাত এবং লমাজতান্ত্রিক উৎপাদন সংগঠিত করে? এবং 
“তার উদ্দেশোর দিকে অগ্ঠান্ত দেশসমূহের নিপীড়িত শ্রেণীসমুহকে আকধণ 
করে, সেইসব দেশে পুঁজিবাদীদের বিরুদ্ধে অত্যুখানের উদ্ভব ঘটিয়ে এবং 
প্রয়োজনের ঘটনায় শোষ কশ্রেণীসমূহ এবং তাদের রাষ্ট্রগুলির বিরুদ্ধে এমনকি 
সশস্ত্র বাহিনী নিয়ে বেরিয়ে এসে অবাশষ্ট বিশ্ব, পুঁজিবাদী বিশ্বের বিরুদ্ধে 
উঠে দাড়াতে পারে এবং তার্দের উঠে দাড়ানো উচিত ( লেনিন, ১৮শ খণ্ড, 
পৃঃ ২৩২-২৩৩ )। সেখানে, পক্ষান্তরে, উট্স্কিপন্থীরা, যদিও অক্টোবরের সময়- 
কালে বলশেভিকদের সঙ্গে সহযোগিতা করেছিপ, তারা এই মত পোষণ করত 
যে, এটা মনে করা অনর্থক হবে'**যে, দৃষ্ান্তত্বরূপ, একটি বিপ্লবী রাশিয়া 
একটি রক্ষণশীল ইউরোপের বিরুদ্ধে সরাসরি বিরোধিতা করে টি কে থাকতে 
পারে" (ইরট্ক্চি, তৃতীয় খণ্ড, প্রথম অংশ, পৃঃ ৯, শান্তির কর্মলুচী, ১৯১৭ 
লালের আগস্ট মাসে প্রথম প্রকাশিত )। 

যেখানে, আমাদের পার্টি এই মত পোষণ করে যে, “একটি সম্পূর্ণরূপে 
সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলবার পক্ষে যা কিছু প্রয়োজনীয় এবং পথাপ্ধ” 
সোভিয়েত ইউনিয়ন তার অধিকারী (লেনিন, সমবায় প্রসঙ্গে ), সেখানে 
উ্টস্কিপন্থীরা, পক্ষান্তরে, এই মত পোষণ করে যে, এগ্রধান প্রধান ইউরোপীয় 
দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিজ্ঞ পরেই কেবলমাত্র রাশিয়ায় একটি সমাজতা স্ত্রিক 
অর্থনীতির 'প্ররুত উন্নতি সম্ভবপর হবে" (উটস্তিঃ তৃতীয় খণ্ড, প্রথম অংশ, 
পৃঃ ৯৩, শান্তির কর্মসূচীতে ১৭২২ সালে চলখ। “পুনশ্চ? )। 

যেখানে আমাদের পার্টি এই মত পোষণ করে যে, ক্বিষকমমাজের সঙ্গে 
সঠিক সম্পর্কসমূছের দশ কিংবা বিশ বছর, এবং বিশ্ব পরিধিতে বিজয় সুনিশ্চিত: 
(লেনিন, পণ্যের মাধ্যমে কর পুন্তিকাটির পঁবকল্পনা ),৭৬ পেখানে উট স্বিশ 
পস্থীরা, পক্ষান্তরে এই মত পোষণ করে বে, বিশ্ব-বিপ্রবের বিজয় না ঘটা পথন্ত 
কুষকসমাজের সঙ্গে শ্রথিকশ্রেণীর সঠিক সম্পর্ক থাকতে পারে না; এই মত 
পোঁষণ করে যে, ক্ষমতা দখল করে শ্রমিকশ্রেণী “যে বুর্জোয়া গোষীসমৃহ বিপ্লবী 
সংগ্রামের প্রথম পর্যায়গুলিতে শ্রমিকশ্রণীবে সমর্থন করেছিল, শুধু তাঁদের 
লকলের দে শক্রতাপুর্ণ সংঘর্ষেই আসবে প। বরং যে কৃষকসমাজের লাহায্য 
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নিয়ে শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত হয়েছিল, তার বিরাট ব্যাপক কৃষক- 
সাধারণের সঙ্গেও তা শত্রতাপুর্ণ সংঘর্ষে আপবে', এই মৃত পোষণ করে যে, 
'অতাধিক পরিমাণে কৃষক-জনগণ কতৃক অধ্যুষিত একটি পশ্চাদ্পদ দেশে একটি 
শ্রমিকদের সরকারের অবস্থানে বিরোধিতাসমূছের সমাধান কেবলমাত্র আস্তর্জা- 
তিক পরিধিতে, বিশ্ব শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবের রণক্ষেভে, সম্ভব হতে পারে, 
(ই্রট-্কি, তাঁর পুস্তক, ১৯০৫ জাল-এর ১৯২২ সালে লেখা “ভূমিকায়” )। 

সম্মেলন উল্লেখ করছে যে, আমাদের বিপ্লবের চরিত্র ও ভবিষ্যৎ সম্ভাবনা- 
গুলির মূল প্রশ্নে উট-স্কি ও তার অঙ্গগামীদের মতামত আমাদের পার্টির মতা- 
মতের, লেনিনবাদের সম্পূর্ণূপে বিরোধী । 

সম্মেলন মনে করে যে, এই সমস্ত মতামত-_বিশ্ববিপ্রবী আন্দোলনের 
আরও অগ্রগতির জন্য ঘাটি হিসেবে আমাদের বিপ্রবের এতিহাস্িক ভূমিকা ও 
গুরুত্বকে যথাসভ্ভব কম কবে হিসেবে ধরা, এবং সম]জতন্ত্র গড়ে তোলার ক্ষেত্রে 
সোভিয়েতের শ্রমিকশেণীর দৃঢ় সংকল্প দুর্বল করার উদ্দেশ্যে চালিত হওয়া 
এবং তজ্জন্ত আন্তজাতিক বিপ্লবের শক্ষিসমূহকে বন্ধনমুক্ষ করা প্রতিহত করার 
সহায়ক হওয়!--ত্দ্বার! খাঁটি আন্তর্জাতিকতাবাদের নীতিসমূহ এবং কমিউনিস্ট 
আন্তর্জাতিকের মূল নীতির বিবোধাঁ হয়। 

সম্মেলন মনে করে যে, টট্প্কি এবং তার জনুগামীদ্দের এই সমস্ত মতামত 
সোশ্যাল ডিমোক্র্যাসির মতামতের সরাসরি সন্নিকটবর্তা, যেসবের প্রতীক হুল 
তার বর্তমান নেতা অটে। বওয়ারের মতামত--অটে! বওয়ার দৃঁতা সহকারে 
বলেন, বাশিগায় শ্রমিকশ্রেণী জাতির 'একটি ক্ষুদ্র সংখ্যালঘু অংশমাত্র, তা তার 
শাসন শুধুমাত্র সামগ্নিকভাবে বজায় রাখতে পারে”, বলেন, “যত শীত ব্যাপক 
কৃষকসাধারণ তাদের নিজেদের হাতে ক্ষমত। দখল রে নেবার পক্ষে সাংস্কৃতিক 
দিক থেকে পুর্ণতাপ্রাপ্ত হবে, তত শীত্ব এই ক্ষুদ্র সংখ্যালঘু অংশ তার শাসন 
হারাবে, বলেন, “রুষি প্রধান রাশিয়ায় শিল্পগত সমাজতন্ত্রের পাময়িক শাসন হল 
শিল্প প্রধান পাশ্চাত্যের শ্রমকশ্রেণীকে সংগ্রামে আহ্বান করছে এমন একটি 

ংকেত মাত্র এবং বলেন, *শিল্পপ্রধান পাশ্চাত্যের শ্রমিকশ্রেণীর দ্বারা 

রাজনৈতিক ক্ষমতা অজিত হলেই মাঝ রাশিরায় “শিল্পগত সমাজতন্ত্রের শাসন 
স্থায়ীভাবে প্রতিষ্ঠিত হতে পারে, (জার্মান ভাষায় লেখা, অটো! বওয়ারের 
বলশেভিকবাদ, না সোশাল ডিমোক্র)ালি ? দেখুন )। 

সেইহেতু সন্মেলন উটস্কি এবং তাঁর অস্থগামীদে্ এই সমস্ত. মতামতকে 
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আমাদের বিপ্রবের চরিত্র এবং ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহের মূল প্রশ্নে আমাদের 
পার্টিতে একটি সোশাল ডিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতি হিসেবে বৈশিষ্্যক্ত 
করে । 

চতুর্দশ কংগ্রেসের পর থেকে (যা য়া বিরোধীশক্কির' মূল মতামতকে 
নিন্দাবাদ করেছিল ) আন্তঃপার্টি সম্পর্কসমূহের বিকাশে প্রধান ঘটনা হল, “নয়া 
বিরোধীশক্কি (জিনোভিয়েভ, কামেনেভ ) যা পূর্বে ই্রট্ক্কিবাদ, আমাদের 
পার্টিতে নোস্তাল ডিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতির বিরুদ্ধে লড়াই করেছিল, তা এখন 
টরক্কিবাদের মতাদশগত দৃষ্টিভঙ্গি গ্রহণ করেছে, পার্টির পক্ষে সার্বজনীন নীতি 
ও মনোভাবসমূহ, যেগুলি তা পূর্বেই আকড়ে ধরেছিল, তা এখন সেগুলিকে 
উটুস্কিবাদের কাছে সমগ্রভাবে ও সপ্পূর্ণবূপে লমর্পণ করেছে এবং পূর্বে যতখানি 
আগ্রহ নিয়ে তা ট্রট্ক্কিবাদের বিরঃন্ধে দাড়াত, ততখানি আগ্রহ নিয়ে তা এখন 
টরট্ক্কিবাদের পক্ষে দীড়াচ্ছে। 

“নয়া বিরোধীশক্তির' উৃক্কিবাদের দিকে অতিক্রম্ণ ছুটি প্রধান ঘটনার 
বারা নির্ধারিত হয়েছে £ 

(ক) আমূল পরিবর্তনের বর্তমান সময়পর্বের নতুন অস্থবিধাসমূছের 
মুখোমুখি হওয়ায় “নয়া বিরোধীশক্তির' অন্ুগামীদের মধ্যে ক্লান্তি, দোছুলা- 
মানতা, হতাশাবাদ ও পরাজয়ের মনোভাব, যেগুলি শ্রমিকশ্রেণীর স্বভাবগত 
নয়; অধিকন্ত কামেনেভ ও জিনোডিয়েভের বর্তমান দোছুলামানতা এবং 
পরাজয়ের মনোভাব আকন্মিকভাবে ঘটেনি, এগুলি হল তাদের সেই দোঁছুল্য- 
মানতা এবং হতাশাবাদের পুনরাবৃত্তি, পুনঃসংঘটন, যেগুলি ৯ বছর আগে, 
১৯১৭ সালের অক্টোবর মাসে, আমূল পরিবর্তনের দেই সময়কালের অস্বিধা- 
লমুহের মুখোমুশি হয়ে তারা দেশিসেছিলেন। 

(খ) চতুর্দশ কংগ্রেসে নিয়া বিরোধীশক্তির” সম্পূর্ণ পরাজয় এবং তার 
ফলে উটুক্কিপন্থীদের দে যে-কোন মূল্যে এঁক্যবদ্ধ হুবার প্রচেষ্টা, যাতে ছুটি 
গোষ্ঠীকে ট্ট্প্ষিপন্থী এবং নিয়া বিরোধীশক্তি'-_সংযুক্ত করে এই গোষ্ঠীগুলি 
দুর্বলতার এবং ব্যাপক শ্রমিকসাধারণ থেকে তাদের বিচ্ছিক্নতার ক্ষতিপূরণ 
করা যায়, আরও বেশি এই কারণে যে, উ্টস্ষিবাঁদের আদর্শগত মতামত 'নয়া 
বিরোধাঁশক্তির' হত।শাবাদের বর্তমান মনোভাবের সঙ্গে সম্পূর্ণরূপে খাপ 
খেয়েছে । 

এর ওপর এই ঘটনাও অবশ্ত আরোপ করতে হবে যে পার্টি এবং কমিউনিস্ট 


৬৬ 


আস্তর্জাতিক দ্বারা নিন্দিত সি. পি. এস. ইউ (বি)-র ভেতরের এবং বাইরের 
বিবিধ দেউলিয়া ঝেোকের পক্ষে বিরোধী রক একটি সমবেত করার কেন্দ্র হয়ে 
ঈড়িয়েছে__সি. পি. এস. ইউ (বি)-তে “গণতান্ত্রিক কেন্দ্রীকতাবাদীরা”9৭ 
এবং শ্রমিকদের বিরোধী সংঘ” থেকে জার্মানিতে “অতি-বামপন্থী” স্ৃবিধাবাদী 
এবং ফ্রান্সে সৌভরিন রকমের৭৮ বিলুপ্ডিবাদীরা পর্যন্ত। 

সেইজন্য উপায়সমূহের নির্বাচনে ন্যায়-অন্তায় বিচারহীনতা এবং নীতির 
ক্ষেত্রে হনীতিহীনতা! যা ট্রটঞ্চিপম্থী এবং “নয়া বিরোধীশক্তির' ব্লকের ভিত্তি 
রচনা করে এবং যা ব্যতিরেকে তারা এইসব বিভিন্ন পার্টি-বিরোধী ঝেোককে 
একত্রিত করতে পারত না। এইভাবে একদিকে ট্রটক্কিপস্থীরা এবং অন্তদিকে 
“নয়া বিরোধীশক্তি' পার্টির বিরুদ্ধে সংগ্রামে একটি সোশ্যাল ডিমোক্র্যাটিক 
বিচ্যুতি এবং বিভিন্ন পার্টি-বিরোধী অংশসমূহের নীতি বিবজিত এঁক্যের একটি 
সাধারণ মঞ্চে সম্পূর্ণ স্বাভাবিকরূপে তাদের শক্ষিসমূহকে মিলিত করে এবং 
তার দ্বারা একটি বিরোধী ব্লক গঠন করে যা--একটি নতুন আকারে_ আগস্ট 
রক (:৯১২-১৪ )-এর পুন:সংঘটনের অনুরূপ ! 


২। বিরোধী রকের বাস্তব কশন্দুচী 


বিরোধী ব্লকের বাস্তব কর্মস্চী আমাদের বিপ্রবের চরিত্র ও ভবিয্যং 
সম্ভাবনাসমূহের প্রশ্নে এই ব্লকের মূলগত তলের একটি প্রত্যক্ষ পরিণতি । 

বিরোধী ব্লকের বাস্তব কর্মস্থচীর প্রধান প্রধান বৈশিষ্ট্যপমূহ নিয়োক 
দফ [গুলিতে মোটামুটি বর্ণনা কর! যেতে পারে £ 

(ক) আন্তর্জাতিক আন্দোলনের বিষয়স্মৃহ। পার্টি এই মত 
পোষণ করে €ষ, শিল্পোনত পুজিবাদী দেশগুলি, মোটের ওপর, আংশিক, 
সাময়িক স্াস্থতির অবস্থায় রছেছে; বর্তমান সময়কাল হল আসন্ন বিপ্লবের 
জগ্ঠ শ্রমি কশ্রেণীকে প্রস্তত করার জন্য কমিউনিস্ট পার্টিগুলির ওপর দামিতব 
চাপিয়ে, একটি আন্তঃবৈপ্লরবিক সময়কাল; সৃস্থিতিকে সংহত করার ব্যর্থ 
চেষ্টায় পুজি কতৃকি পরিচালিত আক্রমণ শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষে একটি সাদৃশ্যযুক্ত 
সংগ্রাম উদ্ভূত না করে, তার শক্তিগুলিকে পুঁজির বিরুদ্ধে এক্যবদ্ধ ন| করে 
পারে না; শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠা করার উদ্দেস্তে কমিউনিস্ট পার্টি- 
গুলি অবশ্তই এই তীব্রতাবৃদ্ধিকরু শ্রেণী-সংগ্রামে হস্তক্ষেপ করবে এবং পু'জির 
আক্রমণনমূহকে শ্রমিকশ্রেণীর প্রতি-আক্রমণে পরিণত করবে; এই সমস্ত 


২১৭ 


লক্ষ্য অর্জনে শ্রমিকশ্েণীর বিরাট ব্যাপক অংশ যারা এখনো সংস্কারবাদী 
ট্রেড ইউনিয়নসমূহ এবং দ্বিতীয় আন্তর্জাতিক আকড়ে ধরে আছে, কমিউনিস্ট 
পার্টিগুলি অবশ্তই তাদের নিজেদের দিকে জয় করে আনবে; সেইহেতু যুক্ত- 
ফ্টের রণকৌশল কমিউনিস্ট পার্টিগুলির পক্ষে প্রয়োজনীয় এবং বাধ্যতামূলক । 

বিরোধী লক সম্পূর্ণরূপে পৃথক ক্ষেত্র থেকে অগ্রসর হয়। আমাদের বিপ্লবের 
আভ্যন্তরীণ শক্তিসমূহের ওপর আস্থা না থাকায় এবং বিশ্ব-বিপ্রবের বিলম্বের জন্য 
হতাশাগ্রন্ত হয়ে, বিরোধী ব্লক বিপ্রবের শ্রেণী-শক্কিগুলির মার্কসীয় বিশ্লেষণের 
ভিত্তি থেকে প্রিছলে পড়ে 'অঙি-বামপন্থী” আত্মপ্রতারণা এবং “বিপ্লবী, 
হঠকারিতা নিয়ে গঠিত বিশ্লেষণের একটি ভিত্তিতে গিয়ে পড়ে; ব্লক পুজি- 
বাদের আংশিক স্স্থিতির অন্তিত্বকে অন্ধীকার করে এবং, সেইহেতু, 
1১7050181517)-এর দিকে ঝুকে পড়ে । 

এইজন্য, যুক্তফ্ণ্টের রণকৌশল পুনঃপরীক্ষাপূর্বক সংশোধন এবং ইজ- 
রুশ কমিটি ভেঙে দেবার জন্য বিরোধী ব্লকের দাবি, ট্রেড ইউনিযনসমূছের 
ভূমিকা উপলব্ধি করতে তার ব্যর্থতা এবং শেষোক্তগুলির বদলে তার নিজের 
আবিষ্কৃত নতুন নতুন্‌ “বিপ্লবী” শ্রমিকশ্রেণীর সংগঠনসমৃহ প্রতিস্থাপিত করার 
পক্ষে তার আহ্বান। 

এইজগ্ত কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকে 'অভি-বামপন্থী” বাগাড়দ্বরকারীদের 
এবং সুবিধাবাদীদের প্রতি বিরোধী ব্রকের সমর্ধন (উদাহরণস্বক্ধপণ, জামান 
কমিউনিন্ট পার্টিতে )। 

সম্মেলন মনে করে, আন্তর্জাতিক ক্ষেত্রে বিরোধী ব্রকের নীতি আন্তজাতিক 
বিপ্রবী আন্দোলনের স্থার্থসমূহের সঙ্গে সঙ্গতিপূর্ণ নয়। 

(খ) ইউ. এস. এস. আর এ শ্রমৈকরণী ও কৃৰকসমাজ। পার্টি এই 
মত পোষণ করে যে 'একনায়কত্বের সবোচ্চ নীতি হল শ্রমিকশ্রেণা এবং কষ ক- 
সমাজের মৈত্রী বজায় রাখ! যাতে শ্রমি কশ্রেণী তার নেতৃস্থানীয় ভূমিকা এবং 
রাষ্ট্রমত। অধিকারে রাখতে পারে" (লেনিন, ২৬শ খণ্ড, পৃঃ ৪৬০ )7 অথ- 
নৈতিক ক্ষেত্রে, সমাজতান্ত্রিক নির্মাণযজ্জঞের ক্ষেজ্জে। শ্রমিকশ্রেণী কষকসমাজের 
প্রধান বাপক অংশের নেতা হতে পারে এবং নেতা হওয়া উচিত, ঠিক যেমন, 
১৯১৭ পালের অক্টোবর মাসে বুর্জোঘাদের ক্ষমতা উৎখাত করায় এবং শ্রমিক 
জেণীর একনায়কত্ব প্রতিষ্ঠায় শ্রমিকশ্রেণী রাড়নৈতিক ক্ষেত্রে $ধকসনাজের 
নেতা ছিল; দেশের শিল্পায়ন সম্পাদন কপ! যেতে পারে কেবলমাত্র যদি 


১৮ 


কষকলমাজের সংখ্যাগরিষ্ঠ অংশের (গরিব ও মাঝারি কৃষকগণ ) বস্তুগত অবস্থা- 
সমূহের ক্রমাগত উন্নতির ওপর তার ভিত্তি স্থাপিত হয়, গরিব ও মাঝারি 
কৃষকরাই আমাদের শিল্পের জন্য প্রধান বাজার গঠন করে এবং লেইজন্, 
আমাদের অর্থনৈতি ক নীতি (মূল্য নীতি, কর নীতি ইত্যাদি) অবশ্তই এপ 
হবে যা! শিল্প এবং কৃষি-অর্থনীতির মধ্যে বন্ধন জোরদার করে এবং আমি কখেণী 
ও কৃষকসমাজের গ্রধান ব্যাপক অংশের মধ্যে মৈত্রী বজায় রাখে । 

বিরোধী ব্লক সম্পূর্ণরূপে পৃথক ক্ষেত্র থেকে অগ্রধর হয়। কৃষকদের প্রশ্নে 
লেনিন্বাদদের মৌলিক লাইন ত্যাগ করে, সমাজতান্ত্রিক নির্মাণযজ্ঞের কাজে 
শ্রমিকশ্রেণী কৃষক্সমাজের নেতা হতে পারে এ কথা বিশ্বাস ন! করে এবং কুষক- 
সমাজকে মোটের ওপর একটি শব্রতাপূর্ণ পরিবেশ হিসেবে গণ্য করে, বিরোধী 
রক, শহর এবং গ্রামের ম্দ্যে বন্ধনে ভাঙন ধরানো, শ্রমি ক্রেণী ও কৃষকস্মাজের 
মধ্যেকার মৈত্রী চুর্ণবিচুর্ণ করা এবং এইভাবে প্রকৃত শিল্পায়নের সমস্ত সম্ভাবনা 
নষ্ট করবার পক্ষে শুধুমাত্র যোগা অর্থনৈতিক এবং আধিক উপায়গুলির প্রস্তাব 
দেয়। দৃষ্টান্তন্বরূপ, সেগুলি হল : (ক) যস্ত্রোৎপাদিত জিনিসপত্রের পাইকারি 
দাম বাড়াবার জন্য বিরোধীদের প্রস্তাব, যার কলে খুচরো দাম বাড়তে বাধ্য 
হবে, গরিব ক্ষক এবং মাঝারি কৃষকদের বেশ কিছু অংশের দারিদ্র্য বেড়ে 
ধেতে বাধ্য হবে, বাধ্য হবে আভ্যন্তরীণ বাজ্জার সংকুচিত হতে, শ্রমিকশ্রেণী ও 
কষকসমাজের মধ্যে বিরোধ ঘটতে, চারভোনেংএর বিনিময় হার পড়ে যেতে, 
এবং চুড়ান্ত বিশ্লেষণে, প্রকৃত মন্থুরি হাসপ্রাপ্ত হতে? (খ) বিরোধাদের এই যে 
প্রশাব যে কষকসমাজের ওপর সবে!চ্চ মাত্রায় করারোপ করতে হবে, তার 
কলে শ্রমিক ও কৃষকদের মধ্যে মৈত্রীতে চিড় পরতে বাধ্য । 

সম্মেলন মনে করে, কৃষকপমাজের প্রতি বিরোধী ব্লকের নীতি শ্রমিকশ্রেণার 
একনায়কত্‌ এবং দেশের শিল্পায়নের স্বার্থসমূহের সঙ্গে সঙ্গতিপূর্ণ ন্য। 

গ) পার্টিতে আমলাতন্ত্রের সঙ্গে লড়াই-এর ছল্সবেশে পার্টি- 
ঙ্ত্রের বিরুদ্ধে লড়াই। পার্টি তার আরস্তবিষয় হিসেবে এইটি গ্রহণ করে 
যে, পার্টিঘন্ত্র এবং ব্যাপক সদস্তমাধারণ বিভিন্ন উপাদান নিয়ে একটি গোটা! বন্ধ 
গঠন করে, গ্রহণ করে যে, পার্টিযন্ত্র (কেন্দ্রীয় কমিটি, কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশন, 
অবলাষ্ পার্ট কমিটিসমূহ, গুবেনিয়! কমিটিগুলি, ওকরাং কমিটিগুলি, উয়েজ,দ্‌ 
কমিটিসমূহ, পার্টি ইউনিটগুল্ির বুরোসমূহ ইত্যাদি) সমগ্রভাবে পার্টির 
নেতৃত্বদায়ী উপাদান অঙ্গীভূত করে, পার্টিযন্ত্র শ্রমিকশ্রেণীর উৎকৃষ্ঠতম লদশ্াদের 
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নিয়ে গঠিত, ভূলের জন্য যাদের মমালোচনা করা যেতে পারে এবং পমালোচনা 
করতে হবে, যাদের “তাজা করে তোলা” যেতে পারে এবং তোলা উচিত, 
এবং পার্টিতে ভাঙন ধরাবার ও পার্টিকে প্রতিরোধক্ষমতাহীন করে ফেলার 


ঝুঁকি না নিয়ে যাদের নিন্দা করা যেতে পারে না। 
পক্ষান্তরে, বিরোধী ব্লক ব্যাপক পার্টি-সদশ্তপাধারণকে পার্টিযস্ত্রের বিপরীতে 


দাড় করিয়ে অগ্রসর হয়, পার্টিযস্ত্রের কার্ধকলাপকে পঞ্জীভূত করা এবং প্রচার- 
আন্দোলনে পধবমিত করে, তার নেতৃস্থানীয় ভূমিকাকে যথাসভ্ভব খর্ব করতে 
চায়, ব্যাপক পার্টি-লদশ্তসাধারণকে পার্টিযঙ্ত্রের বিরুদ্ধে উত্তেজিত করে এবং 
রাষ্ট্র পরিচালনা করার ক্ষেত্রে শেষোক্জটির অবস্থান দুর্বলতর করে এইভাবে তার 
স্থনামহানি করে। 

সম্মেলন মনে করে, বিরোধী ব্লকের এই নীতি, যার সঙ্গে লেনিনবাদের 
কোন্‌ সম্পর্ক নেই, তার ফলে, পার্টিষস্ত্রের প্রকৃত বূপান্তরণের জন্য এবং এইহেতু 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব শক্তিশালী করার জন্য রাষ্্যন্ত্রে আমলাতম্ত্রের বিরুদ্ধে 
তার সংগ্রামে পার্টি শুধুমাত্র নিরস্ত্র হয়ে পড়ে । 

(ঘ) আন্তঃপার্ট গণতন্ত্রের জন্ট সংগ্রাম করার ছল্মবেশে পার্টিতে 
শাসনের' বিরুদ্ধে সংগ্রাম। পার্টি তার আরম্ভবিষয় হিসেবে এইটি গ্রহণ করে 
যে, “ষে-কেউই শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির লৌহদৃঢ় শুংখল! সামান্ততম পরিমাপেও 
দুর্বল্তর করে (বিশেষভাবে তার একনাঘকত্তবের সময়কালে ) সে-ই প্রকৃত- 
পক্ষে শ্রমি কশ্রেণীর বিরুদ্ধে বুর্জোয়াদের সাহাবা করে' (লেনিন, ২৫শ খণ্ড, 
পৃঃ ১৯* ); এইটি গ্রহণ করে যে, পার্টিতে শ্রমিকশ্রেণীর শৃংখলা ছুবলতর 
এবং চূর্ণ করার উদ্দেশ্টে নয়, কিন্তু এই শৃংখলাকে €জারদার এবং স্থপংহত 
করার জন্ত আক্তঃপার্টি গণতন্ত্রের প্রয়োজন এবং পার্টিতে পৌহ্দৃঢ শৃংখলা 
ব্যতিরেকে, বিরাট ব্যাপক শ্রমিক-সাধারণের সহানুভূতি ও লাহাষ্য দ্বার! 
সমথিত পার্টিতে একটি দৃঢ় শান বাতিরেকে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ 
অসম্ভব । 

বিরোধী বক, পক্ষান্তরে, আন্তঃপার্টি গণতন্ত্রকে পার্টি-শৃংখলার বিপরীতে 
সমভার করে অগ্রসর হয়, আক্বঃপার্টি গণতত্ত্রের সঙ্গে গোর্ঠী ও উপদলসমূহের 
স্বাধীনতা! গুলিয়ে ফেলে এবং পার্টি-শৃংখল! চূর্ণ করা ও পার্টির এঁক্য ধ্বংস 
করার জন্য একূপ গণতন্ত্র ব্যবহার করার চেষ্টা করে। এটা স্বাভাবিক যে, 
পার্টিতে "শাসনের" বিরুদ্ধে একটি লংগ্রামের জন্ত বিরোধী ব্লকের আহ্বান, যা 
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বাস্তবক্ষেত্রে পার্টিতে গোঠী ও উপদলসমূহের স্বাধীনতা সমর্থনের দিকে 
প্রণোদিত করে, তা এমন একটি আহ্বান হবে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্তের 
শাসন থেকে মুক্তির উপায় হিসেবে যাতে আমাদের দেশে শ্রমিকশ্রেণী-বিরোধা 
২শসমূহ উৎসাহের সঙ্গে সাড়া দ্েবে। 

সম্মেলন মনে করে, পার্টিতে “শাসনের বিরুদ্ধে বিরোধী ব্লকের সংগ্রাম, 
যার সজে লেনিনবাদের সাংগঠনিক নীতিগুলির কোন সম্পর্ক নেই, তার ফল- 
শ্রতিতে কেবলমাত্র পার্টির এঁক্য ধ্বংস হয়, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব দুর্বলতর 
হয় এবং একনায়কত্বকে ধ্বংস ও চূর্ণবিচুর্ণ করতে দেশের যে শ্রমিকশ্রেণী- 
বিরোধী শক্তিসমূহ কঠোর প্রচেষ্টা চালাচ্ছে তদের বেপরোয়া করে তোলে । 

পার্টি-শৃংখলায় ভাঙন ধরানো এবং পার্টির মধ্যে সংগ্রামের প্রকোপ 
বাড়াবার জন্ত বিরোধী ব্লকের মনোনীত অন্যতম উপায় হল একটি সারা" 
ইউনিয়ন আলোচনার পদ্ধতি, যা তারা এই বছরের অক্টোবর মাসে পার্টির 
ওপর চাপিয়ে দিতে চেয়েছিল! মতানৈক্যের প্রশ্নগুলি পার্টির তত্বমূলক 
পত্র-পত্রিকায় অবাধে আলোচিত হওয়া প্রয়োজন, এ কথা ত্বীকার করা! এবং 
আমাদের পার্টির কাজের ক্রটিবিচ্যুতি সমালোচনা করার অধিকার প্রতিটি 
পার্টিসদস্তের আছে, এ কথ! স্বীকার করার সঙ্গে সঙ্গে সম্মেলন একই সময়ে 
লেনিনের কথাগুলির দিকে মনোযোগ আকর্ষণ করছে, লেনিন বলেছিলেন 
যে আমাদের পার্টি একটি বিতর্কদভ। নয়, পরন্ত পার্টি হল শ্রমিকশ্রেণীর 
গ্রামী সংগঠন । সম্মেলন মনে করে, একটি সারা-ইউনিয়ন আলোচনা 
প্রয়োজনীয় বলে ম্বীকার করে নেও! যেতে পারে, কেবলমাত্র এইসব শর্তে ; 
(ক) বে, একটি গুবেনিয়া এবং অবলাষ্ট পর্যায়ের অন্ততঃ কয়েকটি আঞ্চলিক 
পার্ট-সংগঠন দ্বারা এক্রপ প্রয়োজন শ্বীকৃত হয়; (খ) যে, পার্টি নীতির প্রধান 
প্রধান প্রশ্নে কেন্দ্রীয় কমিটিতে একটি পর্যার্ডরূপে দৃঢ় সংখ্যাগরিষ্ঠ অংশ নেই; 
(গ) যে, কেন্দ্রীয় কমিটিতে একটি স্থনির্দিষ্ট মতাবলম্বী একটি দৃঢ় সংখ্যাগরিষ্ঠতা 
থাকলেও, কেন্দ্রীয় কমিটি তৎসন্বেও একটি সাধারণ পার্টি আলোচনার মধ্য দিয়ে 
তার নীতির সঠিকতা৷ পরীক্ষা করে নেওয়। প্রয়োজনীয় মনে করে। অধিকন্ত, 
এরূপ ম্মন্ত ঘটনায় একটি সারা-ইউনিয়ন আলোচন। শুরু করা এবং চালিয়ে 
যাওয়া যেতে পারে, শুধুমাত্র সেই মর্মে কেন্দ্রীয় কমিটির একটি সিদ্ধান্তের 
পরে। 

সম্মেলন লক্ষ্য করছে যে, যখন বিরোধী ব্লক একটি পারা-ইউনিয়ন 
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আলোচনা শুরু করার দাবি করে, তখন এসবের একটি শর্তও বিদ্যমান 
ছিল না। 

সম্মেলন সেইজন্ত মনে করে, একটি আলোচনা হবে অবিবেচনা প্রস্থত, 
এই সিদ্ধান্ত নেওয়ায় এনং যে সমস্ত ব্যাপার সম্পর্কে এর আগেই পার্টি 
সিদ্ধান্ত নিয়েছে, সেইসব ব্যাপার সম্পকে পার্টির ওপর একটি সারাইউনিয়ন 
আলোচনা চাপিয়ে দ্রেবার উদ্দেশ্টে বিরোধী ব্রুকর প্রচেষ্টার জন্ত তাকে 
নিন্দাবাদ করায় পার্টির কেন্দ্রীর কমিটি ঠিক কাজই করেছিল। 

বিরোধী রকের বাস্তব কর্মন্চী সম্পর্কে তার বিশ্লেষণ মোটামুটি বর্ণন। করে 
সম্মেলন এই সিদ্ধান্তে উপনীত হুচ্ছে যে, আন্তর্জাতিক এবং আভ্যন্তরীণ মৌলিক 
বিষয়গুলির প্রশ্নে এই বর্মস্থচী শ্রমিকখ্রেণীর বিপ্রবের শ্রেণী-লাইন থেকে 
বিরোধী ব্লকের প্রস্থান স্াচত করেছে। 


৩। বিরোধী ব্লকের 'বৈন্নবিক' বুলি 
এবং সুবিধাবাদী কার্যকলাপ 


এটি বিরোধী ব্লকের একটি বৈশিষ্ট্যস্থচক লক্ষণ যে, আমাদের পার্টিতে 
সত্যসত্যই একটি পোশ্যাল ডিমোক্র্যাটিক বিচাাতির অভিব্যক্তি হওয়া, এবং 
যা বস্ততঃ একটি সুবিধাবাদী নীতি তাকে সমর্থন করা সত্বেও এই ব্লক 
তার ঘোষণাসমূহু বৈপ্রবিক বাকৃটশিষ্ট্যে ভূষিত করতে, “বামপস্থা” থেকে 
পার্টিকে মমালোচনা করতে এবং নিজেকে একটি “বামপন্থী” ছন্নবেশে গোপন 
করতে চেষ্টা করে। এর কারণ হুল, কমিউনিস্ট শ্রমিকগণ, গ্রধানতঃ যাদের 
কাছে বিরোধী ব্রক আবেদন করার চেষ্টা করছে, তারা হল বিশ্বের সর্বাধিক 
বিপ্লবী শ্রমিক এবং বিপ্লবী এতিহ্সমুহের নীতি ও মনোগাবে শিক্ষিত হয়ে 
যে সমালোচকেরা প্রতিশ্রতিবদ্ধ দক্ষিণপন্থী, তাদের কথা ত্বারা মনোযোগ 
দিয়ে শুনবেই নাং এবং সেইজন্য তাদের স্বিধাবাদী মালপত্র কৌশলে 
চালিয়ে দ্রেবার জন্য বিরোধী ব্লক তাদের ওপর একটি বৈপ্লবিক লেবেল 
এটে দিতে বাধ্য হয় এইজন্য যে, তার। ভালভাবেই জানে যে কেবলমাত্র 
এরূপ ছলনা দ্বারা তার। বিপ্রবী শ্রমিকশ্রেণীর মনোধোগ আকর্ণ করতে 
পারে। 

কিন্ধু যেহেতু তৎসত্বেও, বিরোধী রক হুলৎএকটি সোসশ্তাল ভিমোক্র্যাটিক 
বিচ্যুতির বাছুন, যেহেতু এই নক সত্যসত্যই স্থবিধাবাদী নীতি লমর্থন 
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করে, সেইছেতু তার কথাগুলি ও কাধকলাপ অবশ্যই অপরিহার্ষভাবে বিরোধী 
হবে। এর জন্তই বিরোধী ব্লকের কারধকলাপসমুহের অস্তনসিহছিতভাবে বিরোধী 
চরিত্র। এর জদন্তই তার কথা ও কার্ধকলাপের মধ্যে, তার বৈপ্লবিক শব্ব- 
সমষ্টি ও তার স্থবিধাবাদী কাধাবলীর মধ্যে পার্থক্য । 

বিরোধী ব্লক পার্টি এবং কমিউনিপ্ট আস্তজাতিককে 'বামপন্থা থেকো" 
হৈ-চৈ করে সমালোচনা করে, এবং একই সঙ্গে দাবি করে যুক্তফ্রণ্ট রণ- 
কৌশলের সংশোধন, দাবি কবে ইঙ্গ-রুশ কমিটি ভেঙে দেওয়ার, ট্রেড 
ইউনিয়নসমূহ থেকে সরে আসা এবং তাদের বদলে নতুন নতুন “বৈপ্লবিক' 
সংগঠন প্রতিস্থাপিত করা-এহ [চন্তা করে যে এগুলি সমস্তই বিপ্রবকে এগিয়ে 
দেবে, অথচ বস্ততঃ বিপরীতভাবে এসবের পরিণতি হবে টমানল এবং 
আউদেগীষ্টকে সাহায্য করা, ট্রেড ইউনিয়নসমূহ থেকে কমিউনিস্ট পার্ট- 
গুলিকে বিচ্ছিম্ন করা, বিশ্ব সাম্যবাদকে ছুর্বলতর কর! এবং, তার পরিণতিতে, 
বিপ্রবী আন্দোলনকে বিলখ্বিত করা । কথায়--“বিপ্রবী”, কিন্ত কাজে-_টমাস 
ও আউদেগীষ্টদের দুষ্ষন্ষে সাহায্য করা। 

বিরোধী ব্লক উচ্চ কলরবে “বামপন্থ। থেকে পার্টিকে "তিরস্কার করে” এবং 
একই সঙ্গে তা যস্ত্রো্পাঁদত জিনিসপত্রের পাইকারি দাম বাড়িয়ে দেবার 
দাবি করে--এই ভেবে ধে তার দ্বার! শিল্পায়ন ত্বরান্বিত হবে, অথচ বস্ত্বতঃ 
তদ্বিপরীতে এসবের পরিণতি হবে আভ্যন্তরীণ বাজারকে বিশৃংখল করা, শিল্প 
এবং কৃষি-অর্থনীতির মধ্যে বন্ধনকে চূর্ণ করা, চারভোনেতের বিনিময় হার এবং 
প্রকৃত মজুরির হ্রাস প্রাঞ্চি ঘটানো এবং, তার পরিণতিতে, শিল্পায়নের সমস্ত 
সভভাবন। ধ্বংস প্রাঞ্চ হবে। কথায়_-শিল্পপণেযাৎপাদনে তৎপর, কিন্ত কাজে-- 
শিল্পায়নের বিরোধীদের দুষ্কর্মে সাহায্য করা । 

াষ্টযন্ত্রে আমলাতন্ত্রের বিরুদ্ধে লড়াই করতে পার্টি অনিচ্ছুক, বিরোধী ব্লক 
পর্টিকে এই অভিযোগে অভিধুক্ত করে এবং একই সঙ্গে পাইকারি মূল্য 
বাড়াবার প্রস্তাব করে-_হুম্পষ্টভাবে, এইটি মনে করে যে পাইকারি মৃল্য 
বাড়ানোর সঙ্গে রাষ্ট্রন্ত্রে আমলাতস্ত্ের প্রশ্নের কোন লম্পর্ক নেই, অথচ বস্ততঃ 
তদ্বিপরীতে প্রমাণিত হয় যে; এর ফলে রাষ্ট্র অর্থনৈতিক যন্ত্রের অবশ্থই সম্পূর্ণ- 
বূগে আমলাতম্্বীকরণ ঘটবে, যেহেতু উচ্চ পাইকারি মূল্য শিল্পকে কর্মচাঞ্চল্যহীন 
করা, তাকে একটি কৃত্রিম উপান্গে বধিত চারাগাছে পরিণত করা এবং অর্থ- 
নৈতিক যন্ত্রে আমলাতন্ত্বীকরণ ঘটানোর ব্যাপারে নিশ্চিততন উপায়। কথায় 
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_আমলাতঙ্ত্রের বিরোধী, কিন্তু কাজে__রাষ্ট্রযন্ত্রে আমলাতন্ত্রীকরণ ঘটাবার 
সমর্থক ও উন্নতিবর্ধক। | 

বিরোধী ব্লক ব্যক্তিগত পুঁজির বিরুদ্ধে সোরগোল ভোলে, এবং একই 
শন্দে তাঁ প্রস্তাব করে যে শিল্পের উন্নতির জন্য রাষ্ত্ীয পুঁঞ্জি সংবহন থেকে 
প্রত্যাহার করে নিতে হবে-_এই চিন্তা করে যে তার দ্বারা ব্যক্তিগত পুজির 
ক্ষতিসাধন হবে, অথচ বস্ততঃ তদ্ধিপরীতে তার পরিণতিতে ব্যক্তিগত পুজি 
দর্বপ্রকারে জোরদার হবে, কেনন। রাষ্ত্ীয় পুঙ্জিকে সংবহন থেকে প্রত্যাহার 
করে নেওয়া, যা হুল ব্যক্তিগত পুজির চলাচলের প্রধান ক্ষেত্র, তা ব্যবসা- 
বাণিজ্যকে সম্পূর্ণরূপে ব্যক্তিগত পুজজির নিয়ন্ত্রণাধীনে আনতে ব্য হতে 
পারে না। কথায়--ব্যাক্তগত পুঁজির বিরুদ্ধে লড়াই, কিন্ত কাজে__ব্যক্কিগত 
পুজির সঙ্গে সহযোগিতা করা । 

বিরোধীরা পার্টিযস্ত্রের অধঃপতন সম্পর্কে চিৎকার তুলেছে, কিন্তু কাধতঃ 
এট? প্রমাণিত হয়েছে যে, কেন্দ্রীয় কমিটি যখন অন্ততম কমিউনিস্ট, মিঃ অস্‌- 
সোভক্ষি, বাস্তবিকপক্ষে ধার অধঃপতন ঘটেছে, তাকে বহিষ্কার করার প্রশ্ 
তোলে, তখন বিরোধীরা এই ভদ্রলোকের প্রতি সর্বাধিক পরিমাণ আনুগত্য 
প্রদর্শন করে এবং তাকে বহিষ্কার করার বিরুদ্ধে ভোট দেয়। কথায়--অধ:- 
পতনের বিরোধী, কিন্ত কাজে_-অধঃপতনে সাহায্যদানকারী এবং অধঃপতনের 
রক্ষক। 

বিরোধীর! আস্তঃপার্টি গণতন্ত্র সম্পর্কে চিৎকার তুলেছিল এবং একই লময়ে 
তা একটি সারা-ইউনিষন আলোচনা দাবি করেছিল-_-এই ভেবে যে তার দ্বার 
আস্তঃপার্টি গণতন্ত্রকে কাধে ব্ূপান্িত কর] যাবে, অথচ বস্ততঃ তদিপরীতে এটা 
প্রমাণিত হল যে, একটি ক্ষুত্র দংখ্যালঘু অংশের তরফে অত্যধিক পরিমাণে 
সংখ্যাগরিষ্ঠদের ওপর একটি আলোচন! জোর বরে চাপিয়ে বিরোধীর! লমগ্র 
গণতন্ত্রের জাজ্জল্যমান লংঘনের কাজে দোষী হয়। কথায়-_আস্তঃপার্টি গণ- 
তত্ত্রের পক্ষে, কিন্তু কাজে__সমস্ত গণতন্ত্রের ফৌলিক নীতিপমূহের লংঘন। 

তীব্র শ্রেণী-সংগ্রামের বর্তমান সময়পর্বে, শ্রমিক্রেণীর আন্দোলনে ছুটি 
সম্ভাব্য নীতির একটি হতে পারে: হুর" মেনশেভিকবাদের নীতি, না হয় 
লেনিনবাদের নীতি । “বামপন্থী”, “বৈপ্লবিক' বাক্বৈশিষ্ট্ের আড়ালে এবং 
ঠিক সেই সময়ে 1স. পি. এস. ইউ (বি)-র সমাংলাচন। তীব্রতর করায় এই ছুটি 
বিরোধী লাইনের ভেতর একটি মধ্যবতাঁ অবস্থান গ্রহণ করার জন্ত বিরোধী 
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ব্লকের প্রচেষ্টানমৃহ বিরোধী ব্লককে গড়িয়ে গড়িয়ে লেনিনবাদের বিরোধীদের 
শিবিরে, মেনশেভিকবাদের শিবিরে পরিচালনা করে নিয়ে ফেলতে বাধ্য ছিল, 
এবং প্রকৃতপক্ষে পরিচালিত করেছেও। 

সি. পি. এস. ইউ (বি) এবং কমিউনিস্ট আসন্তর্জাতিকের শক্ররা জানে, 
বিরোধী ব্লকের 'বৈপ্লবিক' বাক্বৈশিষ্ট্যের ওপর ঠিক কি মূল্য আরোপ করতে 
হুবে। সেইহেতু, এর কোন গুরুত্ব নেই এই বিবেচনা করে এর দ্বিকে কোন 
মনোযোগ না দিয়ে তারা তার অবিপ্রবী কার্ধাবলীর জন্য বিরোধী ব্লককে সর্ব- 
সম্মতভাবে প্রশংসা করে এবং মি. পি. এস. ইউ (বি) ও কমিউনিস্ট আন্তঃ 
€[তিকের মুখ্য লাইনের বিরুদ্ধে বিরোধী ব্লকের শ্লোগানকে তারা তাদের 
নিজেদের শ্লোগান হিসেবে গ্রহণ করে । এটা আকম্মিক বিবেচনা করা যেতে 
পারে না যে, সোশ্তালিষ্ট রিভলিউশনাির এবং ক্যাডেটরা, রাশিয়ার মেনশেডিক 
এবং জার্মান “বামপন্থী” সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটরা সকলেই আমাদের পার্টির 
বিরুদ্ধে বিরোধী ব্লকের লড়াইয়ের সঙ্গে গ্রকাশ্ভাবে তাদের সহানুতৃত্তি প্রকাশ 
করা সম্ভবপর মনে করেছে, যেহেতু তাদের হিসেব হল যে, এই লড়াই-এর ফলে 
ভাঙন ঘটবে এবং একটি ভাঙন বিপ্লবের শক্রদের উল্লাম ঘটিয়ে আমাদের দেশের 
শ্রমিক-বিরোধী শক্তিসমৃহছকে বেপরোয়া করে তুলবে। 

সম্মেলন মনে করে, বিরোধী ব্লকের “বিপ্রবী” মুখোস ছিড়ে ফেলতে এবং 
তাদের স্থবিধাবাদী প্রকৃতি স্পষ্টভাবে দেখাতে পার্টিকে অবস্তই বিশেষ নজর 
দিতে হবে। 

দশ্মেলন মনে করে আমাদের পার্টির এঁক্য বিপ্রবের শক্রদের পক্ষে সমস্ত 
প্রতিবিপ্রবী প্রচেষ্টার মুখ্য প্রতিষেধক বস্তু, এ কথা বিবেচন৷ করে পার্টিকে 
অবশ্তই তাব সাধারণ সুরের কমীঁদের এক্যকে চোখের মণির মতো রক্ষা করতে 
হুবে। 
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যে আস্তঃপার্টি সংগ্রাম ভোগ'করা হয়েছে তার পর্যায়ের মোটামুটি বর্ণনা 
করে সি. পি. এস. ইউ (বি)-র পঞ্চদশ লম্মেলন উল্লেখ করছে যে, এই লংগ্রাষে 
পার্টি তার প্রভূত মতাদর্শগত অগ্রগতি দেখিয়েছে, বিরোধা বকের ফুল মতা- 
মতকে নিদ্ধিগীয় বাতিল করেছে এবং প্রকাশ্টভাবে উপদলীয়তাকে পরিত্যাগ 
করতে এবং নি. পি. এস. ইউ (বি)র আত্যন্তরীণও বহিঃস্থ প্রকাশুভাবে 


১৬৬ 
স্তালিন (৮*)--১৫ 


হ্ছবিধাবাত্ী গোর্জীদমূহ থেকে নিজেকে বিচ্ছিন্ন করতে বিরোধী ব্লককে বাধ্য 
করে, পার্টি তার ওপর ত্রুত ও চূড়ান্ত বিজয় অর্জন করেছে। 
দম্মেলন উল্লেখ করছে, পার্টির ওপর একটি আলোচনা জোর করে চাপিয়ে 
দেওয়! এবং তার ক্ষতিসাধন করার পক্ষে বিরোধী ব্লকের প্রচেষ্টাসমূহের কলে 
ব্যাপক পার্টিজনসাধারণ কেন্দ্রীয় কমিটির চারিপাশে আরও দৃঢ়ভাবে সমবেত 
হয়েছে, এইভাবে বিরোধী ব্রককে বিচ্ছিন্ন করেছে এবং পার্টির সাধারণ স্যরের 
কর্মীদের মধ্যে প্রত একতা স্থনিশ্চিত করেছে। 
সম্মেলন মনে করে, কেবলমাত্র পার্টির বিরাট ব্যাপক দদস্য-সাধারণের 
পক্রি্ব সমর্থন পেঘেই কেন্দ্রীয় কমিটি এই লমস্ত সাফল্য অর্জন করতে সক্ষম 
হয়েছে, এবং বিরোধী রকের এঁকানাশক কাজের বিরুদ্ধে ব্যাপক পার্টি-জন- 
মাধারণের প্রদশিত কর্মতৎপরতা ও রাজনৈতিক জ্ঞান হল সর্বোত্তম প্রমাণ 
' ষে, প্ররুত আস্তঃপার্টি গণতন্ত্রের ভিত্তিতে পার্টি তার কার কলাপ চালাচ্ছে এবং 
বাড়িয়ে চলেছে। 
অঁক্য স্থনিশ্চিত করার সংগ্রামে কেন্দ্রীয় কমিটির নীতিকে সম্পূর্ণরূপে 
অন্কমোদন করে সম্মেলন মনে করে যে, পার্টির পরবতী করণীয় কাজগুলি হবে ঃ 
(১) পার্টির এক্যের জন্ত প্রয়োজ্জনীয় যে নিম্ন তম শর্ত গুলিতে উপনীত 
হওয়া]! গেছে, লেগুলি যাতে প্রকৃতপক্ষে প্রতিপালিত হন তা লক্ষ্য কর! । 
€২) বিরোধী ব্রকের মূল মতামতগুলির ভ্রমাত্ম কতা ব্যাপক জনসাধারণের 
কাছে ব্যাখ্যা করে এবং ভারা ছদ্মবেশে যে 'বিপ্নবী? শব্ষসমষ্টির আড়ালেই 
থাকুক না কেন, এই লমন্ত মতামতের সুবিধাবাদী অন্তযন্তরস্থ বস্ত প্রকাশ করে, 
আমাদের পার্টিতে নোস্তাল ভিমোক্রণটিক বিচ্যুতির বিরুদ্ধে একটি দুটপণ 
মতাছর্শগত সংগ্রাম চালিয়ে যাওয়া । | 
(৩) বিরোধা ব্লক তার মতামতসমূহের ভ্রমাত্মকতা যাতে স্বীকার করে 
নেক্স তা স্ৃনিশ্চিত করার জগ্ত কাজ করা। 
(8) উপদলীয়তার পুনঃ প্রবর্তন এবং শৃংখলা ভঙ্গের সমস্ত প্রচেষ্টাকে দমন 
করে বর্বরকমে পার্টিতে একা বক্ষ। করা। 


প্রাতদা, সংখ্যা ২3৭ 
২৬শে অক্টোবর, ১৯২৬ 
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আমাদের পার্টিতে সোশাল ভিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতি 
(সি. পি. এস. ইউ (বি )-র পঞ্চদশ লারা-ইউনিরন 
সম্মেলনে প্রদত্ত রিপোর্ট, ৭৯ ১লা নভেম্বর, ১৯২৬) 


১। বিরোধী ব্লকের বিকাশের স্তরসমূহ 


কমরেডস্‌, রিপোর্টে আলোচনা করতে হবে যে প্রথম প্রশ্নটি, তা বিরোধী 
ব্লকের গঠন, তার বিকাশের স্তরসমৃদ্ধ এবং সর্বশেষ, তার ধ্বস-পড়া যা ইতি- 
মধোই শুরু হয়েছে, এই সবের সঙ্গে সংশ্লিষ্ট । আমার মতে, এই বিষয়াট 
বিরোধী ব্লকের প্রশ্নে যুক্তিপে উপস্থাপিত প্রবন্ধ গুলির সারাংশের ভূমিকা 
হিসেবে অবশ্ঠ প্রয়োজ্ছনীয় | 

এর আগেই চহর্দশ পার্টি কংগ্রেসে জিনোভিয়েভ সমস্ত বিরোধী ঝেশাককে 
মবেত করা এবং তাদেব একক শক্ষিতে এঁকাবদ্ধ করার জন্য ইংগিত দেন। 
কমরেডস্‌ আপনারা ধাবা এই সম্মেলনে প্রতিনিধি, তাদের খুব সম্ভবতঃ ক্িনো- 
ভিয়েভের সেই বক্তা ল্মন্ণে আছে। কোন সন্দেহ থাকতে পাবে না ষে এরূপ 
একটি আহ্বান ট্ট্‌ স্কপন্থীদের ভেতর থেকে সাড়া জাগাতে বাধা ছিল, যারা 
একেবারে প্রথম থেকে এই মত পোষণ করত যে গোধ'সমূহ হবে কমবেশি 
শীমাহ"ন এবং পার্টির মুল লাইনের বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালাবার উদ্দেশ্টে তারা 
কমবেশি এক্যবদ্ধ হবে; পার্টির মূল লাইন সম্পর্কে উটস্কি বছদিন ধরে 
অসন্ধ্ট। ূ 

বলতে গেলে, ব্লক গঠদনর জন্য তাই হল প্রস্তুতিমূলক কাঙ্গ। 


১। প্রথম স্তর 

'অর্থনৈত্তিক পরিস্্নির ওপর বাইকের প্রবন্ধদমূ লম্পার্ক কেন্দ্রীয় 
কমিটির এপ্রঙ্গ প্রেনামের সমগকালে৮? বিরোধীরা একটি ব্রক্ক গঠনের দিকে 
প্রথম গুরুত্বপূর্ণ পদক্ষেপ নেয় । সেন্ট সময় "নয়া বিরোধীশক্কি? এবং ট্রটুস্কি- 
পদ্ঘ*দের যধো পরিপূর্ণ বোঝাপড়া *খনে। ঘটেন, কিন্ধু মোটেব ওপর একটি 
রক ইতিমধোই গঠিত হয়েনছল--”স সম্বপদ্ধ "কান সান্দতই থাকতে পারে না। 
যে কমরেডবা এপ্রিল পপ্রনা”মন ন্মাক্ষবিক বিপোর্ট পড়েছেন, তারা জানবেন 
যে তা সম্পূর্ণক্পে সতা। মোটে ওপর, ঘটি গোষ্ঠী ইতিমধোই একটা বোঝা 
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পড়ায় আসার ব্যবস্থা করে নিয়েছে, কিন্ত তাদের কিছু কিছু পৃথক বক্তব্য 
ছিল, যার জন্ত সমগ্র বিরোধীদের পাধারণ অংশোধনীসমূছের পরিবর্তে রাই- 
কভের প্রবন্ধগুলির সংশোধনীসমূছের ছুটি সমান্তরাল দফা] পেশ করতে তারা 
বাধ্য হয়েছিল। সংশোধনীলমৃহের একটি দফ1 আসে কামেনেভের নেতৃত্বাধীন 
'ন্যা বিরোধীশক্কি' থেকে, আর একটি দফা আসে ট্রটক্ষিপন্থী গোষ্ঠী থেকে। 
কিন্ত মোটের ওপর তারা যে একই লক্ষ্যের ওপর আঘাত করছিল এবং 
প্লেনাম ইতিমধ্যেই যেট! বলেছিল যে আগস্ট ব্লককে একটি নতুন রূপে তারা! 
পুনরুজ্জীবিত করছিল, এ ছুটি হল সন্দেহাতীত ঘটন]। 

সেই সময় তাদের ভিন্ন ধরনের বক্তব্য কি ছিল? 

ট্রট-স্কি তখন যা বলেছিলেন, তা হুল : 

“কমরেড কামেনেভের সংশোধনসমূছে যেসব ত্রুটি রয়েছে আমি মনে কৰি 
তা হল এই যে, লেগুলি যেন, কিছুটা পরিমাণে শিল্পায়নের নিরপেক্ষভাবে 
গ্রামাঞ্চলে পৃথকীকরণ আলোচনা করছে । কিন্ত কষকদের মধ্যে পৃথকী- 
করণের তাৎপর্ধ এবং সামাজিক গুরুত্ব ও তার বেগমাজ্ঞা লামগ্রিকভাবে 
গ্রামাঞ্চল সম্পকে শিল্পায়নের অগ্রগতি ও বেগমাআ। দ্বারা নির্ধারিত হয় । 
পৃথক বক্তব্যটি কম গুরুত্বপূর্ণ নয়। 
এর জবাবে, কামেনেভ তার পালাক্রমে ট্রট্স্কিপস্থীদের সম্পর্কে তার বক্তবা 

রাখেন £ 
তিনি বলেন, 'আমি তাদের সেই অংশের সঙ্গে লংবুক্ত হতে লক্ষম নই 
( অর্থাৎ রাইকভের খসড়া প্রস্তাবগুলি সম্পর্কে উট-স্কি প্রদত্ত নংশোধনী- 
সমূহ ), যা পার্টির অতীত অর্থনৈতিক নীতির মূল্যায়ন করছে যে নীতি, 
আমি শতকরা একশ ভাগই সমর্থন করেছিলাম | 
পূর্ববর্তী সময়কালে কামেনেভ যে অর্থনৈতিক নীতি পরিচালনা করেছেন 
উটস্কি সেই নীতির যে লমালোচনা করেছেন “নয়৷ বিরোধীশক্কি' তাতে 
খুশি ছিল না। এবং ট্ট-স্ষি, তার পালাক্ষমে, “নয়৷ বিরোধীশক্কি” শিল্পা- 
য়নের প্রশ্ন থেকে কৃষক পৃথকীকরণের প্রশ্নকে যে আলাদা করছে তাতে থুশি 
ছিলেন না! । 


২। দ্বিতীয় স্তর 
হ্িতীয় স্তর ছিল বকেজ্জীয় কমিটির জুলাই প্রেনাম।৮১ এই প্লেনাষে 
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ইতিমধ্যেই আনুষ্ঠানিকভাবে প্রতিষ্ঠিত একটি ব্লক, পৃথক পৃথক বক্তব্যহীন একটি 
ব্লক আমরা পেলাম। ট্রটস্কির পৃথক বক্তব্য প্রত্যান্ৃত করা ও স্থগিত বাঁখ। 
হয়েছে। কামেনেভের বক্তব্যের অবস্থাও তাই। এখন তাদের একটি যুক্ত 
*ঘোষণ।”ও বেরিয়েছে, য। আপনাদের কাছে, কমরেডস্, একটি পার্টি-বিরোধী 
দলিল ছিসেবে স্থববিদিত। বিরোধী ব্লকের বিকাশে দ্বিতীয় স্তরের টৈশিষ্ট্য- 
সচক লক্গণগুলি ছিল এক্প। 


কেবলমাত্র সংশোধনীসমূহের পারস্পরিক প্রত্যাহারের ভিত্তিতে নয়, একটি 
পারস্পরিক ব্যাপক ক্ষমার ভিত্তিতেও সেই সময়পর্বে ব্লক নিমিত ও তাকে 
নিদিষ্ট আকার দেওয়। হয়। সেই সময় আমরা এই মর্ষে জিনোিয়্েতের একটি 
চিত্তাকর্ষক বিবৃতি পাই ষে, বিরোধীপক্ষ, ১৯২৩ সালে তার প্রধান অন্তঃসার 
--অন্ত কথাম্ন ট্রটন্িশস্থীর।--শার্টির মধংপতনের বিষয়ে সঠিক ছিল, অর্থাৎ, 
লঠিক ছিল ট্রটস্কিবাদের মৌলিক লাইন থেকে বেরিয়ে আসা তার বাস্তব 
কর্মপস্থ(র মুখ দক1। অন্তদিকে, আমরা এই মর্ষে ট্রট্স্ির অপেক্ষাকৃত কম 
চিত্তাকর্ষক নয় এমন একটি নিকুতি পেলাম যে তার অক্টোবরের শিক্ষা সমূহ 
_-্যা পার্টির পক্ষিণপস্থী শাখা", ঘা এখন আবার অক্টোবরের তভূঙগগুরির 
পুনরাবৃত্তি করছে, সেই শাখা হিসেবে কামেনেভ ও জিনোভিয়েভের বিরুদ্ধে 
বিশেষভাবে লক্ষীভূত ছিল--ছিল ভুল এবং পার্টিতে দক্ষিণপস্থী বিচ্যুত্তির 
ও অধঃপতনের স্তর কামেনেত এবং জিনোভিয়েভের ওপর আরোপ করতে 
হবে না, আরোপ করতে হবে, বল! যাক, স্তালিনের ওপর । 


এই বছরের জুলাই মাসে জিনোভিয়েভ ষা বলেছিলেন তা৷ হুল এই ঃ 


“আমরা বলছি যে এ সম্পর্কে এখন কোন পন্দেহ থাকতে পারে না ষে, 
উপদলের । অর্থাৎ কেন্দ্রীয় কমিটির সংখ্যাগরিষ্ঠ অংশের ) নিদেশাত্মক 
লাইনের উদ্ভব যেমন দেখিয়েছে, ১৯২৩ সালের বিরোধীদের অস্তঃসার 
শ্রমিকশ্রেমীর লাইন থেকে পরিবর্তনের বিপদ এবং যন্ত্র শাসনের অস্ত 
উত্তবের বিরুদ্ধে ঠিক জেইনাবেই সতর্ক করেছিল।' 


অন্ত কথায়, ট্রটন্কি ষে লেনিনবাদদকে সংশোধন করেছেন এবং উটক্কিবাদ 
ঘে একটি পেটি-বুর্জোয়া বিচ্যুতি ,'এই মর্মে জিনো ভিয়েভের সাম্প্রতিককালের 
বূঢ় ঘোষণাসমৃহ এবং অয়োদশ বংগ্রেলের প্রস্তাব,৮২ এ লবকিছুই ছিল তুল, 
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একটি ভূল বোঝাবুঝি এবং বিপদ নিগিত উটক্ষিবারের মধ্যে নয়, বিপদ নিহিত 
£কেন্জীয় কমিটির মধ্যে। 

এটি একটি সর্বাধিক নীতি-বিবঞ্জিত ট্রটক্কিবাদের «ব্যাপক ক্ষমা»। 

অন্যদিকে ট্রটস্কি জুপাই মাসে ঘোষণ। করেন £ 


«কোন সন্দেহ নেই যে আমি অক্টোবরের শিক্ষাসমূছের নীতিতে 
স্থবিধাবাদী পরিবর্তনসমূহ জিনোভিয়েভ ও কামেনেভের নামের সঙ্গে 
যুক্ত করেছিলাম । কেন্দ্রীয় কমিটিতে মতাদর্শগত সংগ্রাম যেমন লাক্ষ্য 
দেয়, সেটা ছিল একটি বিরাট ভুল। এই ভূলকে এই ঘটনার দ্বারা 
ব্যাধা। করতে হবে যে, সাতজনের মধ্যে মতাদশগত সংগ্রাম অনুসরণ 
করার আমার স্থযোগ ছিল না। স্থযোগ ছিল না যথাকালে এটা নির্ণয় 
করার যে, সুবিধাবাদী পরিবর্তনগুলি এসেছিল কমরেড জিনোভিয়েভ 
এবং কামেনেভের বিরোধিতা করে স্তালিনের নেতৃত্বাধীন গোষ্ঠী থেকে ।” 
এর অর্থ হল, ট্রটস্কি তাঁর বহু-আলোচিত অক্টোবরের শিক্ষাসমূহ 
বইটিকে প্রকাশ্ঠভাবে প্রত্যাহার করে নিচ্ছিলেন এবং তার দ্বারা জিনোভিয়েভ 
এবং কামেনেভের নিকট যে “ব্যাপক ক্ষমা” পেয়েছিলেন তার বদলে জিনো- 
ভিয়েভ এবং কামেনেভের প্রতি তার “ব্যাপক ক্ষমা” গ্রচার করছিলেন। 

একটি সরাসরি এবং গোপন-না-করা নীতি-বিবজিত লেনদেন! ন্থৃতরাং 
পার্টির নীতিসমূহের মূল ন্বর্ূপ এপ্রিলের বক্তব্যসমূহের প্রত্যাহার এবং একটি 
পারস্পরিক “ব্যাপক ক্ষম_এইগুলিই ছিল উপাদান যা পার্টি-বিরোধী ব্লব 
হিসেবে বকের পরিপূর্ণ নিদিষ্ট আকার দেওয়া নির্ধারণ করেছিল। 


৩। তৃতীয় স্তর 

ব্লকের বিকাশে তৃতীয় স্তর হুল মন্কো! এবং লেনিনগ্রাদে এই বছর 
সেপ্টেম্বরের শেষে এবং অক্টোবরের প্রারস্তে পার্টির ওপর বিরোধীদের 
প্রকাশ্ত আক্রমণ, হুল সেই সময়পর্ব যখন ব্লকের নেতারা দক্ষিণে ছুটির 
দিনগুলি কাটিয়ে নতুন প্রাণশক্তি অর্জন করেন এবং কেন্দ্রে প্রত্যাবর্তন করে 
পার্টির ওপর সরাসরি আক্রমণ চালু করেন। পার্টির বিরুদ্ধে নংগ্রামের 
গোপন ধরন থেকে প্রকাশ্ত ধরনে অতিক্রান্ত হবার পূর্বে, দেখা যায তীরা 
এখানে পলিটবারোতে ঘোষণ! করেন ,( আমি নিজে লে লময় মস্কো 
থেকে দুরে ছিলাম): “আমরা তোমাদের দেখাব। আমরা শ্রমিকদের 


৩৬ 


সভাগুলিতে. ভাষণ, দিতে যাচ্ছি। শ্রমিকরাই সিদ্ধান্ত নিক, কে লঠিক। 
আমরা তোমাদের দেখাব !” এবং তারা পার্টি ইউনিটসমূছে ঘুরে ঘুরে বেড়াতে 
লাগলেন। কিন্ত আপনারা জানেন, এই পদক্ষেপের পরিণতি হয় বিরোধী- 
দের পক্ষে শোচনীয় । আপনার জানেন, তারা পরাজয় বরণ করেন। আপনার 
সংবাদপত্র থেকে জানেন, লেনিনগ্রাদ এবং মস্কো, উভয় জায়গাতেই, লোভিয়েত 
ইউনিয়নের শিল্পাঞ্চল এবং যে সমস্ত অঞ্চল শিল্পাঞ্চল নয়, নব জায়গা! থেকেই 
বিরোধী ব্রক ব্যাপক পার্টি-সদশ্তসাধারণের কাছ থেকে একটি মৃ়পণ 
প্রত্যাধানের সম্মুখীন হয়। বিরোধী বলুক কত ভোট পায় এবং কেন্দ্রীয় 
কমিটির অনুকূলে কত ভোট পড়ে, আমি তা এখানে পুনরাবৃভি করব না) 
আপনার! সংবাদপত্র থেকে তাজানেন। একটা জিনিস পরিষ্কার : বিরোধা 
ব্লকের প্রত্যাশা পূর্ণ হয়নি । সেই মুহূর্ত থেকে তার! পার্টিতে শাস্তির অনুকূলে 
ঘরে দাড়ালেন । স্পষ্টতঃ, বিরোধীদের পরাজয় এই পরিণতি ঘটাতে ব্যর্থ 
হয় না। তারিখটি ছিল ৪ঠা অক্টোবর, যখন বিরোধীরা কেন্দ্রীয় কমিটির 
কাছে শান্তি সম্পর্কে তাদের বিবৃতি দাখিল করেন এবং যখন এই প্রথম, 
গালিগালাজ এবং আক্রমণসমূহের পরে, আমরা বিরোধীদের কাছ থেকে 
পার্টির লোকজনদের কথার অনুরূপ কথ৷ শুনলাম__“আতন্তঃপার্টি বিবাঘ' বন্ধ 
করা এবং “মিলিত কাজ' সংগঠিত করার সময় এসেছে। 

এইভাবে তাদের পরাজয়ের দ্বার বিরোধীর! সেই প্রশ্রটির সম্মুখীন 
হতে বাধ্য হন, যে প্রশ্থটির সম্মুখীন হতে কেন্দ্রীয় কমিটি তাদের বারবার 
আহ্বান করেছে সেটি হল পার্টিতে শান্তির প্রশ্ন । 

ত্বাভাবিকভ্াবেই, এক্যের প্রয়োজনের প্রশ্নে চতুর্দশ কংগ্রেসের নির্দেশ- 
সমূহের প্রতি অনুগত কেন্ত্রীয় কমিটি বিরোধীদের প্রস্তাবকে চট পট. মেনে 
নেয়, যদিও তা জানত যে, প্রস্তাবটি পুরোপুরি আস্তরিক নয়। 


৪। চতুর্থস্তর 


চতুর্থ স্তর ছিল দেই নময়কাল যখন বিরোধী নেতারা এই বছরের ১৬ই 
অক্টোবর তারিখে তাদের “বিবৃতি রচনা করেন। এটিকে লাধারণতঃ আত্ম 
সমর্পণ বলে বর্ণনা করা হয়। আমি এটিকে তীব্রভাষায় বর্ণনা! করব না, কিন্ত 
এটি পরিষ্কার যে বিবৃতিটি বিরোধী ব্লকের কোন বিজয়ের সাক্ষ্য নয়, তার 
পরাজয়ের সাক্ষ্য। আমি আমাদের আপোষ-আলোচনাদমূহের ইতিহাল 
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পুনরালোচনা! করব না। আপোষ-আলোচনাদমূহের একটি আক্ষরিক রিপোর্ট 
তৈরী করা হয়েছে, আপনারা তা থেকে মত্ত কিছুই জানতে পারবেন। আমি 
শুধু একটি ঘটনা লম্পর্কে আলোচনা করতে চাই। বিরোধী ব্লক তার 
“বিবৃতির' অঙ্চ্ছেছে ঘোষণ। করতে চায় যে তা তার মতামত তখনো আকড়ে 
ধরে আছে, এবং শুধু তাই নয়, তার পুরানো মতামতে “সামগ্রিকভাবে তা 
অঙ্কগত রয়েছে। এইটির ওপর জিদ না করার জন্য আমরা বিরোধী ব্লককে 
রাজী করাবার চেষ্টা! করি। কেন? ছুটি কারণে। 

প্রথমতঃ, এই কারণে যে, উপদলীয় এবং তার সাথে উপদ্লমমূছের 
স্বাধীনতার তত্ব এবং বাস্তবায়ন বর্জন করে, বিরোধী ব্লক যদি অসসোতদ্কি, 
'শ্রমিকর্দের বিরোধী সংস্থা” এবং মাসলো-আরবানস গোষ্ী থেকে নিজেকে 
বিচ্ছিন্ন করে খাকে, তার অথ এই দীড়ায় যে, তা শুধু সংগ্রামের উপদ্লীর 
পদ্ধতিসমূহ বর্জন করেনি, তার কিছু কিছু রাজনৈতিক মতও বর্জন করেছে। 
এর পরে 1বরোধী ব্লক কি বলতে পারে যে তা এখনে তার ভ্রান্ত মতগামূ 
আকড়ে ধরে আছে, “সামগ্রিকভাবে তার মতাদ্শগত মতসমূহে অন্থগত 
রয়েছে ? অবস্তই না। 

দ্বিতীয়তঃ, আমর! বিরোধী ব্রককে বলেছিলাম যে, তার নিজের স্বাথেই 
তার উচ্চেম্বরে বলা উচিত হুবে না যে তারা, বিরোধীরা, তাদের পুরানো 
মতলমৃহ ত্বাকড়ে ধরে অ।ছেন এবং আছেন “লামা গ্রকতাবে' যেহেতু সে 
অবস্থায় শ্রমিকদের এইটি বলার পরিপূর্ণ স্টাষ/তা থাকবে: “তাহলে 
বিরোধীরা শ্রুতি কট ঘরুঘবু শব্দই করে যেতে চায়! তার অর্থ হুল, তাদের 
এখনে। জোরে আঘাত কর। হয়নি এবং তাদের আরও কিছু আঘাত দিতে 
হবে।' (হ্থাস্যধবনি, চিগকার : ঠিক বলেছেন 1?) কিন্ত তার। আমাদের 
বক্তব্য মেনে নিতে রাজা হলেন না, এবং কেবলমাত্র “সামগ্রিকভাবে শবচি 
তুজে দেবার গ্রপ্তাব গ্রহণ কগলেন, তাদের পুরানো মতামত তারা যে আকড়ে 
ধরে আছেন, তাদের এ বক্তব্য তারা রেখে দিলেন। বেশ, তারা তাদের শয্য। 
বিছিষ্বেছেন, এখন তাতেই তাদের শুতে হবে। (কগম্বর : “সম্পূর্ণরূপে নিক 1) 


৫। লেনিন এবং পার্টিতে ব্লকসমূহের প্রশ্ন 


জিনোভিয়েভ লম্প্রতি বলেছেন যে, কেন্দ্রীয় কামটি কতৃক তাদের ব্লকের 
নিন্বাবা অস্তায়, যেহেতু অন্গমান-অহুসারে ইপ্সিচ লাধারূণভাবে পাটি তে ব্লবগমু 
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অন্গমোগন করেছেন । কমরেডস্ঃ আমাকে অবশ্তই বলতে হবে যে, জিনোভিয়ে- 
ভের বিবৃতি লেনিনের নীতি ও মনোভাবের লম্পূর্ণ বিরোধী । লেনিন কখনো 
বাদ্দবিচারহীনভাবে পার্টিতে ব্লকসমুছ অন্থমোদন করেননি । মেনশেভিক, 
বিলুপ্তিবাদী এবং অজোভিষ্টদের বিরুদ্ধে, লেনিন নীতির ভিত্তিতে কেবলমাজ্জ 
বিপ্লবী ব্লকমমূহের অন্থকুলে ছিলেন। পার্টিতে নীতি-বিবঞ্জিত এবং পার্টি 
বিরোধী ব্রকসমুছের বিরুদ্ধে লেনিন সর্বদা পংগ্রাম করেছেন। সকলেই ?ি 
জানে না যে একটি পার্টি-বিরোধী নীতি-বিবন্িত ব্রক হিসেবে, ট্রটস্কির আগস্ট 
বকের বিরুদ্ধে লেনিন তিন বছর ধরে সংগ্রাম করেছিলেন, ষে পর্যন্ত না এই 
ব্লকের ওপর সম্পূর্ণ বিজয় অজিত হয়েছিল? লেনিন কখনো বাদবিচার না 
করে ব্লকপমূুছের 'অস্তকূলে ছিলেন ন1। পার্টিতে তিনি মাত্র সেইসব ব্লকের 
অন্থকূলে ছিলেন, যেগুলি প্রথমত: ছিল নিয়মনীতিভিত্তিক, এবং ছ্িতীয়তঃ, 
যেগুলর উদ্দেশ্ত থাকত বিলুপ্তিবাদী, মেনশেভিক এবং দৌোছুল/মতি অংশ” 
লমৃহের বিরুদ্ধে পার্টকে শক্তিশালী করা। আমাদের পার্টির ইতিহাস কেবল- 
মান্জ এরূপ একটি ব্লকের কথ। জ্জানে__বিলুপ্তিবাঁদীদের ব্লকের বিরুদ্ধে লেনিনবাদী 
এবং প্লেখান্ভবাদীদের ব্লক (তখন ছিল ১৯১* থেকে ১৯১২ লাল ), যখন 
আগস্ট ব্লক গঠিত হয়, যার অন্তভূক্ত ছিল পোজ্েসভ এবং অন্তান্ত বিলুপ্তি- 
বাদীরা, আযালেক্ষিনক্ি এবং অন্তান্য অতজোভিষ্টগণ এবং যার নেতৃত্বে 
হিলেন ট্রটস্কি। একটি ব্লক ছিল, পার্টি-বিরোধী ব্লক, নীতি-বিবজিত এবং 
হঠকারী আগস্ট ব্লক; এবং আর একটি ব্লক ছিল লেনিনবাদীদের লঙ্গে 
প্লেখানভবাদীদের, অর্থাৎ বিপ্লবী মেনশেভিকদের ব্লক (সেই সময় প্লেখানভ 
ছিলেন একজন বিপ্রবী মেনশেভিক )। এই ধরনের ব্লককে লেনিন স্বীকৃতি 
দিত্তেন। এবং আমর! সকলেই এক্সপ ব্রকসমূহ ম্বীকার করি। 

পার্টির মধ্যে কোন ব্লক ষদি পার্টির সংগ্রামী মনোভাব বৃদ্ধি করে এবং 
পর্টির অগ্রগতিতে সাহায্য করে, তাহলে আমরা এন্সপ ব্লকের পক্ষে। কিন্ত 
গুণসম্পন্জ বিরোধীগণ, আপনাদের ব্লক-এট। কি বল! ষেতে পারে যে 
আপনাদের এই ব্লক আমাদের পার্টির লংগ্রামী ক্ষমতা বৃদ্ধি করে? এটা কি 
বল] যেতে পারে যে আপনাদের এই ব্লকটি নীতির ওপর প্রতিষ্ঠিত? আচ্ছা, 
কোন্‌ নীতিসমূহ আপনাদের মেদভেদইয়েভ গোষ্ঠীর সঙ্গে এক্যবদ্ধ করে? 
আচ্ছা, কোন্‌ নীতিসমূহ আপনাদের ফ্রান্সের দৌতরিন গোষ্জী, জানানির 
মাসলে। গোষ্ীর দঙ্গে এক্যবন্ধ করে? “নয়া বিরোধীশক্তি”, এই দেদিনও 
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ধার! উট-স্কিবাদকে মেনশেভিকবাদের একটি রকম বলে গণ্য করতেন, কোন্‌ 
নীতিসমূহ আপনাদের ই্রট্স্কিবাদীদের সঙ্গে এক্যবন্ধ করে, যারা মাত্র নেদিনও 
“নয়া বিরোধীশক্কির' নেতাদের স্থবিধাবাদী বলে গণ্য করত ? 

এবং তারপরে, এট! কি বলা যেতে পারে যে আপনাদের ব্লক পার্টির স্বার্থে, 
পার্টির মঙ্গলের জন্ত কাজ করে, পার্টর বিরুদ্ধে কাজ করে না? এটা কি বলা 
যেতে পারে যে এই ব্লক আমাদের পার্টির সংগ্রামী ক্ষমতা এবং বিপ্লবী 
মনোভাব স্বল্প পরিমাণেও বৃদ্ধি করেছে? কেন, এখন সনন্ত বিশ্ব জালে যে, 
যে ছয় অথবা আট মাস আপনাদের ব্লক বিষ্যমান ছিল, সেই সময়কাল ধরে 
আপনারা পার্টিকে পেছনে, “টবপ্লবিক' বাক্পর্বন্ব বুলি এবং নীতিহীনতার দিকে 
পেছনে টানতে চেষ্টা করে এসেছেন, চেষ্টা করে এসেছেন পার্টিকে খণ্ড খণ্ড 
করতে, অসাড়তার অবস্থায় পর্যবদিত করতে, পার্টিতে ভাঙন ধরাতে। 

না, কমরেডস্‌, বিরোধী ব্লক এবং স্থুবিধাবাদীদের আগস্ট ব্লকের বিরুদ্ধে 
১৯১* লালে প্রেখানভপন্থীদের সঙ্গে লেনিন যে ব্লক সম্পাদন করেছিলেন, এ 
ছুটির মধ্যে কোন লম্পর্ক নেই। অন্তপক্ষে, তার নীতিহীনতা এবং তার 
স্থবিধাবাদী ভিত্তির দ্বারা বর্তমান বিরোধী ব্লক মোটের ওপর ট্রটস্বির আগস্ট 
ব্লকের ন্মারক । 

এইভাবে, এক্ধপ একটি ব্লক গঠন করে, লেনিন যে মূল লাইন অস্ুসরণ 
করতে কঠোর প্রচেষ্টা চালিয়েছিলেন, বিরোধীরা তা থেকে সরে গেছেন। 
লেনিন সব সময়ে আমাদের বলতেন, সর্বাপেক্ষা সঠিক কর্মনীতি হল একটি 
মূল নিয়মনীতিভিত্তিক কর্মনীতি। অন্যপক্ষে, বিরোধীরা একটি ?গাঠীতে 
দল বেঁধে সিদ্ধান্ত নিলেন যে, সর্বাপেক্ষা সঠিক কর্মনীতি হল একটি নিয়মনীতি- 
বজিত কর্মনীতি। 

এই জনা, বিরোধী ব্লক বেশিদিন ঠিক থাকতে পারে না; এই ব্লক্ক অবশ্থ- 
ভাবীরূপে করো টুকরো হয়ে ভেঙে পড়তে বাধ্য 

বিরোধী রকের বিকাশের এরূপই হুল স্তরগুলি। 


৬। বিরোধী ব্লকের পতনের ধারাবাহিফ প্রক্রিয়া 


বিরোধী ব্লকের আজ অবস্থা কি? এই অবস্থাকে বর্ণনা কর] যেতে পাবে 
ক্রমান্বয়ে খণ্ড খণ্ড হয়ে যাবার অবস্থা বলে, ব্লকের গঠনকর অংশসমূহ ক্রমে 
ক্রমে থসে পড়ার অবস্থা বলে, পচনের অবস্থ! বলে। অট।ই হল একমাত্র 
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পদ্ধতি যাতে বিরোধী ব্রকের বর্তমান অবস্থা বর্ণনা করা যেতে পারে । এবং 
এটাই একমাত্র প্রত্যাশিত ছিল, কেননা একটি নীতি-বিবন্ধিত ব্লক, একটি 
স্ববিধাবাদী ব্লক আমাদের পার্টির দাধারণ স্তরের কর্মীদের মধ্যে বেশিদিন টিকে 
থাকতে পারে না। আমরা ইতিমধ্যেই জানি, মাসলো-আরধান্দ গোষ্ঠী 
বিরোধা ব্লক থেকে সরে পড়ছে । গতকাল আমরা শুনলাম, মেদভেদইয়েভ 
এবং শ্লায়াপনিকভ তাদের তুল প্রত্যাহার করে ব্লক ছেড়ে যাচ্ছেন। আরও, 
আমরা জানি যে, ব্লকের মধ্যে একটি ফাটলও ধরেছে, অর্থাৎ “নতুন” বিরোধী - 
দের এবং পুরান! বিরোধীদের মধ্যে, এবং এই সম্মেলনে তা অন্ৃভৃত হবে। 

স্থতরাং এটা প্রমাণিত হয় যে, তারা একটি ব্লক গঠন করেছিলেন এবং 
গঠন করেছিলেন খুব আড়গ্বরের সঙ্গে, কিন্তু এ থেকে তারা যা প্রত্যাশা 
করেছিলেন, ফল হয়েছে তার উল্টোটি। অবশ, পাটাগণিতের দিক থেকে 
বিবেচনা করলে তাদের বুদ্ধি হওয়া উচিত ছিল, কেননা শক্তিগুলিকে একক্রে 
যোগ করলে ফল বুদ্ধি পায়; কিন্তু বিরোধীরা ভূলে গিয়েছিলেন যে, পাটীগণিত 
ছাড়া বীজগণিত আছে এবং বীজগণিতে শক্তিগুলিকে একজ্রে যোগ করলেই 
ফল সব পময়ে বৃদ্ধি পায় না (হাস্য), কেননা ফল শুধু শক্তিগুলিকে একত্রে 
যোগ করার ওপর নির্ভর করে না, দফাগুলির সামনে যে চিহ্ৃগুজি থাকে নির্ভর 
করে তাদের ওপরেও ৷ ( দীর্ঘস্থায়ী হবধবনি।) এতে প্রমাণিত হয় যে, 
তার। পাটাগণিতে ভাল কিন্তু বীজগণিতে খারাপ, ফলে তাদের শক্কিগুলিকে 
একজে যোগ করে তাদ্ররে বাহিনী বাড়ার কথা দূরে থাকুক, তার! তাকে 
নিয্নতম সংখ্যায় নামিয়েছেন, ধ্বসে-পডার অবস্থায় এনেছেন। 

জিনোভিয়েভ গোষ্ঠীর শক্তি কোথায় নিহিত ছিল? 

নিহিত ছিল এই ঘটনার মধ্যে যে, এই গোষ্ঠী ট্রট্ক্কিবাদের মুল স্ুত্রগ্ুলির 
বিরুদ্ধে দৃঢ়পণ সংগ্রাম চালিয়েছিল। কিন্তু যখনই জিনোভিয়েভ গোষঠী উট-স্কি- 
বাদের বিরুদ্ধে তার সংগ্রাম পরিত্যাগ করল, বলতে গেলে, তখনই এই গোষী 
নিজেকে বলহীন, শক্তিহীন করে ফেলল । 

ট্রটস্কি গোষ্ঠীর শক্ষি কোথায় নিহিত ছিল? 

নিছিত ছিল এই ঘটনার গ্ধধ্যে যে এই গোষী ১৯১৭ সালের অক্টোবর মাসে 
জিনোভিয়েত এবং কামেনেভের ভূলগুলির বিরুদ্ধে একটি দৃঢ়পণ লংগ্রাম 
চালিয়েছিল এবং আজকে সেইসব .ভূলের পুন্রাবৃত্তির বিরুদ্ধেও সংগ্রাম 
চালিয়েছে । কিন্ত যখন উট ক্ষি গোষ্ঠী জিনোভিয়েভ-কামেনেভের বিচ্যুতির 
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বিরুদ্ধে তার লংগ্রাম পরিত্যাগ করল, তখনই তা! নিজেকে বলহীন, শক্কিহ্থীন 
করে ফেলল। 

পরিণতি হল বলহীন শক্তিগুলিকে একত্রে যোগ করা । (হাস্য, দীর্ঘস্থায়ী 
ছযধবনি।) 

ন্বম্পষ্টভাবে, এ থেকে ছত্রভঙ্গ অবস্থা! ছাড়া পাবার কিছুই ছিল ন1। 
স্পষ্টতঃই এরপরে জিনোভিয়েভ গোষ্ঠীর অধিকতর মৎ অংশগুলি জিনো ভিয়ে 
থেকে ভিন্ন পন্থা! বেছে নিতে বাধ্য হলেন, ঠিক যেমন উ্টস্কিবাধীদের মধ্যে 
উৎকষ্টতর অংশগ্ুলি ট্রটৃক্বিকে পরিত্যাগ করতে বাধ্য হয়েছিলেন। 


৭। বিরোধী ব্রক কিস্রে ওপর ভরসা করছে? 


বিরোধীদের ভবিষ্তুৎ সম্ভাবনা কি? তারা কিলের ওপর ভরসা! করছেন? 
আমার মনে হয়, ভারা দেশে এবং পার্টিতে পরিস্থিতির একটি অবনতির ওপর 
ভরসা করছেন । ঠিক এখনই তার। তাদের উপদ্লীয় কার্কলাপ গুটিয়ে 
ফেলছেন, যেহেতু সমর তাদের পক্ষে “কঠিন? ৷ কিন্ত যদি তারা তাদের মৌলিক 
মতামতসমূহ পরিত্যাগ না করেন, যদি তারা তাদের পুরানো মতগুলিই 
আকড়ে ধরে থাবাগ সিদ্ধান্ত নিয়ে থাকেন, তার অর্থ হল এই যে, তারা 
অনুকুল দময় আলার সাপেক্ষে কৌশলে কলহরণ করবেন, শক্তি সঞ্চয় করে 
পার্টর বিরুদ্ধে আবার বেরিয়ে আলার পক্ষে যখন সমর্থ হবেন, এমন 
“আধকতর অনুকূল সময়ের, জন্তু অপেক্ষা করবেন। সে খিষয়ে কোনরকঙ্ 
লন্দেহই থ]কতে পারে ন1। 
সম্প্রতি, বিরোধাদের একজন, আন্দ্রেইয়েভ নামে একজন শ্রমিক, যিনি 
পাটির দিকে চলে এসেছেন, বিরোধীদের পরিকল্পিত ফন্দি সম্পর্কে তিনি 
ছমাদের কিছু হৃদয়গ্রাহী! তথ্য জানিয়েছেন; আমার মতে, এই লম্মেলনে ত। 
উল্লেখ কর। প্রয়োজন। কেন্দ্রীয় কমিটি এবং কেক্জ্রীয় নিয়ন কমিশনের 
অক্টোবর প্রেনামে কমরেড ইয়ারোঙ্াভক্কি তাঁর রিপোর্টে আমাঞ্জের যা বলে- 
ছিলেন, তা হল এই £ 
«আজ্দ্েইয়েভ যিনি বেশ লহ্বা। লময়ের জন্ত শবরোধী ব্রকে লক্রিয় 1ছলেন, 
পরিশেষে তিনি এই দৃঢ় প্রত্যয়ে উপনীত হন যে: তিনি আর তার লে 
কাজ করতে পারবেন না। যার জন্ত প্রধানত; তার এই দিদ্ধান্ত নিতে 
হয়েছিল, তা ছিল দুটি জিনিস ঘা তিনি বিরোধী ব্লককে বলতে 


সহ. 


শুনেছিলেন £ প্রথমটি হল এই যে, বিরোধী ব্লক শ্রমিকশ্রেণীর একটি 
"গ্রাতিক্রিয়াশীল” মেজাজের দেখা পেয়েছে, দ্বিতীয়টি হল এই যে, বিরোধী 
ব্লক অর্থনৈতিক পরিস্থিতি যতটা খারাপ হবে মনে করেছিল, ততটা 
খারাপ প্রমাণিত হয়নি।” 


আমি মনে করি, পূর্বের একজন বিরোধী এবং এখন পার্টি-সমর্থক, 
আন্দ্রেইয়েভ, বিরোধী ব্লক মনে মনে যা বিশ্বাস করে কিন্তু উচ্চৈঃম্বরে বলতে 
লাহল করে না, তা ব্যক্ত করেছেন। স্ৃম্পষ্টভাবে বিরোধী ব্লক মনে করে যে, 
অর্থনৈতিক পরিস্থিতি সম্পর্কে তা যা প্রত্যাশা! করেছিল, সেই পরিস্থিতি 
এখন উৎকুষ্টতর এবং শ্রমিকর্দের মেজাজ যতটা খারাপ এই ব্লক চেয়েছিল, 
তাদের মেজাজ ততটা খারাপ নয়। সেইজন্তই সাময়িকভাবে তাদের 'কাজবর্ম' 
গুটিয়ে ফেলার নীতি । এটা স্পষ্ট যে, পরবর্তীকালে যদ্দি অর্থনৈতিক পরিস্থিতি 
কিছুটা পরিমাণে বেশি সঙ্গীন হয়_-বিরোধীদের দৃঢপ্রত্যয়। তা হবে--এবং 
ভার ফলে শ্রমিকদের মেজাজে অবনতি ঘটে_সে সম্বন্ধেও বিরোধীদের 
সচগ্রত্যয়, তা! হবে--বিরোধী ব্লক, তার “কাজবর্ম পুনরারস্ত করতে, তার 
পুরানা মতাদর্শগত মতসযুহ, যা তারা পরিত্যাগ করেনি, সেগুলি পুনরায় 
গ্রহণ করতে এবং পার্টির বিরুদ্ধে প্রকাশ্ত লংগ্রাম চালু করতে লময় নষ্ট 
করবে না। 

কমরেতস্‌, বিরোধী ব্লকের ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাগুলি ছল এইরূপ, এই ব্লক 
টুকরো টুকৃরে। হয়ে পড়ছে কিন্তু সম্পূর্ণরূপে ছত্রভঙ্গ হয়ে যায়নি এবং লম্তবতঃ ভা 
হুবেও না যদি না পার্টি কর্তৃক একটি [পণ ও নির্মম সংগ্রাম চালু কর! হয়। 

কিন্ত যেহেতু তারা একটি সংগ্রামের জন্ত তৈরী হচ্ছে এবং পার্টির বিরুদ্ধে 
প্রকাশ্ড সংগ্রাম পুনরারভ্ভ করতে তারা শুধুমাত্র “অধিকতর অনুকূল” সময়ের 
জন্ত অপেক্ষা করছে, সেইহেতু পার্টিকে অবশ্তই অসতর্ক অবস্থায় ধরা পড়া 
চলবে না। স্থতরাং পার্টর করণীয় কাজগুলি হল: বিরোধী ব্লক এখনো 
যে লমন্ত ভ্রান্ত মতসমূহ আকড়ে রয়েছে লেগুলির বিরুদ্ধে দৃঢ়পণ মতাদশগত 
লংগ্রাম চালানো ; এই সমস্ত ধারণার স্থবিধাবাদী প্রক্কতির মুখোন খুলে দেওয়া, 
তা সেই প্ররৃতি গোপন করতে যে “বৈপ্লবিক বাকৃবৈশিষ্ট্যই ব্যবহার করা 
ছোক না কেন, এবং এমনভাবে কাজ করা যাতে লম্পূর্ণপ্ূপে এবং চূড়ান্তভাবে 
উৎখাত হবার ভয়ে বিরোধী ব্লক তার ভুলগুলি বর্জন করতে বাধ্য হুয়। 
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২। বিরোধী ব্লকের প্রধান ভুল 


কমরেডস্,। আমি দ্বিতীয় বিষয়ে যাচ্ছি, আমাদের বিপ্লবের চরিত্র এবং 
সম্ভাব্য ভবিষ্যৎসমূছের মূল প্রশ্নে বিরোধী ব্লকের প্রধান ভুলের বিষয়ে। 

মূল বিষয়টি, যার প্রশ্নে পার্টি এবং বিরোধী ব্লক বিভক্ত, তা হল আমাদের 
দেশে সমাজতত্ত্রের.বিজয়ের সম্ভাবনার বিষয়, অথবা--যা হল একই জিনিস-_ 
আমাদের বিপ্রযের চরিত্র এবং ভবিষ্যৎ জভ্ভাবনাসমূছের বিষয়। 

এটি একটি নতুন বিষয় নয় £ বিষয়টি, প্রসঙ্গক্রমে, ১৯২৫ সালের এপ্রিল 
সম্মেলনে, কমবেশি পুংখান্ুপুংখরূপে আলোচিত হয়েছিল। এখন, একটি নতুন 
পরিস্থিতিতে, বিষয়টি আবার উঠেছে এবং এটিকে আমাদের ঘনিষ্ঠভাবে 
বিবেচনা করতে হবে। এবং যেহেতু কেন্্রীয় কমিটি ও কেন্তরীয় নিয়ন্ত্রণ 
কমিশনের প্রেনামলমৃহের সাম্প্রতিক যুক্ত সভায়, উ্রটস্কি এবং কামেনেভ এই 
অভিযোগ পেশ করেন যে, বিরোধী ব্লকের ওপর তত্বগুলি তাদের মতামভ 
তূলভাবে ব্যাখ্যা করেছে, সেইহেতু বিরোধী ব্লকের ওপর তত্বসমূছের মুল বক্তবা- 
গুলিকে সমর্থন ও অঙ্ছমোদন করে এমন সব দলিলপত্র ও উদ্ধৃতি আমার রিপোর্টে 
প্রমাণন্বরূপ উল্লেখ করতে আমি বাধ্য হচ্ছি। কমরেডস্, আমি আগাম 
অপরাধ ছ্বীকার করছি, কিন্তু এটা করতে আমি বাধ্য। 

আমরা তিনটি বিষয়ের সম্মুখীন হয়েছি | 

(১) এ পর্যন্ত আমাদের দেশ হুল শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের দেশ, 
অন্তান্স দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব এখনো বিজয়ী হয়নি এবং বিশ্ব-বিপ্রবের 
গতিবেগ মন্থর হয়েছে__এইসব তথ্য ম্মরণে রাখলে আমাদের দেশে সমাজভঙ্্রের 
বিজয় কি সম্ভব? 

(২) যদি এই বিজ্ঞয় সম্ভবও হয়, তাহলেও কি তাকে একটা সম্পূর্ণ 
বিজয়, চূড়ান্ত বিশ্্য় বলা যেতে পারে? 

(৩) এরূপ বিজয়কে যদ্দি চুড়ান্ত বলা না যায়, তাহলে কি কি শর্ত 
প্রয়োজন যাতে এই বিজয় চূড়ান্ত হতে পারে? 

এরূপই হুল তিনটি বিষয় যা একটিমাজ্জ দেখে, অর্থাৎ আমাদের দেশে, 
সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার লাধারণ বিষয়ের মধ্যে সংযুক্ত রয়েছে । 


১। প্রাথমিক মন্তব্য সমূহ 
ধরুন, গত শতাব্দীর চলিশ-এর দশকে, অথব। পঞ্চাশ-এর এবং যাট-এর 
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দশকে, লাধারণভাবে সেই সময়পর্বে যখন একচেটিয়া! পুঁজিবাদের অস্তিত্ব তখনো 
ঘটেনি, যখন পুঁজিবাদের অলম বিকাশ তখনো আবিষ্কৃত হয়নি এবং হতে 
পারেনি, এবং যখন, সেইহেতু, একক দ্বেশলমূছে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নটি 
পরবর্তীকালে যে দৃষ্টিকোণ থেকে উপস্থাপিত করা হয়েছিল তখনে। সেভাবে 
উপস্থাপিত করা হয়'ন, তখন মার্কসবাদীরা এই বিষয়টির উত্তর কিভাবে 
দিয়েছিল? সে সময়ে মার্কস এবং এঞ্জেলস থেকে আরম্ভ করে, আমরা, 
মার্কসবাদীরা, সকলেই এই মত পোষণ করতাম যে, পৃথকভাবে গ্রহণ করলে 
একটা দেশে লমাজতস্ত্রের বিজয় অসম্ভব এবং সমাজতন্্র বিজয়ী হবার ক্ষেতে 
কতকগুলি দেশে, অন্ততঃ কতকগুলি সবাধিক উন্নত, সভ্য দেশসমূহে একটি 
যুগপৎ বিপ্রবের প্রয়োজন। এবং সে সময়ে সেইটাই ছিল সঠিক। এই 
মতের ব্যাখ্যায় আমি এঙ্েলসের বূপরেধা “সাম্যবাদের নীতিসমৃহ' থেকে 
একটি বৈশিষ্ট্যন্থচক অন্থচ্ছেদ উদ্ধৃত করতে চাই, যেখানে বিষয়টা যতটা সম্ভব 
তীব্রভাবে রাখা হয়েছে। এই রূপরেখা গপরবতীকালে কমিউনিস্ট 
ইস্তাহারের ভিত্তি হিসেবে কাজ করেছিল। এটি লেখা হয়েছিল ১৮৪৭ 
সালে। এই বূপরেখায় এক্গেলস য! বলছেন তা নিচে দেওসা হল, মাজ্জ কয়েক 
বছর আগে এটা প্রকাশিত হয়েছে £ 


£কবলমাত্র একটি দেশে এই বিপ্রব ( অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রব-_ 
জে. স্তালিন) ঘটতে পারে কি? 

উত্তরঃ না। বৃহদায়তন শ্ল্লি, যে একটিমাত্র বিশ্ব বাজার স্ষ্টি করেছে, 
যথাযথ এই ঘটনার দ্বারাই তা ছুনিয়ার সমস্ত জাতিগুলিকে, লক্ষণীমভাবে 
সভা জাতিগুলিতকে, এত ঘনিষ্ঠ াবে একত্র বেধে ফেলেছে যে অন্ত জাতি- 
গুলিতে যা ঘটছে প্রতিটি জাতি তার ওপর নির্ভরশীল। অধিকন্ধঃ সমস্ত 
সভ্য দেশে তা সামাজিক বিকাশকে এতদূর পর্যন্ত সমান করেছে যে 
তাদের সবগুলিতেই বুর্জোয়ারা এবং শ্রমিকশ্রেণী সমাজের ছুটি চূড়ান্ত 
শ্রেণী হয়ে দাড়িয়েছে এবং তাদের ভেতর সংগ্রাম আমাদের সময়ের প্রধান 

গ্রাম হয়ে দাড়িয়েছে ৷ সেইজন্ু, সাম্যবাদী বিষ্লীব শুধুমাত্র 
একটি জাতীয় বিশ্ব হবে না কিন্তু সমস্ত সত্য দেশে, অর্থাৎ, 
অন্ততঃ ইংলগ্ড, আমেরিকা, ক্রান্সা এবং জার্মানিতে, তা যুগপৎ 
ঘটবে। এই সমস্ত দেশের প্রত্যে কটিতে, কোন্‌ দেশে অধিকতর উন্নত- 
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ভর শিল্প, ধনৈশ্বর্ষের বৃহত্তর সঞ্চয় এবং বৃহত্তর উৎপার্গিকা শক্তি আছে 
তার ওপর নির্ভরশীল হয়ে সামাবাদী বিপ্লব অধিকতর ভ্রত অথবা অধিক- 
তর মস্থরগতিতে বিকশিত হুবে। সেইজন্ত জার্জানিতে তা ঘটাতে 
মস্থরতম ও কঠিনতম হবে এবং ইংলগ্ডে হবে ভ্রততম ও সহজতম। 
বিশ্বের অন্তান্ত দেশের ওপর তার বিরাট প্রভাবও পড়বে, এবং বিকাশের 
পূর্বতন গতিকে তা সম্পূর্ণরূপে পরিবর্তন এবং বিরাটভাবে ত্বরাস্থিত করবে। 
এটি হবে একটি বিশ্ববাপী বিপ্লব এবং সেইজন্ত তাঁর একটি বিশ্বব্যাপী 
ভৃখণ্ডও থাকবে (মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে, স্তাজিন) ( এফ. 
এজেলস, “সামাবাদের নীতিসমৃহ'। কমিউনিস্টিচেক্ষি ম্যানিফেন্ট, 
স্টেট পাবলিশিং হাউস, ১৯২৩, পৃঃ ৩৪৭ )। 


গত শতাব্দীর চল্লিশের দশকে এটা লেখা হয়েছিল, যখনো পর্যস্ত একচেটিয়া 
পুঁজিবাদের অস্তিত্ব দেখা দেয়নি। এটি বৈশিিষ্ট্যস্থচক যে এখানে রাশিয়ারি 
উল্লেখ করাও হয়নি; রাশিয়াকে সর্বতোভাবে বাদ দেওয়া হয়েছে । এবং তা' 
সম্পূর্ণর্রপে উপলব্ধি করার যোগ্য, কেননা সেই সময়ে, রাশিয়া তার বিপ্রবী 
শ্রমিকশ্রেণী নিয়ে, একটি বিপ্রবী শক্ষি হিসেবে রাশিয়ার তখনো অস্তিত্ব ছিল 
না, থাকতে পারতও না । 

প্রাক-একচেটিয়া পুজিবাদের অবস্থাসযূহে, যে সময়কালে এজেলস এটি 
লিখেছিলেন, সেই সময় এখানে, এই উদ্ধৃতিতে যা বলা হয়েছে তা কি লঠিক 
ছিল? হই, তা সঠিক ছিল । 

এখন, নতুন নতুন অবস্থাসমূহে একচেটিয়া পুঁজিবাদ এবং শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্লবের অবস্থায় এই মৃত কি সঠিক ? না, এই মত এখন আর সঠিক নয়। 

পুরানো! লময়পর্বে, প্রাকএকচেটিয়! পুজিবাদ এবং প্রাক্‌ সাআজ্যবাঙী 
সময়পর্বে যখন ছুনিয়া আধিক গোঠীসমূৃহের মধ্যে তখনো বিভক্ষ হয়নি, 
যখন ইতিপূর্বেই বিভক্ত দুনিয়ার জোরপূর্বক পুনবিভাজন তখনো পুঁজিবাদের 
পক্ষে জীবন বা মৃত্যুর ঘটনা হয়ে দড়ায়নি, যখন, পরবর্তীকালে যেমন 
হয়েছিল, অর্থনৈতিক বিকাশের অনমতা ততটা তীব্রভাবে লক্ষণীয় হয়নি এবং 
হতে পারেনি, যখন পুজিবাদের পরস্পর বিরোধিতাসমূহ তখনো পর্বত 
বিকাশের সেই মাত্রায় পৌছায়্নি, যখন «তারা উন্মতিশীল পু জিবাদকে 
ধ্ংলোনুখ পুঁজিবাদে পরিণত করে এবং এইভাবে স্বতন্ত্র দেশসমূহে লমাজ- 
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তন্তে॥ বিজয়ের ভাবনার দ্বার খুলে দেয়--এই পুরানো সময়পর্বে এঙ্গেলসের 
নুত্রে অনন্বী কার্ধভাবে সঠিক ছিল। নতুন সময়পর্বে, সাম্রাজ্যবাদের বিকাশের 
সময়পর্বে, যখন পুঁজিবাদী দেশসমুহের বিকাশের অসমত সাত্রাজাবাদী 
বিকাশে নির্ধারক উপাদান হয়ে দাড়িয়েছে, যখন সাআজ্যবাদীদ্দের মধ্যে 
অপরিহার্য সংঘর্ষ ও যুদ্ধ সাম্রাজ্যবাদী ক্রণ্টকে ছুর্বলতর করে এবং স্বতন্ত্র দেশ- 
নৃহে এই ফ্রন্টের বিদীর্ণ হওয়া সম্ভবপর করে তোলে, যখন লেনিনের আবিষ্কৃত 
অসম বিকাশের স্থত্র ম্বতঙ্র দেশদমূহে সমাজতস্ত্রের বিকাশের তত্বের পক্ষে 
এ্যারভ-বিন্দু, হয়ে দাড়িয়েছে_-এইসব অবস্থায় এঙ্গেলসের পুরানো সুত্র তুল 
হয়ে দাঁড়াবে এবং তার বদলে অবশ্তই 'অন্ত একটি স্ুম্জ অবশ্তস্ভাবীরূপে 
গ্রতিস্থাপিত হবে_-এমন একটি সুত্র যা একটিমাত্ত দেশে সমাঅতস্ত্রের 
বিজয়ের সম্ভাবনার দত্যতাকে দৃঢ়ভাবে সমর্থন করে। 

মার্ক ও এঙ্গেলপের রচনার ধারাবাহিকতা রক্ষাকারী হিসেবে লেনিনের 
বিরাটত্ব ঠিক ঠিক এই ঘটনার মধ্যে নিহিত যে তিনি কখনো মার্কসবাদের 
আক্ষরিক ক্রীতদাস ছিলেন না। তাঁর স্যত্ব পরীক্ষাসমৃহে মার্ক কর্তৃক 
বারংবার উচ্চারিত এই যে নীতি যেমার্ক্বাদ একটি আগ্তবাক্য নয়, কার্ধ- 
'কলাপের পথপ্রদর্শক, সেই নীতিকে লেনিন অনুনরণ করেন। লেনিন তা! 
জানতেন এবং মার্কসবাদের আক্ষরিক অর্থ ও আারমর্মের মধ্যে একটি 
যথাযথ পার্থক্য টেনে তিনি কখনে! মার্কমবাদকে আধ্চবাক্য হিসেবে গণ্য 
করতেন না, কিন্তু পুঁজিবাদী বিকাশের নতুন অবস্থায় একটি নতুন পদ্ধতি 
ছিলেবে তিনি মার্কপবাদকে প্রয়োণ করতে যথাসাধ্য চেষ্টা করতেন। 
লেনিনের বিরাটত্ব ঠিক এই ঘটনার মধ্যে নিহিত যে, নমস্ত দেশের স্থবিধা- 
বাদীরা পুরানো কুত্র আকড়ে ধরবে এবং তাদের স্থবিধাবাদী কার্যকলাপ 
আড়াল করার জন্ত মার্স ও এঙ্গেলসের নাম ব্যবহার করতে চেষ্টা করবে, 
এই ঘটন'র হারা ব্যাহত না হয়ে লেনিন প্রকাশ্বভাবে এবং সততার সঙ্গে, 
কোন ইতম্ততঃ না করে, শ্বতন্ত্র দেশসমূহে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের বিজয়ের 
সম্ভাবনা! সম্পর্কে একটি নতুন হুত্রের জন্য প্রয়োজনীয়তার প্রশ্ন উত্বাপন 
করেন। | 

অন্ত্দিকে যদিও মার্কস ও এঙ্গেলস প্রতিভাধর ব্যক্তি ছিলেন, তবুও তাদের 
নিকট এটা আশ! করা অদ্ভুত ভ্ুবে যে, শ্রমিকশ্রেণীর শ্রেণী-সংগ্রামের সমন 
লন্তাব্য বিষয়সমূহ, যা একচেটিয়া সাম্রাজ্যবাদী পুজিবাদের সময়কালে প্রকট 
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হয়েছে, তা বিকশিত একচেটিয়া! পুঁজিবাদের পঞ্চাশ অথবা ষাট বছর আগে 
তারা তা পুবেই যখাযখভাবে জানতে সক্ষম হবেন । 

এবং এটাই প্রথম উদ্াছরণ ছিল না, যেখানে লেনিন হ্বয়ং মার্কসের 
পদ্ধতির ভিত্তিতে, মার্ষবাদের আক্ষরিক অর্থ আকড়ে না ধরে মার্কমের কাজ 
এগিয়ে নিয়ে যান। আমার মনে রয়েছে আর একটা সদৃশ উদ্বাহরণ__অর্থাৎ 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রশ্ন । আমরা জানি, এই প্রশ্নে মারব এই মত 
প্রকাশ করেন যে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব পুরানো! রাষ্্রস্ত্র চূর্ণবিচুর্ণ করা 
এবং একটি নতুন রাষ্ট্র, শ্রমিকশ্রেণীর একটি নতুন রাষ্ট্রের সট্টি হিসেবে_ ইউ- 
রোপীয় দেশসমূহে সমাজতন্ত্রের দিকে অগ্রগতিতে একটি অপরিহার্য শুর 
ইংলগ্ড ও আমেরিকার ক্ষেত্রে তিনি তার এই বক্তব্যের ব্যতিক্রম করেন, 
কেনন। এইপব দেশে__মার্কস বলেছিলেন _জঙ্গীবাদ এবং আমলাতন্ত্র দুর্বল- 
ভাবে বিকশিত ছিল, অথবা আদৌ বিকশিত ছিল না এবং, সেইহেতু, সমাজ- 
তন্ত্রের দ্রকে অন্ত কোন শান্তিপূর্ণ উত্তরণ সম্ভব ছিল। সত্তরের দশকে এই 
বক্তব্য ছিল সম্পূর্ণ সঠিক। (রাইজানভ £ “এমনকি তখনো তা সঠিক 
ছিল না) আমি মনে করি, সামরিক মনোবৃত্তির প্রাবল্য পরব্তীকালে 
ইংলণ্ডে ও আমেরিকাম যতটা বিকশিত হয়েছিল সত্তরের দশকে যখন ততটা 
বিকশিত ছিল না, তখন এই উক্তি ছিল সম্পূর্ণরূপ সঠিক। কমরেড লেনিনের 
পণ্যের মাধ্যমে কর৮৩ পুস্তিকাটির সেই অধ্যায়, যেখানে তিনি বলেছেন 
যে, লত্তরের দশকের ইংলগ্ডে এটা বাদ দেওয়া ছিল নাযে, মেই দেশের 
শ্রমিকশ্রেণী ও বুজোয়াদের ভেতর একটি চুক্তির পথে সমাজতন্ত্র বিকশিত 
হতে পারে, যেখানে শ্রমি কশ্রেণী জনপমহ্নীর সংখাগ রষ্ট অংশ এবং যেখানে 
বুর্জোয়ারা আপোব-মীমাংসা কপতে হিণ অ৩)৩, বেখনে জঙ্গীবাদ ছিল 
দুর্বল এবং যেখানে আমলাতন্ত্রও ছিল দুর্বলঃ তা থেকে আপনার নিজেদের 
প্রত্যয়িত করতে পারেন। কিন্তু যেখানে গঠ শতাব্দীর সত্তরের দশকে মেই 
উক্তি ছিল সঠিক, শেখানে উনবিংশ শতাবীর পরে, সা জ্যবাদের যুগে, 
ঘখন ইংলও ইউ.র!পী: দেশসমুহের যে-কোনটির চেয়ে মপেক্ষ।কৃত কম আমলা- 
তান্ত্রিক, এবং বেশি না হলেও, অপেক্ষার ত ক্ম ভঙ্গীবাদী হয়ে দাড়াল না, 
সেই সময়ে এই উক্তি হয়ে দীড়াল বেঠিক। সেইহেহ কমর্রিড জেনিন 
রাষ্ট্ু ও বিপ্লব পুস্তিকাটিতে বলেছেন ঘে। ইউধোপীয দেশলমূহ সম্পকে 
মার্কদের বিশেষ বক্তবা এখন বাতিল৮৪, কেননা নতুণ নতুণ অবস্থার উত্তব 
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হয়েছে, ইংলগ্ডের ক্ষেত্রে যেলব ব্যতিক্রম করা হড়েছিল তা দবই বাহুল্য 
হয়ে পড়েছে। 

লেনিনের বিরাটত্ব ঠিক এইখানেই নিহিত যে তিনি নিজেকে মার্কস- 
বাদের আক্ষরিক অথের বন্দী হতে দেননি, তিনি মার্কসবাদের সারমর্ম উপলব্ি 
করতে সক্ষম হয়েছিলেন, অক্ষম হয়েছিলেন মার্কস ও এঞ্জেললের শিক্ষাসমূহ 
আরও বিবধিত করার জন্তু মার্কসবাদকে গুারম্ত-খিন্দু ₹সেবে ব্যবহার করতে। 

কমরেডস্‌, প্রাক সামাজ,বাদী, পু'জিবাদের প্রাক- একচেটিয়া সময়পর্বে স্বতন্ত্র 
স্বতন্ত্র দেশে সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের বিজয়ের প্রশ্থটি যা দাড়িয়েছিল, তা হল 
এই | 


২1 লেনিনবাদ, ন। টরটুক্কিবাদ ? 


লেনিন ছিলেন প্রথম মার্কসবাদী যিনি পুঁজিবাদের নতুন এবং সর্বশেষ 
স্তর ছিসেবে সাম্রাজ্যবাদের একটি গ্রকৃতরূপে মাকসবাদী বিশ্লেষণ কবেন, যিনি 
স্বতন্ত্র স্বতন্ত্র পুজিবাদী দেশসমূহে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সস্ভাবনার গুপ্লটিকে 
একটি নতুন ধরনে উপস্থিত করেন এবং তার হা-স্থচক জবাব দেন। আমার 
মনে রয়েছে, সাআজ্যবাদ__পুজিবাদের সর্বোচ্চ পর্যায় নামক লেনিনের 
পুত্তিকাটি। আমার মনে রয়েছে "ইউরোপের যুক্তরাষ্ট্রের শ্লোগান' নামক তার 
প্রবন্ধটিও, এটি বের হয় ১৯১৫ সালে। ইউরোপের, কিংবা সমগ্র বিশ্বের, 
যুক্তরাষ্ট্রের শ্লোগানের প্রশ্নে টরৃস্কি এবং লেনিনের মধ্যেকার বিতর্কের কথাও 
আমার মনে আছে, যাতে একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় যে সম্ভব এই তত্ব 
(লেনিন প্রথম উপস্থিত করেন। 

সেই প্রবন্ধে লেনিন যা লিখেছেন, তা এই £ 


“কন্ত পৃথক শ্লোগান হিসেবে বিশ্বের যুক্তরাষ্ট্রের শ্লোগান বড় একটা 
সঠিক শ্লোগান হবে না, প্রথমতঃ, যেহেতু এটি লমাজতঙ্ত্রের অহ্তৃক্ত; 
দ্বিতীয়তঃ, যেহেতু, একক দেশে সমাজতস্ত্রের বিজ্রয়ের অসগ্তাবাত।র অর্থে 
এবং অপর দেশগুলির স্্বে এরূশ একটি দেশের সম্পকের বিষয় এতে 
একটি ভূল ব্যাখ্যার উদ্ভব হতে পারে। অপম অর্থনৈতিক এবং রাজ- 
নৈতিক অসমত পুজিবাদের একটি অমোঘ নিয়ম । এইজ্ন্ত সমাজ্ধ- 
তঙ্ত্রের বিজয় প্রথমতঃ কয়েকটি দেশে অথবা পৃথকগাবে নিলে এমনি 
একটিমাজ্র দেশেও সম্ভব । সেই দেশের [বিজয়ী শ্রামকশ্রেণী পু জবাদীদের 
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লম্পত্তিচাত এবং উৎপাদন সংগঠিত করে, বিশ্বের অবশিইই অংশের, 
পুঁজিবাদী বিশ্বের বিরুলক্ে উঠে দাড়াবে_-তাতে উদ্দেশ্তের দিকে অন্যান 
দেশসমূহের নিপীড়িত শ্রেণীগুপিকে আকর্ষণ করে, সেইমব দেশে পুঁজি- 
বাদীদের বিরুদ্ধে বিদ্রোহ ঘটিয়ে এবং প্রয়োজনের সময় শোষণকারী 
শ্রেণীসমূহ এবং তাদের রাষ্রগুলির বিরুদ্ধে এমনটি সশস্ত্র বাহিনী নিয়ে 
বেরিয়ে এসে 1-কেননা পশ্চাদ্পদ রাষ্রপমৃহের বিরুদ্ধে সমাজতান্ত্রিক 
সাধারণতন্ত্রগুলিব একটি কমবেশি দীর্ঘস্থায়ী ও কঠোর সংগ্রাম ব্যতিরেকে 
পমাজতন্ত্রে জাতিপযূহের হ্বাধীন লংযুক্ত লংস্া অসম্ভব” (২৮শ খণ্ড, 
পৃঃ ২৩২-৩৩ )। | 
১৯১৫ সালে লেনিন এই কথাই লিখেছিলেন । 
পুঁজিবাদের অসম বিকাশের এই নিয়মটি কি, সাআজ্যবাদের অবস্থা- 
লমূহের অধীনে যার সক্রিয়তার ফলে একটিমাত্র দেশে সম[জতঙ্ত্রের বিজয়ের 
ভাবনা ঘটে ? ) 
এই নিয়মের কথা বলতে গিয়ে লেনিন এই মত পোষণ করেন_ পুরানো 
প্রাক-একচেটিয়! পুঁজিবাদ ইতিমধ্যেই সাআজাজ্যবাদে অতিক্রমণ করেছে; ভূখণ্ড, 
বাজার, কাচামালের জন্য নেতৃস্থানীয় সাম্রাজ্যবাদী গোষীসমূহের মধ্যে একটি 
উন্মত্ত সংগ্রামের পরিস্থিতিসমূহে বিশ্ব অর্থনীতি বিকশিত হচ্ছে; সাম্রাজ্যবাদী 
গোষীসমূহের প্রভাবের ক্ষেত্রগুলিতে বিশ্বের বিভাজন ইতিমধে)ই সম্পূর্ণ হয়েছে ; 
পুঁজিবাদী দেশগুলির বিকাশ সমভাবে অগ্রসর হয় না, এমন ধরনে অগ্রসর হয় 
না যে একটি অন্য দেশের অন্থবর্তা হয় অথব! তার সঙ্গে সমাস্তরালভাবে অগ্রসর 
হয়, কিন্ত অগ্রলর হয় আকশ্মিকভাঁবে, কতগুলি (দশ যার! পর্বে অন্ত দেশগুলিকে 
পেছনে ফেলে এসেছিল তাদের পেছনের দিকে ঠেলে দেওয়া! এবং নতুন নতুন 
দেশ একেবারে পুরোভাগে অগ্রসর হবার ঘটনার মধ্য দিয়ে? পু'জিবাদী দেশ- 
সমূহের বিকাশের এই প্রণালী আগেই বিভক্ত ছুনিয়ার নতুন করে বিভাজনের 
জন্য অপরিহার্যভাবে পুঁজিবাদী দেশগুলির মধ্যে যুদ্ধ ও সংঘর্ষলমূহের জন্ম দেয়? 
এই লমন্ত সংঘর্ষ ও বুদ্ধের ফলে লাত্রাজ্যবাহ দুর্বলতর হয়; এইজন্ত শ্বতস্ত্ 
ত্বতন্ত্র দেশে বিশ্ব সাহাজ্যবাদী ফ্রন্টের চিড়-খাওয়া সহজেই সম্ভাবনাযুক্ত হয়; 
এবং তার জন্তই শ্বতন্তর স্বতন্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব হয়ে দাড়ায় 
আমর৷ জানি ষে একেবারে সাম্প্রতিককালে ব্রিটেন অন্ত লমস্ত লাম্রাজ্য- 
বাদী রাষ্্রসমূছের পুরোভাগে ছিল। আমরা আরও জানি, তারপর জার্মানি 
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ব্রিটেনকে ধরে ফেলতে শুরু করল এবং অন্তান্ত দেশের ক্ষতিমাধন করেও) এৰং 
প্রথমতঃ, ব্রিটেনের ক্ষতিসাধন করে পৃথিবীতে স্থান দাবি' করল। আমর! 
জানি, ঠিক এই ঘটনার ফলেই সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধ ( ১৯১৪-১৯১৮) ঘটেছিল। 
এখন, দামাজ্াবাদী যুদ্ধের পরবর্তীকালে আমেরিকা প্রচণ্ডবেগে অনেক দূর 
এগিয়ে গেছে এবং ব্রিটেন ও অন্তান্ঠ ইউরোপীয় রাষ্ট্রশক্কিগুলি উভয়কেই 
পেছনে ফেলে এসেছে । এট! সন্দেহ করা চলে না বললেই হয় যে এর মাঝে 
নতৃন নতুন বিরাট সংঘর্ধ ও যুদ্ধের বীজ বিধৃত রয়েছে। 
সাম্রাজাবাদী যুদ্ধের পরিণতিতে রাশিয়ায় যে সাম্রাজ্যবাদী ফ্রণ্টে চিড় 
খেয়েছিল, এই ঘটন! হুল প্রমাণ যে, পু'জিবাদী বিকাশের আজকের পরিণতি- 
লমূহে সাম্রাজ্যবাদী ফ্রণ্টের শিকল বাধ্যতামূলকভাবে সেই দেশে ভাঙবে না, 
যে দেশে শিল্প হল দর্বাধিক উন্নত, কিন্তু ডাঙবে সেই দেশে যেখানে শিকল 
ছুর্বলতম, যেখানে সাম্রাজ্যবাদী শাসনের বিরুদ্ধে সংগ্রামে শ্রমিকশ্রেণীর থাকে 
একটি অতি গুরুত্বপূর্ণ মিত্র ৃষটান্তস্বর্ূপ, যেমন কুষকসমাজ--যেমনটি ঘটে ছিল 
রাশিয়ায়। 
এটা সম্পূ্নকূপে সম্ভব যে ভবিষ্যতে সাত্রাজাবানী শিকল ভাঙবে সেই দেশ- 
গুলির একটিতে-ধরুন, ভারতবধধে__যেখানে একটি শক্তিশালী বিপ্লবী মুক্তি- 
আন্দোলনের আকারে শ্রমিকশ্রেণীর আছে একটি অতি গুরুত্বপূর্ণ মিন্র। 
একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনা দৃঢ়তাসহকারে ঘোষণা! করতে 
গিয়ে, আমরা জানি, প্রথমত্তঃ উ্রটস্কির সঙ্গে, এবং সোশ্তাল ডিমোক্রযাটদের 
দঙ্গেও লেনিনের বিতর্ক হয়। 
একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব_-এই বিষয়ে লেনিনের প্রবন্ধ এবং 
সার তত্ব সম্পকে উ্রট-স্কির বক্তব্য কি ছিল? 
লেনিংনর প্রবন্ধের জবাবে উটস্কি তথন (১৯১৫ সালে) যা লিখেছিলেন 
তা হল এই £ 
উট-স্কি বলছেন, "ইউরোপের যুক্তরাষ্ট্রের শ্লোগানের বিরুদ্ধে উপস্থাপিত 
একমাত্র কমবেশি বাস্তব এঁতিহাসিক যুক্তি স্ৃইজারল্যাণ্ডের সগশিয়াল 
ভিমোক্র্যাতে নিদিষ্টভাবে বূপায়িত হয়েছিল (দেই লময় বলশেভিকদের 
কেন্জীয় মুখপত্র, যাতে লেনিনের উপরি-উল্ভিধিত প্রবন্ধটি ছাপ! হয়েছিল. 
জে, শ্ভালিন) এই বাক্যটেতে-_"অসম অথনৈতিক ও রাজনৈতিক বিকাশ 
পুঁজিবাদের একটি অমোঘ নিয়ম) এথেকে লগপিয়াল ডিমোক্ত্যাত 
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এই সিদ্ধান্ত টানে যে একটিমান্ত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব এবং সেজম্চ 
প্রতিটি স্বতন্ত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে ইউরোপের যুক্তরাষ্ট্রের 
প্রতিষ্ঠার সাপেক্ষ করার কোন যুক্তি নেই। পৃথক পৃথক দেশে পুঁজিবাদী 
বিকাশ যে অসম তা সম্পূর্ণূপে একটি অকাট্য যুক্তি। কিন্ধু এই অসমতা 
নিজেই চুড়ান্তরূপে অসম | ব্রিটেন, অস্ট্রিঘনা, জার্মানি অথবা ফ্রান্সের 
পু জিবাদী স্তর সমরূপ নয়। কিন্তু আফ্রিকা এবং এশিয়ার সঙ্গে তুলনায় 
এই সমস্ত দেশ “পুঁজিবাদী” ইউরোপের প্রতিনিধিত্ব করে, যেগুলি 
সামাজিক বিপ্রবের পক্ষে পরিপক্ক হয়ে উঠেছে । কোন দেশ যে তার 
সংগ্রামে অন্যান্য দেশের জন্য অবশ্যই অপেক্ষ। করবে না--এট হল একটা 
প্রাথমিক চিন্তা য1 পুনরাবৃত্তি করা কার্যকর এবং প্রয়োজনীয় যাতে অনুষঙ্গ 
আন্তর্জাতিক সক্রিয়তার ধারণ[র বদলে অন্গকুল সময় আসার সাপেক্ষে 
আন্তর্জাতিক নিক্ষিঘ্নতার ক্ষেত্রে কৌশলে কালহুরণ করার ধারণা প্রতি- 
স্থাপিত না! হতে পারে। অন্তান্তদের জন্য অপেক্ষা না করে আমরা জাতীয়- 
ভাবে সংগ্রাম শুরু করি এবং চালিয়ে যাই, এই পরিপূর্ণ আস্থা! নিয়ে 
যে আমাদের উদ্যোগে অন্যান্য দেশের সংগ্রামে প্রেরণা যোগাবে; কিন্ত 
এটা যদি না ঘটে, তাহলে এটা চিন্তা করা অর্থহীন 'হবে_যেমন এঁতি- 
হাদিক অভিজ্ঞত1 এবং তাত্বিক বিবেচনাসমূহ সাক্ষা দেয়_যে, দৃষ্ান্তদ্বরূপ, 
একটি বিপ্লবী রাশিয়া একটি রক্ষণশীল ইউরোপের সরাসরি 
বিরোধিতায় প্রতিরোধ করে চলতে পারবে অথবা একটি সমাজ- 
তান্ত্রিক জার্মানি একটি পু্ছিবাদী বিশ্বে বিচ্ছিন্নভাবে টিকে থাকতে 
পারবে” ( মোটা হরফ আমার দেওয়া-_-জে. স্তালিন) ( ট্রটুক্কির রচনাবলী, 
তৃতীয় খণ্ড, প্রথম ভাগ, পৃঃ ৮৯-৯০ )। 

১৯১৫ সালে প্যারির সংবাদপত্র লাশে লোভোতে”৫ ট্রটস্কি যা লেখেন 


তা এই; প্রবন্ধটি পরবর্তাঁকালে ১৯১৭ সালের আগস্ট মাসে প্রথম প্রকাশিত 
শান্তির কর্মলূচী নামক উরটুক্কির গ্রবন্ধলমূহের একটি সংগ্রহে আবার ছাপা হয়। 


আপনারা দেখছেন যে, এই ছুটি অনুচ্ছেদে লেনিন ও ট্রট-স্কির সম্পূর্ণ 


বিপরীত তত্ব বৈষষ্যমৃলকভাবে দণ্ডায়মান । যেখানে লেনিন মনে করেন, একটি 
দেশে সমাজতঙ্ত্রের বিজয় সম্ভব, মনে করেন, যখন শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমতা৷ দখল 
করেছে তখন পুঁজিবাদীদের সম্পত্তিচাত করে« এবং সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি 
সংগঠিত করে, যাতে করে পুঁজিবাদী দেশসমূহের শ্রমিকশ্রেণীকে কার্যকর 
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সমর্থন দেওয়। যায়, তখন তা তার ক্ষমতা শুধু বজায় রাখতে পারে না, এমনকি 
আরও বেশি অগ্রসরও হতে পারে ; সেখানে, পক্ষান্তরে, টটস্কি মনে কতেন, 
য্দি একটি দেশের বিজয়ী বিপ্রব অন্যান্ত দেশগুলিতে অতি শীঘ্র বিজয়ী বিপ্লবের 
উদ্ভব ন। ঘটায়, তাহলে বিজয়ী দেশের শ্রমিকশ্রেণী এমনকি তার ক্ষমতা বজায় 
রাখতেও সমর্থ হবে না (একটি সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি সংগঠিত করা দুরে 
থাক) কেননা, উটস্ষি বলছেন, এটা চিন্তা করা নিরথক হবে যে রাশিয়ায় 
একটি বিপ্লবী সরকার একটি রক্ষণশীল ইউরোপের সরামরি বিরোধিতায় প্রতি 
রোধ করে চলতে পারবে। 

এগুলি হল সম্পূর্ণরূপে ভিন্ন ছুটি দৃষ্টিকোণ, ছুটি সম্পূর্ণরূপে পৃথক লাইন। 
লেনিনের নিকট একটি শ্রমিকশ্রেপী, যা ক্ষমতা হাতে নিয়েছে, তা! সর্বোচ্চ 
উদ্যোগ প্রদর্শনকারী একটি সর্বাধিক সক্রিয় শক্তির প্রতিনিধিত্ব করে, একটি 
সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি সংগঠিত করে এবং আরও অগ্রসর হয়ে অন্যান্য দেশের 
শ্রমিকশ্রেণীকে সমর্থন করে। পক্ষান্তরে, ট্রটস্কির নিকট এবটি শ্রমিকশ্রেণী, 
যা ক্ষমতা হাতে নিয়েছে, তা একটি আধা-নিক্ষিয় শক্তি হয়ে দাড়ায় যার 
অনান্য দেশে সমাজতত্ত্রের আশ্ত বিশ্বয়ের আত্যনস্তিক সাহাযে।র প্রয়োজন এবং 
য। নিজেকে যেন একটি সামগ্রিক শিবিরে রয়েছে বলে মনে করে, মনে করে 
অচিরেই ক্ষমতা হারাবার বিপদ্দ তার আছে। কিন্তু যদ অন্যান্য দেশে 
বিপ্রবের বিজয় অবিলম্বে শুক না হয়--তখন কি হবে? তখন, কাজটি পরিত্যাগ 
কর (শ্রোতাদের মধ্যে একজন : 'এবং দৌড়িয়ে গিয়ে লুকোও' )। হা, 
দৌড়য়ে গিয়ে লুকোও | মেটা সম্পূর্ণ্পে সঠিক। (হান্য।) 

বল! যেতে পারে, লেনিন ও ট্রটস্কির মধ্যে এই মতপার্থক্য অতীতের ঘটনা, 
পরবীকালে কাজের গতিপথে এই মত্তপার্থক্য নিম্ন তম পরিমাণে কমে যেতে 
এবং এমনকি সম্পূর্ণরূপে দুরীতৃত হয়ে থাকতে পারে। হী, তা নিম়তম পরি- 
মাণে কমে যেতে এবং এমনকি দূরীভূত হয়ে থাকতে পারত । কিন্তু, দুঙভাগা- 
ক্রমে, এর কোনটাই ঘটল না। পক্ষান্তরে, এই মতপার্থক্য একেবারে কমরেড 
লেনিনের মৃত্যু পর্যন্ত পুরোমাত্রায় ছিল। আপনারা নিজেরাই দেখতে পাচ্ছেন, 
তা এখনো রয়েছে। আমি দৃঢ়তা সহকারে বলছি, অন্যপক্ষে, জেনিন এবং 
টটস্কির মধ্যেকার এই মতপার্থক্য এবং তা যে বিতর্কের উত্তৰ ঘটিয়েছিল, 
তা নব সময়ে চলে আসুছিল) এই বিষয়বস্তর ওপরে লেনিন ও 
উট্কির প্রবন্ধলমূহ একটার পর একট! প্রকাশিত হয়, এবং স্থপ্ড বিতর্ক 
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নিরবচ্ছিন্ন থাকে, যদিও কারও নামোল্লেখ করা হয়নি। 

এই ব্যাপারে কতকগুলি ঘটন নিচে দেওয়া হল £ 

১৯২১ সালে, যখন আমরা নেপ. প্রবর্তন করলাম, লেনিন আবার 
সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার প্রশ্ন উত্থাপন করলেন, এইবার নেপংএন 
কর্মনীতি বরাবর আমাদের অর্থনীতির জন্য একটি সমাজতান্ত্রিক ভিতি স্থাপন 
করার সম্ভাবনার অপেক্ষাকৃত বেশি বাস্তব ধরনে । আপনার ম্মরণ করুন, 
যখন ১৯২১ লালে নেপ. প্রবতিত হয়, তখন আমাদের পার্টির একটি অংশ 
বিশেষ করে শ্রমিকদের বিরোধীপক্ষ' লেনিনকে এই বলে অভিষুক্ত করে যে 
নেপ প্রবর্তন করে তিনি সমাজতন্ত্রের পথ থেকে সরে যাচ্ছেন । স্পষ্টতই এর 
জবাবে লেনিন তার দেই সময়কার ভাষণ এবং প্রবদ্ধসমূহে বারবার ঘোষণা! 
করেন ষে, “কষকসমাজের সঙ্গে একজে এবং শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বে “আমাদের 
অর্থনীতির জন্ত একটি সমাজতান্ত্রিক ভিত্তি? স্থাপনের উদ্দেশ্তে আমরা নেপ্‌ 
প্রবর্তন করছি আমাদের গতিপথ থেকে ভিন্ন পথে গমন হিসেবে নয়, কিন্তু 
নতুন নতুন অবস্থায় তার ধারাবাহিকতা হিসেবে (লেনিনের পণ্যের 
মাধ্যমে কর এবং নেপ-এর বিষয়বস্তুর ওপর লেনিনের অন্তান্ত গুবন্ধগুলি 
দেখুন )। 

যেন এর জভাবে, ১৯২২ সালের জানুয়ারি মাসে উস্কি তার বই, ১৯০৫ 
জাল-এর একটি “ভূমিকা' গ্রকাশ করেন, যেখানে তিনি ঘোষণা করেন, যে, 
আমাথের দেশে কৃষক্সমাজের সঙ্গে একত্রে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা অসস্ভব, 
কেননা ধে পর্যন্ত শ্রমিকশ্রেণী পাশ্চাত্যে বিজরনী৷ ন। হচ্ছে, সে পর্যন্ত আমাদের 
দেশের জীন হবে শ্রামকশ্রেণী ও কৃষকসমাজের শক্রতাপুর্ণ সংঘর্ষের একটি 
ধারা। 

ট্রটস্কি তার “ভূমিকায়” য| লেখেন তা হল এই £ 

ক্ষমতা গুহণ করে, শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবী সংগ্রামের প্রথম পর্যায়গুলিতে 

যার! শ্রমিকশ্রেণীকে সমর্থন করেছিল, শুধু সেই সমস্ত বুর্জোয়া গোঠীগুলির 

সজেই নয়, কৃষকসমাজের বিরাট ব্যাপক অংশ, যাদের সাহায্যে শ্রমিক- 

শ্রেণী ক্ষমতায় এসেছিল, তাদের সঙ্গেও শ্রমিকশ্রেণী শত্রস্তাপুর্ণ সংঘর্ষে 

আসবে । অত্যধিক পরিমাণে কৃষি জনসমষ্টি কতৃক অধুযুষিত একটি 

পশ্চাদ্পদ দেশে একটি শ্রমিকদের সরকারের অবস্থানে [বরোধসমূহের 

সমাধান শুধুমাত্র আন্তর্জাতিক পরিধিতে, বিশ্বশ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবাঙ্গনেই 
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ঘটতে পারে' ( মোটা হরফ আমার দেওয়া__জে, স্তালিন) (উটক্কির বই 
১৯০৫ লাল-এর ১৯২২ সালে লিখিত ভূমিকা; থেকে )। 


এখানেও আপনারা দেখছেন, ছুটি পৃথক তত্ব বৈষমামূলকভাবে দণ্ডায়মান । 
যেখানে লেনিন কৃষকসমাজ্ের সঙ্গে একজে এবং শ্রমি ক্রেণীর নেতৃত্বে আমাদের 
অর্থনীতির জন্ত একটি সমাজতান্ত্রিক ভিত্তি স্থাপন করার সম্ভাবন| মেনে 
নিচ্ছেন, গেখানে ট্রট-স্কি, পক্ষান্তরে, এই মত পোষণ করেন যে, কৃষকসমাজকে 
নেতৃত্ব দেওয়া শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষে অসম্ভব, অনস্তব তাদের পক্ষে একটি লমাজ- 
তান্ত্রিক ভিত্তি স্থাপন করার ক্ষেত্রে একজে কাজ করা, যেহেতু দেশের রাজ- 
নৈতিক জীবন শ্রমিকদের সরকার এবং অংখ্যাগ্রু রষকদের মধ্যে শত্রভাপুর্ণ 
সংঘর্ষসমূহের একটি ধারা হবে এবং এই সংঘর্ষসমূহের সম|ধান মাত্র বিশ্ব 
বিপ্রবাঙ্জনেই ঘটতে পারে। 

পুনশ্চ। এক বছর পরে, ১৯২২ সালে মস্কে! মোভিয়েতের প্রেনারি 
আধিবেশনে প্রদত্ত লেনিনের ভাষণ আমাদের নিকট আছে, যেখানে আমাদের 
দেশে লমাঙ্গতন্ত্র নির্যাণের প্রশ্থে তিনি পুনরায় প্রত্যাবর্তন করেছেন। তিনি 
বলেন £ 


'মাজতন্ত্র এখন আর দূর ভবিষ্যতের বিষয় নয়, নয় একটা অবাস্তব 
ছবি, অথবা একটি প্রতিখুতি। আমরা এখনো প্রতিমৃতি সম্বদ্ধে 
আমাদের পুরানে। খারাপ ধারণাটি মনে রেখেছি । আমরা সমাজতন্ত্রকে 
জীবনের মধ্যে টেনে এনেছি, এব" এখানে আমাদের অবশ্থই পথ খুজে 
পেতে হবে । আমাদের দিনের, আমাদের যুগের করশীঘ কাজ এই । এই 
করণীয় কাজ যদিও কঠিন হতে পারে, আমাদের পুরতন করণীয় কাজের 
তুলনায় যদিও নতুন হতে পারে এবং যত কিছুই অস্থবিধা এই করণীঘ 
কাজের সঙ্গে অবিচ্ছেগ্যভাবে থাকতে পারে, আমরা সকলে--একদিনে নয়, 
কয়েক বছরের সময়কালে-যাই ঘটুক ন! কেন, আমরা একে সম্পাদন 
করব, যাতে নেপ-এর রাশিয়া দমাজত্যান্ত্রিক রাশিয়া হয়ে দাড়ায় এই 
দৃঢগ্রতায় প্রকাশ করে' আমাকে উপসংহার করতে অহুমতি দিন, 
(২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩৬৬) । 


যেন এর জবাবে, অথবা উপরে উদ্ধৃত অনুচ্ছেদে তিনি যা বলেছিলেন 


২৪০ 


তার ব্যাখ্যায়, উরটস্কি তার শান্তি কর্মলূচী পুস্তিকার একটি “পুনশ্চ? ১৯২২ 
সালে প্রকাশ করেন। সেখানে তিনি বলছেন £ 
“একটি শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব জাতীয় সীমানার মধ্যে সফলভাবে নর্বোচ্চ 
সীমায় পৌছাতে পারে ন।, শান্তি কর্মসূচীতে কয়েকবার পুনরাবৃত্ত এই 
ঘোষণা কিছু কিছু পাঠকদের কাছে প্রতীয়মান হতে পারে যে আমাদের 
সোভিয়েত সাধারণতন্ত্রের প্রায় ৫ বছরের অভিজ্ঞতা তা খণ্ডন করেছে। 
কিন্ত এরূপ সিগ্ধান্ত হবে অন্তায্য । একটিমাত্র দেশে, যে দেশটি আবার 
পশ্চাদ্পদ, (সই দেশে শ্রমিকদের সরকার যে সমগ্র বিশ্বের বিরুদ্ধে 
প্রতিরোধ করে টিকে আছে, এই ঘটনা শ্রমিকশ্রেণীর বিশাল শক্তির সাক্ষ্য 
দেয়, যা অন্তান্য অধিকতর উন্নত, অধিকতর সভ্য দেশে বিম্ময়কর ব্যাপার 
ঘটাবার ক্ষেত্রে সত্যসত্যই সক্ষম হবে। কিন্তু যখন আমর! রাজনৈতিক 
এবং সামরিক দিক থেকে রাষ্ট্র হিসেবে দৃঢ়ভাবে দাড়িয়ে আছি, তন 
একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ হৃষ্টিতে আমরা পৌছাইনি, অথবা পৌছাতে 
শুরুও করিনি ।"*'অন্থান্ত ইউরোপীয় দেশসমূহে যতদিন বুর্জোয়ার! 
ক্ষমতাসীন থাকবে, ততদিন অর্থনৈতিক বিচ্ছিন্নতার বিরুদ্ধে আমাদের 
গ্রামে, পুঁজিবাদী বিশ্বের সঙ্গে সমঝওতাঁর জন্ত কঠোর প্রচেষ্টা চালাতে 
আমরা বাধ্য থাকব? সঙ্গে সঙ্গে নিশ্চয়তার সাথে এটা বলা যেতে পাবে 
যে এই সমস্ত সমঝওত। আমাদের বিছু কিছু অথনৈতিক দুর্ভাগ্য প্রশমিত 
করা, একটি বা ছুটি অগ্রপদক্ষেপ নেবার বাপারে আমাদের বড় জোর 
লাছায্য করতে পারে, কিন্তু রাশিয়ায় একটি সমাজত্ান্িক অধ্ধনীতির 
প্রকৃত উন্নতি প্রধান প্রধান ইউরোপীয় দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিজয় 
লান্তের পরেই একমাত্র সম্ভব হবে' (মোট হরফ আমার দেওয়া 
_-জে. স্তালিন) (উউস্থির ্চনাবলী, ওয় খণ্ড, প্রথম অংশ, পৃঃ ৯২-৯৩ )। 
আপনাবা দেখছেন, এখানেও ছুটি বিরোধী যুক্তিরূপে উপস্থাপিত প্রবন্ধ 
বৈষম্য দেখিয়ে পরস্পরের বিরুদ্ধে স্থাপিত। যেখানে লেনিন মনে করেন, 
আমরা ইতিমধ্যেই সমাজতঙ্ত্রকে নিজেদের প্রাতাহিক জীবনের মধ্যে টেনে 
এনেছি এবং, অস্থবিধালমৃছ সত্বেও নেপএর রাশিয়াকে সমাজতান্ত্রিক রাশিয়ায় 
পরিণত করতে আমরা সম্পূর্ণরূপে সক্ষম, সেখানে, পক্ষান্তরে, উট-স্কি বিশ্বাস 
করেন যে আমরা বর্তমান রাশিয়াকে সমাজতান্ত্রিক রাশিয়ায় পরিণত করতে 
শুধু অক্ষমই নই, স্মন্তান্ত দেশে যে পধন্ত শ্রমিকশ্রেণী বিজয়ী ন। হচ্ছে সে পর্যস্ত 


হও 


আমর! এমনকি সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতির প্রক্কৃত উদ্লতিও অর্জন করতে 
পারি না। 
সর্বশেষে আমাদের ঝয়েছে “সমবায় গ্রসঙ্গে এবং আমাদের বিপ্রবণ (সুখা- 
নভের বিরুদ্ধে পরিচালিত )-এর আকারে লেনিনের মন্তব্যসমূহ: এগ্তলি তিনি 
তার মৃতার পূর্বে লিখেছিলেন এবং তাঁর রাজনৈতিক দলিল ছিসেধে এগুলি 
তিনি আমাদের কাছে রেখে গেছেন । এই যন্তব্যগুলি এই ঘটনার জন্য 
লক্ষণীয় যে, সেগুলিতে লেনিন আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার 
প্রশ্নটি আবার উত্থাপন করেছেন এবং এমন স্পষ্ট ও নিদিষ্ট বূপদানপূর্বক বর্ণনা 
তিনি আমাদের দিয়ে গেছেন যা কোনরূপ সন্দেহের অবকাশ রাখে না। 
“আমাদের বিপ্লব মন্তব্যসমূছে তিনি যা বলেছেন তা হল এই £ 
.*.পশ্চিম ইউরোপীয় সোশ্তাল ডিমোক্র্যাসির বিকাশের সময়কালে 
তারা (দ্বিতীয় আন্তর্জাতিকের বীরেরা- জে, ম্তালিন ) যে যুক্তিটি-_-অর্থাৎ 
আমরা যে এগানো সমাজতত্ত্রের জন্য পূর্ণতাপ্রাপ্ত হইনি এবং, যেমন 
তাদের মধ্যে কয়েকজন “জ্ঞানী” ভদ্রলোক প্রকাশ করেছেন, সমাজতম্ত্রের 
জন্য বস্তগত অথনৈতি ক পূর্বা'হ্বই অবশ্থ পৃরণীয় বিষয়সমূহ আমাদের দেশে 
বিদ্ধমান নেই-মুখস্থ করেছিলেন তা! সীমাহীনভাবে গতানুগতিক ও 
নীরস। এবং তাদের কারোর নিজেকে এই প্রশ্ন করার কথা ম্মরণ হয় 
নাঃ কিন্তু প্রথম সাআ|জাবাধী যুদ্ধের দময়কালে ্থষ্ট বৈপ্লবিক অবস্থার 
মধ্যে যে জাতি নিজেকে দ্রেখতে পেল তাঁর সম্পর্কে কি হবে? তার 
অবস্থার আশাহীনতার প্রভাবে ত' কি সেই সংগ্রামে ঝাপিয়ে পড়তে 
পারে না যা তাকে, তার সভ্যতার অধিকতর বিকাশের জন্ত সম্পূর্ণরূপে 
সাধারণ নয় এমন কতকগুলি অবস্থ। অর্জনের অন্তত: কিছুট! স্থযোগ তাকে 
দিয়েছিল।"*. 
সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার জন্য যদি সংস্কৃতির একটি নিদিষ্ট স্তরের 
প্রয়োজন হয়.( যদিও কেউই বলতে পারে ন। সেই নিিষ্ট “সংস্কৃতির স্তর” 
ঠিক কি ), আমর! সংস্কৃতির সেই নিদিষ্ট স্তরের জন্য পূর্বাহ্লেই অবস্ত পূরণীয় 
বন্তপমূহ বিপ্লবী উপায়ে প্রথমতঃ* অর্জন করে শুরু করি না কেন এবং 
তারপরে শ্রমিক ও রুষকদের সরকার ও সোভিয়েত প্রথার ভিত্তিতে 
অন্তান্য জাতিসমূহকে ধরেএ্ফেলার জন্য অগ্রসর হই না কেন?"". 
'আপনারা বলছেন, সমাজতন্ত্র স্যটির জন্ত সভ্যতার প্রয়োজজন। ভাল 
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কথা। কিন্ত জমিদার এবং রাশিয়ার পুঁজিবাদীদের বহিষ্কার করার 
মতো! সভ্যতার পূর্বাহ্েই অবশ্ত পৃরণীয় শর্তসমূছ আমাদের দেশে আমর! 
প্রথম সুষ্টি করতে পারব না কেন? কোন্‌ কেতাবগুলিতে আপনারা 
পড়েছেন যে, বীতিগত এঁতিহানিক প্রণালীর এরূপ পরিবর্ভনসমূহ অন্ুমতি- 
দানের অযোগ্য এবং অসম্ভব? (লেনিনের রূচনারলী, ২৭শ খণ্ড, 
পৃঃ ৩৯৯-৪*১।-) 


সমবায় প্রসঙ্গে, প্রবন্ধলমূহে লেনিন যা বলছেন তা হল এই : 


বগ্ততঃ, বুহনায়তন উৎপাদনের সমস্ত উপায়ের ওপর রাষ্ট্রক্ষমতা, শ্রমিক- 
শ্রেণীর হাতে রাষ্ট্রক্ষমতা, লক্ষ লক্ষ ক্ষুদ্র এবং বহু ক্ষুত্র কৃষকদের লঙ্গে এই 
শ্রমিকশ্রেণীর মৈভ্রী, কৃষকসমাজের ওপর শ্রমিকশ্রেণীর নিশ্চিত নেতৃত্ব 
ইত্যাঁদি_-সমবায়গুলি, কেবলমাত্র সমবায়গ্ুলি থেকেই একটি সম্পূর্ণ লমাজ- 
তাস্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার জন্ত যা কিছু প্রয়োজনীয় তা কি এই লমস্তই 
নয়? এগুলিকে আমর! পূর্বে ক্ষুদ্র জিনিসের ফেরিওয়ালা বলে তাচ্ছিল্য 
করতাম, এখন নেপ-এর অবস্থায়, কোন একটি দিক থেকে দেগুলিকে 
সেইভাবে তাচ্ছিল্য করার মতো আমাদের অধিকার রয়েছে। একটি 
লম্পুর্ণ সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার জন্য ঘা কিছু প্রয়োজন 
তাকি এট! নয়? এটা এখন সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলা নয়, কিন্ত 
এই সমাজ গড়ে তোলার জন্ত যা কিছু প্রয়োজন এবং যথেষ্ট তা! 
হল এই, (মোটা হরফ আমার দেওয়- জে. স্তাপিন) (লেনিনের 
রচনাবলী, ২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩৯২ )। 


হৃতরাং, আমাদের দেশে পকলভাবে নমাজতস্্র গড়ে তোলার লস্ভাাবনার 


মূল প্রশ্নে, পুঙ্গিবাদী উপাদানসমূহের ওপর আমাদের অর্থনীতিতে সমাজতাস্ত্রিক 
উপাদানগুলির বিজ্ললাভের সম্ভাবনার প্রশ্থে এভাবে আমাদের আছে ছুটি লাইন 
--কেননা, কমরেডস্, আমাদের দেশে সমাজতস্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার অর্থ 
পু'জিবাদী উপাদানদমৃহের ওপর আমাদের অর্থনীতিতে সমাজতান্ত্রিক উপাদান- 


্‌ 
গুলির বিজয়লাভের সম্ভাবনার চেয়ে এতটুকু বেশি বা কম নয়-_ প্রথমতঃ, 


আমাদের আছে লেনিন ও লেনিদবাদের লাইন, দ্বিতীয়তঃ, আমাদের আছে 
উট.স্কি ও উটক্কিবাদের লাইন। লেনিনবাদ হ্রা-স্থছচক বাক্যে এই প্রঙ্গের জবাৰ 
দেয়, পক্ষান্তরে, উটক্কিবাদ আমাদের বিপ্লবের আভ্যন্তরীণ শক্তিসমূহের মাধ্যমে 
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আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনাকে অস্বীকার করে। যেখানে 
প্রথম লাইনটি হল আমাদের পার্টিলাইন, সেখানে ঘ্বিতীর লাইনটি হল সোশাল 
ভিমোক্র্যাসির মতামতের প্রায় সমরূপ । 

এইজন্যই বিরোধী ব্লকের ওপর খলড়া প্রবন্ধ গুলিতে বল! হয়েছে, উউস্কিবাদ 
আমাদের পার্টিতে একটি সোশ্তাল ডিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতি । 

কিন্তু এ থেকে অকাটাাবে এইটি বেরিয়ে আসে যে, আমাদের বিপ্লব হঙগ 
একটি সমাজতান্স্িক বিপ্লব, এই বিপ্রব শুধু একটি সংকেত, একটি "আবেগ, 
বিশ্ববিপ্রবের পক্ষে একটি আরম্তস্ছলের প্রতীক নয়, এই বিপ্লব আমাদের দেশে 
একটি পুরোপুরি সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলার জন্য একটি ঘাটি, 
একটি গ্রয়োজনীয় ও পর্যাপ্ ঘাটি। 

এবং সেইজন্য, আমাদের অর্থনীতিতে পুঁজিবাদী উপাদানপ্রলিকে আমরা 
পরাস্ত করতে পারি, আমাদের অবশ্তই সেগুলিকে পরাস্ত করতে হবে, 
আমাদের দেশে একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ আমর! গড়ে তুলতে পারি, এবং 
আমাদের অবশ্তই তা গড়ে তুলতে হবে। কিন্ধু সেই বিজয়কে দম্পূর্ণ, চুড়ান্ত 
বলে আখ্যা দেওয়া যায় কি? না, তাযায় না। আমরা আমাদের পু'জি- 
বাদীর্দের পরাস্ত করতে পারি, আমর! সমাজতঙ্্র গড়ে তুলতে, এই গড়ে 
তোলা সম্পূর্ন করতে সক্ষম, কিন্ত তার অর্থ এই নয় যে, তা করে আমরা 
বাইরে থেকে বিপদসমূহ, হস্তক্ষেপের বিপদ, এবং সেইহেতু, পুরানো প্রথার 
পুন্ঃপ্রতিষ্ঠা, পুনঃস্থাপনের বিপদের বিরুদ্ধে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের দেশকে 
গ্যারার্টি দিতে লক্ষম। আমরা একটি দ্বীপে বাস করছি না। আমরা বাম 
করছি একটি পুঁজিবাদী পরিবেষ্টনীর অভ্যন্তরে । আমরা সমাজতন্ত্র গড়ে 
ভুলছি এবং তদ্বারা পুঁজিবাদী শ্রমি কর্দের বিপ্লবপন্থী করছি-_-এই ঘটনা সমগ্র 
পুঁজিবাদীদের স্বণা ও শত্রুতা না জাগিয়ে পারে না। পুঁজিবাদী জগৎ অর্থ- 
নৈতিক ফ্রণ্টে আমাদের সাফল্যগুলির দিকে কৌতৃহলশূন্ত হয়ে তাকিয়ে 
খাকবে_যে সাফল্যগুলি সমগ্র বিশ্বের শ্রমিকশ্রেণীকে বিপ্লবপদ্থী করে তুলছে__- 
এ কথা চিন্তা করা হুল মোহ্ৃ্রস্ততার সামিল। লেইছেতু, যতদিন পর্স্ত 
আমরা একটি পুঁজিবাদী পরিবেষ্টনীর অভ্যন্তরে বাস করছি, যতদিন পর্যস্ত 
অন্তত: কিছুসংখ্যক দেশে শ্রমিকশ্রেণী বিজয়ী না হতে পারে, ততবিন আমাদের 
বিজয়কে চুড়ান্ত বলে গণ্য করতে গারি না; সেইছেতু, আমাদের গঠন- 
মূলক কাজে যত লাফল্যই আমরা অর্জন করি না কেন, আমরা শ্রমিবশ্রেণীর 
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একনায়কত্বেব দেশকে বাইরে থেকে বিপদের বিরুদ্ধে গ্যারাটি প্রাপ্ত মনে করতে 
পারি না। স্কতরাং চূড়ান্ত বিজয় অর্জন করতে হলে আমাদের এইটি সুনিশ্চিত 
করতে হবে যাতে বর্তমানের পু'জিবাদী পরিবেষ্টপীর বদলে একটি সমাজতান্ত্রিক 
পরিবেষ্টনা স্থাশিত হয়, অন্ততঃ অন্ত কয়েকটি দেশে শ্রমিকশ্রেণী বিজচ্লাভ 
করে। কেবলমাত্র তখনই আমাদের বিজয়কে চুড়ান্ত বলে গণ্য করা যেতে 
পারে। 

এইজন্তই আমাদের দেশে সমান্দ্তস্্বের বিজয়কে সমাজতত্তরের শেষ কথা 
হিলেবে, ্বয়ংসম্পুর্ একটা কিছু হিসেবে গণ্য করি না, গণা করি অন্ান্ত 
দেশসমূহে শ্রমি কশ্রেণীৰ বিপ্রবের প্রতি একটি লাহায্য, একটি উপায়, একটি 
পথ হিলেবে। 


এই ব্যাপারে কমরেড লেনিন যা লিখেছিলেন, তা হল এই £ 


লেনিন বলছেন, “আমরা শুধুমাত্র একটি রাষ্ট্রে বাস করছি না, বাস 
করছ রাষ্ট্রসমুহের একটি প্রথার মধ্যে, এবং সাত্রাজাবাদী রাষ্ট্রসমূহের 
পাশাপাশি সোভিয়েত মাধারণতস্ত্রের দীর্ঘকালের জন্য অস্তিত্ব অচিস্তনীয়। 
পরিণাম একটি না হয় অগ্চটি অবশ্থাই বিজয়ী হবে । এবং পেই পরিণতি 
আনার পূর্বে সোডিয়েত সাধারণতন্ত্র এবং বুয়া রাষ্রগুলির মধ্যে 
ধারাবাহিক ভয়ংকর সংঘর্ষপমূহ অপরিহার্য হবে। তার অর্থ হুল এই যে, 
যি শাপকশ্রেণী শ্রমিকশ্রেণী_শাসন চালাতে চায়। এবং তা শাসন 
করবেও, তাহলে তার সামরিক সংগঠন দ্বারাও তা প্রমাণ করতে হবে, 
(২৪শ খণ্ড পৃঃ ১২২ )। 


এ থেকে এইটে বেরিয়ে আসে যে সশস্ত্র হন্তক্ষপের বিপদ রয়েছে এবং 
আখামী পার্ঘথকালের জঠ থেকেযাবে। 

সোভিয়েত সাধারণতস্ত্রের বিরুদ্ধে ঠিক এখনই একটা গুরুতর হস্তক্ষেপের 
দায়িত্ব গ্রহণ করতে পুজিবাদীরা সক্ষম কিনা তা হল আলাদ প্রশ্ন । তা 
এখনে দেখার বিষগধ রয়ে গেছে। পু জিবাদী দেশগুলির শ্রমিকদের আচরণ, 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের দেশের গ্রতি তাদের সহানুভূতি, সমাজতন্ত্রের 
আদ্শের প্রতি তারা কংদূর অন্ুরক্ত তার ওপর এখানে অনেকটা নির্ভর করে। 
বর্তমানে পু'জিবাদী দেশের শ্রামকেরা তাদেরু৮নিজেদের পু'জিবাদীদের বিরুদ্ধে 
একটি বিপ্লবের দ্বারা আমাদের বপ্রবকে যে মমথন করতে পারে না তা একটি 


তত 


আস 
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প্রকৃত ঘটনা । কিন্ত প্রঁজিবাদশরা আমাদের সাধারণতস্ত্রের বিরুদ্ধে একটি 
যুদ্ধের জন্ত 'তাদের' শ্রমিকদের যে উদ্ধ,দ্ধ করতে অক্ষম, তাও একটি সত্য 
ঘটনা । এবং শ্রমিকদের একনায়কত্বের দ্রেশের ওপর শ্রমিকদের ছাড়া বুদ্ধ 
ঘটানো হল এমন একট! কিছু যার মারাত্মক ঝুঁকি না নিয়ে পু'জিবাদীর। 
আজকাল বুদ্ধ ঘটাতে পারে না। শ্রমিকদের অসংধ্য প্রতিনিধিবর্গ ধারা সমাজ- 
তন্ত্র গঠনে আমাদের কাজের সত্যতা যাচাই করতে আমাদের দেশে আমেন, 
তা থেকেই এটা স্থম্পষ্ট। সোভিয়েত সাধারণতস্ত্রের জন্ত সার বিশ্বের শ্রমিক- 
শ্রেণী যে গভীর সহান্ুভৃণ্ত পোষণ করে, ত। থেকেই এটা সুম্পষ্ট। এই সহাঙ্কু- 
ভূত্তির ওপরেই আমাদের সাধারণতম্থ্ের আন্তর্জাতিক অবস্থান এখন দাড়িয়ে 
আছে। এটা না থাকলে হস্তক্ষেপের কতকগুলি নতুন প্রচেষ্টা আমরা এখন 
পেতে থাকতাম, আমাদের গঠনমূলক কাজে বাধা পড়ত এবং আমরা “সাময়িক 
বিরতির” একটি সময়পর্ব পেতাম না। 

কিন্ধ যদি পুঁজিবাদী দুনিয়া আমাদের দেশের বিরুদ্ধে ঠিক এখনই লশস্তর 
হস্তক্ষেপের দায়িত্ব গ্রহণ করতে অক্ষম থাকে, তার অর্থ এটা নয় যে পুঁজিবাদীর। 
কখনই তা করতে সক্ষম হবে না! যাই হোক, পুজিবাদীর! নিদ্দিত নয়) 
আমাদের সাঁধারণতস্ত্রের আন্তর্জাতিক অবস্থা ছুর্বল কর! এবং হস্তক্ষেপের পথ 
প্রস্তুত করার জন্য তার! তাদের যথাপাধ্য করছে। কাজেই, কি হস্তক্ষেপের 
প্রচেষ্টা, কি তার ফলম্বর্ূপ আমাদের দেশে পুরানো প্রথার পুনঃপ্রত্ষ্ঠার 
সস্ভাবনা, কোনটাই বাদ দেবার কথা বিবেচনা করা যায় না। 

সেইহেতু, লেনিন মঠিকই বলেছিংলন £ 

“যতদিন পর্যন্ত আমাদের লোভিয়েত সাধারণতন্ত্র সমগ্র পুগ্রিবাদী 

জগতের একটি বিচ্ছিন্ন সীমান্ত দেশ হিসেবে থাকবে, ঠিক ততদিন পযস্ত 

সমঘ্ত বপদ অস্তছিত রয়েছে" এটা! আশা করা হান্তকরভাবে উদ্তট ও 

অলীক হবে। নিঃসন্দেহে, যতদিন পর্যন্ত এরূপ মৌলিক বিরুদ্ধ বস্তগুলি 

থাকবে, বিপদসমূহও ততদিন থাকবে, এবং আমরা তাদের এড়াতে 

পারি না' (২৬শ খণ্ড পৃঃ ২৯ )। 

এবু জন্তই লেশিন বলছেন ঃ 

£কেবলমাজ্ একটি বিশ্ব পরিধিতে এবং সমস্ত দেশের শ্রমিকদের মিলিত 
কঠোর প্রচেষ্টানমূছের দ্বারা*চুড়ান্ত বিজয় অঞ্জন কর! যেতে পারে' (২৩শ 
খণ্ড, পৃঃ ৯)। 
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এবং অতএব, আমাদের দেশে সমাজতঙ্ত্রের বিজয়ের অর্থ কি? 

এর অর্থ হুল এইভাবে আমাদের বিপ্লবের আহ্ান্তরীণ শক্কিসমূহের 
মাধ্যমে আমাদের অর্থনীতিতে পুঁজিবাদী উপাদানলমূহ পরাস্ত করে শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্ব অর্জন করা৷ এবং সম্পূর্ণরূপে সমাজতন্ত্র গঠন করা। 

এবং আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের চূড়ান্ত বিজয়ের অর্থ কি? 

এর অর্থ হল, অন্ততঃ, কয়েকটি দেশে একটি বিজয়ী সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের 
সবার! হস্তক্ষেপ এবং পুনঃপ্রতিষ্ঠার প্রচেষ্টাসমূহের বিরুদ্ধে একটি পরিপূর্ণ গ্যারান্টি 
স্থত্টি করা । 

যেখানে একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার অর্থ হল আভ্যন্তরীগ 
-বিরোধিতাসমূছের সমাধান করা, যেগুলি একটিমাত্র দেশ দ্বার৷ সম্পূর্ণরূপে 
পরাভূত হতে পারে (অবশ্ত, তার অর্থ হল আমাদের দেশের দ্বার), সেখানে 
সমাজতাঙ্্রিক চূড়ান্ত বিজয়ের সম্ভাবনার মধ্যে নিহিত রয়েছে দমাজতম্ত্রের দেশ 
এবং পুঁজিবাদী দেশসমূহের মধ্যে বহিরাগত বিরোধিতাসমূহের সমাধান, 
যেগুলি কেবলমাজ্জ কয়েকটি দেশে একটি শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের ফলে পরাস্ত 
করা যেতে পারে। 

যে-কেউ এই ছুই শ্রেণীর বিরোধিতাসমৃছের মধ্যে তালগোল পাকায়, সে-ই 
অকর্মণ্য জড়বুদ্ধি ব্যক্তি অথবা সংশোধনাতীত স্থবিধাবাদী | 

এরূপই হল আমাদের পার্টির মূল লাইন। 


৩। রু. ক. পা বে)-র চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব 


আন্তর্জাতিক পরিস্থিতি, পুঁজিবাদের সুস্থিতি এবং একটি দেশে সমাজতঙ্থ 
গড়ে তোলার প্রশ্নে চতুর্দশ সম্মেলণেণ শ্াবে আমাবের পার্টির লাইন প্রগম্‌ 
দরকারীভাবে স্পষ্ট ও নিপিষ্টরূপে ূপায়িত হয়। আমি মনে করি লেই প্রস্তাবটি 
আমাদের পার্টির ইতিহাসে অন্থতম সর্বাধিক গুঃত্বপূর্ণ দলিল, শুধু এই কারণে 
নয় যে, আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রশ্নে লেনিনবাদী লাইনের 
দমর্থনে প্রস্তাবটি একটি চমৎকার স্পষ্টতার প্রতীক, এই কারণেও যে, তা একই 
সঙ্গে উটস্কিবাধের পরাসরি নিন্দাবাদও। আমি মনে করি এই প্রস্তাবের 
নর্বাধিক গুরুত্বপূর্ণ বিষয়গুলি উল্লেখ করা গ্রয়োজনাতিরিক্ক হবে না, প্রস্তাবটি 
__এটি খুব অদ্ভুত ব্যাপার__জিনোভিয়েভের রিপোর্টের ওপরেই গৃহীত হয়েছিল 
€ সন্ভাগৃহে আলোড়ন )। 


৫৬ 


একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় লম্প্কে প্রস্তাবটি হল এইবপ £ 

“সাধারণভাবে, একটিমাজ্ম দেশে সমাজতম্ত্রের বিজয় (চুড়ান্ত বিজয়ের 
অর্থে নয়) প্রম্মাতীতন্ভাবে সম্ভব'প৬ ( মোটা হরক আমার দেওয়া 
জে. স্তালিন )। 
সমাজতন্ত্রের চুড়ান্ত বিজয় সম্পর্কে প্রস্তাবটিতে বলা হয়েছে : 

* ছুটি সরাসরি বিরুদ্ধ সামাজিক প্রথার অস্তিত্ব, পুক্দিবাদী অবরোধ, 
অর্থ নৈতিক চাপের অন্তান্ত ধরন, সশস্ত্র হস্তক্ষেপ পূর্বাবস্থার পুনঃ প্রতিষ্ঠার 
প্রত্তিনিষ ভীতির উদ্ভব ঘটায়। স্তরাং, সমাজতন্ত্রের চূড়ান্ত বিজয়ের 
একমাত্র গ্যারাটি, অর্থাৎ পূর্বাবস্থার পুনঃপ্রতিষ্টার বিরুদ্ধে গ্যারার্টি হল, 
কতকগুলি দেশে বিজয়ী সমাজতাস্ত্রিক বিপ্রব ।১৮? 
এবং একটি পুরোপুরি সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলা সম্পর্কে এ 

উটক্কিবাদ সম্পর্কে প্রস্তাবটিতে যা বলা হয়েছে তা হল এই : 

“এ থেকে কোনভাবেই এটা বেরিয়ে আমে না যে প্রযুক্িকৌশল এবং 
অর্থনীতির দিকে অধিকতর উন্নত দেশগুলির “রাবীর সাহায্য” (ই্ট-স্কি) 
ব্যতিরেকে রাশিয়ার মতো একটি পশ্চাদ্পদ দেশে একটি পুরোদস্তর সমাজ- 
তাস্ত্রিক সমাজ গড়ে তোলা অসম্ভব। উটক্কির নিরন্তর বিপ্লবের তথ্বের 
একটি অথণ্ড অংশ হল এই দৃঢ় ঘোষণ। যে, “প্রধান প্রধান ইউরোপীয় 
দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়ের পরেই কেবলমাত্র রাশিয়াতে একটি 
সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতির প্রকৃত উন্নাত সম্ভব হবে”? (উ্রটবস্কি, ১৯২২ )-- 
এক্টি দৃঢ় ঘোষণা যা বর্তমান সময়পর্বে ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিক- 
শ্রেণীকে অদৃষ্টবাদী নিক্বিয়তার দিকে ঠেলে দ্েয়। এইসব “তত্বের 
বিরোধিতায় কমরেড লেনিন লিখেছিলেন £ “পশ্চিম ইউরোপের 
সোশ্াল ডিমোক্র্যাসির বিকাশের সময়কালে তারা যে যুক্তিটি অপাৎ, 
আমরা যে এখনো! সমাজতন্ত্রের জন্য পূর্ণতাপ্রাপ্ত হইনি এবং যেমন তাদের 
মধ্যে কয়েকজন 'জ্ঞানী” ভদ্রুলোক প্রকাশ করেছেন, সমাজতঙ্ত্রের জন্য 
বস্তুগত অর্থনৈতিক পূর্বাহেই অবশ্ঠপূরণীয় বিষয়সমূহ আমাদের দেশে 
বিদ্যমান নেই-মুখস্থ করেছিলেন তা সীমাহীনভাবে গতাহ্ছগতিক ও 
নীরস” * (স্থখানভের ওপরেন্মস্তব্যসমূহ ) (“কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের 
কর্মপরিষদের বধিত প্রেনাম সম্পর্কে কমিউনিস্ট আন্তজাতিক এবং 
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স্তালিন (ম)--১৭ 


রু. ক. পা. (ব)-র কর্তব্যকাজ'-এর৮৮ প্রশ্নে রু.. ক. পা. (ব)-র চতুর্দশ 
সম্মেলনের প্রস্তাব )। 


আমি মনে করি, চতুর্দশ সম্মেলনের এই মূল বিষয়গুলির কোন ব্যাখ্যার 
প্রয়োজন নেই। এর চেয়ে অধিকতর স্পষ্ট ও নিিষ্টভাবে তা উপস্থিত কর! 
যেত না। প্রস্তাবের সেই অঙ্ুচ্ছেদটি বিশেষভাবে দৃষ্টি আকর্ষণের যোগ্য যা 
ইটস্কিবাদকে সুখানভবাদের সঙ্গে সমপর্ধায়ে উপস্থাপিত করেছে । এবং 
স্বখানভবাদ কি? স্বখানভের বিরুদ্ধে লেনিনের প্রবন্ধগুলি থেকে আমরা 
জানি যে স্থখানভবাদ সোশ্তাল ভিমোক্র্যাপির, মেনশেভিকবাদের একটি রকম। 
এইটির ওপর বিশেষভাবে জোর দেওয়া প্রয়োজন যাতে উপলব্ধি করা যেতে 
পারে কেন জিনোভিয়েভ, ঘিনি চতুর্দশ সম্মেলনে এই প্রস্তাবটি সমর্থন 
করেছিলেন, পরবর্তীকালে তা থেকে সরে গেলেন এবং ট্রটসস্কির দৃষ্টিভঙ্গি 
আকড়ে ধরলেন, কেন তিনি ই্রট-স্কির সঙ্জে এখন একটি ব্লক গঠন করেছেন। 

অধিকন্তু, আস্তর্জাতিক পরিস্থিতি সম্পর্কে প্রস্তাবটিতে পার্টির মূল লাইন 
থেকে ছুটি বিচ্যুতির উল্লেথ করা হয়েছে, যেগুলি পার্টির পক্ষে বিপদের উৎস 
হতে পারে। 

এই সমস্ত বিপদ সম্পর্কে প্রস্তাবে যা বলা হয়েছে তা হল এই ; 


আস্তর্জাতিক ক্ষেত্রে বর্তমান পরিস্থিতি সম্পর্কে ছুটি বিপদ বর্তমান 
সময়কালে আমাদের পার্টির পক্ষে ভীতিজনক হতে পারে £ (১) এখানে- 
সেখানে লক্ষণীয় পু জিবাদের সুস্থিতির একটি অতি-বিস্তীর্ণ ব্যাখ্যা থেকে 
উদ্ভূত নিক্ষিতার দিকে বিচাতি_ আন্তর্জাতিক বিপ্লবের গতিবেগ 
মন্থর হওয়া সত্বেও ইউ. এস. এস. আর-এ একটি সমান্গতান্ত্রিক সমাজ 
গড়তে একটি উদ্ভমী এবং স্ুনশ্বদ্ধ কাজের জন্য একটি প্যাচ প্রেরণার 
অভাব, এবং (২) জাতীয় সংকীর্ণচিত্ততার, আন্তর্জাতিক শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রবীদের কর্তব্যসমূহ সম্পর্কে বিম্মরণশীলতার, আস্তর্জীতিক শ্রমিকশ্রেণীর 
বিকাশমান, যদিও মস্থরগতিতে, বিপ্রবের ওপর ইউ. এস. এস. আর-এর 
ভাগ্যের প্রগাঢ় নির্ভরশীলতার প্রতি এক '-সচেতন উপেক্ষার, এই ঘটনা! 
যে আত্তর্জাতিক আন্দোলনের পক্ষে বিশ্বের শ্রমি ক্রেণীর রাষ্ট্রের অস্তিত্ব, 
ংহতি এবং শক্তিশালিতার প্রয়োজনই শুধু নয়, এ ঘটনাও যে ইউ. এস. 
এস, আর-এর শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের পক্ষেও আন্তর্জাতিক শ্রমিক- 
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শ্রেণীয় সাহাধা ও সমর্থনের প্রয়োজন, ত৷ উপলব্ধি করতে ব্যতার দিকে 
বিচ্যুতি (“কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিকের কর্পপবিষদের বধিত প্লেনাম 
সম্পর্কে কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিক এবং রু. ক. পা (ব) বকরণীয় কাজ- 
গুলির, প্রশ্নে রু. ক. পা (ব)-র চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব। ) 


এই উদ্ধৃতি থেকে এট! পরিষ্কার যে, প্রথম বিচ্যুতির কথা বলার সময় 
চতুর্দশ সম্মেলনের মনে ছিল আমাদের দেশের সমাজতান্ত্রিক নির্মাণ কার্ষের 
বিজযলাতে অবিশ্বাসের দিকে বিচ্যুত্তির কথা, এমন বিচাতি যা উ্রটসস্কিপস্থীদের 
মধ্যে বিদ্যমান । স্থিতীয় বিচ্যুতির কথা বলার সময় সম্মেলনের মনে ছিল 
আমাদের দেশের বিপ্লবের আন্তর্জাতিক সম্ভাব্য ভবিষ্যৎসমূছের বিস্মরণশীলতার 
দিকে বিচ্যুতি; এই বিচ্যুতি বৈদেশিক নীতির ক্ষেত্রে আমাদের কর্মকর্তাদের 
মধ্যে কিছুটা পরিমাণে বিদ্যমান রয়েছে, পরাধীন দেশনমুহে “প্রভাবের ক্ষেন্র 
স্থাপন করার দৃষ্টিভঙ্গি গ্রহণ করবার দিকে যাদের মধ্যে মধ্যে ঝোঁক দেখা দেয়। 

এই উভয় বিচযাতিকে কলংকিত বলে ঘোষণ! করে সমগ্রভাবে পার্ট এবং 
তার কেন্জ্রীয় কমিটি এই বিচ্যুতিসমৃহ থেকে উদ্ভৃত বিপদরাঞ্জির ওপর যুদ্ধ 
(ঘোষণ! করে। 

একূপই হুল ঘটনাসমুহ। 

এট1 কিভাবে ঘটতে পারল যে জিনোভিয়েভ, ধিনি চতুর্দশ সম্মেলনের 
প্রস্তাবের জন্য বিষয়টি একটি বিশেষ রিপোর্টে উপস্থিত করেছিলেন, তিনি 
পরুবতাঁ কালে এই প্রস্তাবের লাইন, যা একই সময়ে লেনিনবাদের লাইনও, 
তা থেকে সরে গেলেন ? এট! কিভাবে খটতে পারল যে, লেনিনবাদ থেকে 
সরে গিয়ে তিনি পার্টির বিরুদ্ধে জাতীয় সংকীর্ণচিত্ততার হাশ্যকর অভিযোগ 
ছুড়ে নিলেন, এবং লেনিনবাদ থেকে তাঁর অপসারণ ঢাকবার জন্য তাকে 
আবরণ হিপেবে ব্যবহার করলেন ?_-কমরেতস্‌্, এই চাতুরী সম্পর্কে আমি 
এখন আপনাদের কাছে ব্যাথা দেবার চেষ্টা করব । 


৪। “নয়া বিরোধীশক্তির উক্ষিবাদে অতিক্রমণ 


আমারে দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রশ্নে নয়া বিবোধীশক্কির' বর্তমান 
নেতৃবৃন্দ, জিনোভিয়েভ ও কামেনেভ এবং আমাদের পার্টির কেন্দ্রীয় কমিটির 
মধ্যেকার মতপার্থক্য চতুর্দশ সম্মেলনের প্রাক্কালে প্রথম গ্রকাশ্ঠ রূপ গ্রহণ করে। 
সম্মেলনের প্রাক্কালে কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটব্যুরোর একটি লভার কথা উল্লেখ 
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করছি, যেখানে কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ এই প্রশ্নে একটি অদ্ভুত দৃষ্টিভঙ্গির 
পক্ষে ওকালতি করার চেষ্টা করেন_-এই দৃষ্টিভঙ্গির সাথে পার্টির লাইনের 
কোন সম্পর্ক নেই এবং সমস্ত মুল সুত্রে স্থখানভের নীতি ও মনোভাবের সঙ্গে 
সম্পূর্ণরূপে সদৃশ । 

১৯২৫ সালের ডিসেম্বর মাসে, অর্থাৎ ৭ মাস পরে, গুক্তন লেনিনগ্রাদ 
শীর্ষ নেতৃত্বের বিবৃতির জবাবে এই সম্পকে রু. ক. পা(ব)র মস্কো কমিটি 
যা লিখেছিল, তা হুল এই : 

সম্প্রতি, পলিটব্যুরোতে, আমাদের কৃৎকৌশলগত এবং অর্থ নৈতিক 
পশ্চাদ্পদতার জন্য আমর! আমাদের আভ্যন্তরীণ অস্থবিধাঁগুলির লোকাবিল! 
করতে পারি না, যদি না একটি আন্তর্জাতিক বিপ্রব আমাদের উদ্ধারে আসে 

_-কামেনেভ ও জিনোভিয়েভ এই দৃষ্টিভঙ্গির পক্ষে ওকালতি করেন। 

অবশ্য, আমরা কেন্দ্রীয় কমিটির অধিকাংশ সন্ত মনে করি যে আমাদের 

ককৌশলগত পশ্চাদ্পদতা সত্বেও এবং তবুও আমর! সমাজতন্ত্র গড়ে 
তুলতে পারি, গড়ে তুলছি এবং তা সম্পূর্ণরূপে গড়ে তুলব। আমরা মনে 
কার, একটি বিশ্ববিপ্রবের পরিস্থিতিসমূহের অবস্থানের তুলনায় গড়ে 
তোলার কাজ, নি:সন্দেহে, অনেক বেশি মস্থরগতিতে অগ্রসর হবে; 
তৎ্সত্বেও, আমরা অগ্রসর হচ্ছি এবং অগ্রসর হতে থাকব। আমর! আরও 
বিশ্বাস করি যে, কামেনেভ এবং জিনোভিয়েভ ঘে মত পোষণ করেন তা 
আমাদের শ্রমিকশেণীর ও ব্যাপক কৃষকসাধারণ যারা তার্দের নেতৃত্ব 
অন্ুলরণ করে তাদের আভ্যন্তরীণ শক্ষিলমৃহে অবিশ্বাস প্রকাশ করে। 
আমরা বিশ্বাস করি এটি লেনিনীয় নীতি ও দৃষ্টিভজি থেকে সরে যাওয়।” 

( “জবাব? দেখুন )। 

কমরেডস্‌, আমি অবশ্ই মন্তব্য করব যে, চতুর্দশ কংগ্রেসের প্রথমদিককার 
অধিবেশনগুলির সময়কালে প্রাভদ্দায় প্রকাশিত মস্কো কমিটির বিবুতিকে 
কামেনেভ এবং জিলোভিয়েভ খণ্ডন করতে এমনকি চেষ্টাও করেননি, ভার 
ছারা তীঁরা নীরবে শ্বীকার করে নিলেন, তীদের বিরদ্ধে মস্কো কমিটির আনীত 
অভিযোগগুলি সত্য ঘটনার সঙ্গে সঙ্গতিপূর্ণ । 

চতুর্দশ সম্মেলনে, আমাদের দেশে লমাজতন্ত্র গড়ে তোলার ব্যাপারে 
পার্টির'লাইনের সঠিকতা কামেনেভ এবং দ্দিনো ভিয়েভ আনুষ্ঠানিকভাবে শ্বীকার 
করে নেন। ম্পষ্টতঃ তারা তা করতে বাধ্য হুন, কেননা কেন্দ্রীয় কমিটির 


৬ 


লদশ্তদের মধ্যে তাদের দৃষ্টিভঙ্গি কোন সহানুভূতি পায়নি । তার চেয়েও 
বেশি, আমি যেমন এর আগে বলেছি, জিলোভিয়েভ চতুর্দশ লম্মেলনে একটি 
বিশেষ রিপোর্টে চতুর্দশ লম্মেলনের প্রস্তাবের জন্য বিষয়টি এমনকি উপস্থিতও 
করলেন-__যা, যেমন আপনারা নিজেদের প্রত্যয়িত করবার সুযোগ পেয়েছেন, 
আমাদের পার্টর লাইনকে প্রকাশ করে । কিন্তু পরবর্তা ঘটনাগুলি দেখিয়ে 
দিল যে, চতুর্দশ সম্মেগনে জিনোভিয়েভ এবং কামেনেভ পার্টি-লাইন শুধুমাত্র 
আনুষ্ঠানিকভাবে, বাহ্িকভাবে সমর্থন করেছেন, কিন্তু গ্রকূতপক্ষে তারা তাদের 
নিজেদের মত আকড়ে ধরে থেকেছেন। এই সম্পর্কে, ১৯২৫ দালের 
সেপ্ম্বর মাসে আবিভূত ভ্রিনোভিয়েভের বই লেনিনবাদদ এমন একটি “ঘটনা” 
ঘটাল যা, জিনোভিয়েভ যিনি চতুর্দশ সম্মেলনে পার্টি-লাইনের বিষয় উপস্থিত 
করেছিলেন এবং জিনোভিয়েভ, যিনি পার্টি-লাইন, লেনিনবাদ থেকে দরে 
ট্টস্কিবাদের মতাদর্শগত অবস্থানে ভিড়েছেন, এই ছুই জিনোভিয়েভের মধ্যে 
একটি বিভাজক লাইন টানল। 
জিনোভিয়েভ তার বইয়ে যা লিখেছেন তা হল এই £ 


'সমাজতঙ্ত্রের চূড়ান্ত বিজয় এই অর্থ প্রকাশ করে যে, অস্ততঃপক্ষে : 
(১) শ্রেণীসমূহের বিলোপ, এবং সেজন্য (২) একটি শ্রেণীর একনায়কত্বের 
বিলোপ, এই ক্ষেত্রে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব ।১..-জিনোভিয়েভত আরও 
বলছেন, “১৯২৫ সালে এখানে ইউ. এস. এস, আর-এ প্রশ্নটি কিভাবে 
ঈডায়ঃ সে সম্পর্কে স্পষ্টতর ধারণা পেতে গেলে, আমাদের অবশ্যই ছুটি 
জিনিসের মধ্যে পার্থক্য টানতে হবে: (১) সমাজতন্ত্র গড়ে তোলায় 
প্রবৃত্ত হবার নিশ্চিত সম্ভ।বনা-_এটা যুক্তিসঙ্গত যে এরূপ একটি সম্ভাবনা 
একটি দেশের সীমানার মধ্যে সম্পূর্ণরূপে সম্ভবপর হুয় ; (২) সমাজতম্ত্রে 
চূড়ান্ত গঠন ও সংহতি অর্থাৎ একটি সমাজতান্থিক প্রথা, একটি সমাজ- 
তান্ত্রিক সমাজ অন? (জিনোভিয়েভের লেনিনবাদ, পৃঃ ২৯১ ও ২৯৩)। 


আপনারা দেখছেন, এখানে সুব কিছুকেই তালগোল পাকানে! হয়েছে, 
লব কিছুকেই সম্পূর্ণরূপে ওলট-পালট কর! হয়েছে । জিনো ভিয়েভের মতে বিজয় 
বলতে যা বোঝায়-_অর্থাৎ একটিমাত্র দেশে পমাজতন্ত্রের বিজয়__তা হল 
সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সম্ভাবনা গ্ৰাওয়া, কিন্তু তা সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলার 
সম্ভাবনা নয়। গড়ে তুলতে প্রবৃত্ত হওয়া, কিন্তু তা এই নিশ্চয়তার সঙ্গে যে 
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আমরা যা! গড়ে তুলছি তা সম্পূর্ণ করতে সক্ষম হব না। প্রতীয়মান হয়, একটি 
দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় বলতে জিনোভিয়েভ এইটিই বোঝেন। (হ্থান্ত।) 
একটি সমাজতান্ত্রিক সমাজ সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলার প্রশ্নের ব্যাপারে, তিনি 
চূড়ান্ত বিজয়ের সঙ্গে একে গুলিয়ে ফেলছেন এবং এইভাবে আমাদের দেশে 
সমাজতঙ্ত্রের বিজয়ের সমগ্র বিষয়টির ক্ষেত্রে তিনি তার উপলব্ধির পুরোপুরি 
অভাব প্রকাশ করছেন। সম্পূর্ণদপে গড়ে তোল! যাবে না, এটা জেনে সমাজ- 
তান্ত্রিক অর্থনীতি গড়ে তোলায় প্রবৃত্ত হওয়া-__জিনোভিয়েভ এই পর্যায় পথস্ত 
নেমেছেন। 

এটা বলার বড় একটা! প্রপ্মোজন হয়না যে, সমাজত্তন্্র গড়ে তোলার 
লেনিনবাদের মূলগত লাইনের সঙ্গে এই দৃষ্টিভঙ্গি সম্পূর্ণরূপে বিসদৃশ। এটা 
বলার বড় একট। প্রয়োজন হয় না যে, এবূপ একটি দৃষ্টিভঙ্গি, যা আমাদের দেশে 
সমাজতন্ত্র গড়ে তুলতে শ্রমিকশ্রেণীর ইচ্ছাশক্তি ছুর্বলতর করা এবং সেইজন্য 
অন্তান্ত দেশে 'িপ্রবের সংঘটনকে বিলম্বিত করার ঝে |কবিশিষ্ট হয়, তা 
আস্তর্জাতিকতাবাদের যথার্থ নীতিসমূহকে সম্পূর্ণরূপে উন্টে দেয়। এটি এমন 
একটি দৃষ্টিভঙ্গি যা! টরটস্কিবাদের মতাদর্শগত অবস্থানের সন্গিকটব্তা হয়, তার 
দিকে হস্ত প্রসারিত করে। 

১৯২৫ সালের ডিসেম্বর মাসে চতুর্দশ বংগ্রেসে জিনোভিয়েভের বিবৃতি- 
সমূহ সম্পর্কে একই কথা বলতে হয়। সেখানে ইয়াকোভেভকে সমালোচনা 
করে জিনোভিয়েভ যা বলেছিলেন তা হল এই £ 

দৃষটাস্তত্ঘরূপ, গত কুরন্ক গুবেনিয়! পার্টি সম্মেলনে কমরেড ইগ্ভাকোভে 
কতদূর পর্যস্ত বলেছিলেন, সেদিকে একবার দৃষ্টি দিন। [তিনি জিজ্ঞান! 
করেন : “যেহেতু আমরা পুঁজিবাদী শক্তদের দ্বারা চারিপাশে পরিবেষ্টিত, 
সেক্ষেত্রে এরূপ অবস্থাসমূহের অধীনে একটিমাত্র দেশে সম্পূর্ণূপে সমাজ- 
তন্ত্র গড়ে তোলা কি আমাদের পক্ষে সম্ভব ?” এবং তিনি জবাব দিচ্ছেন £ 

“যা নব বলা হয়েছে তার ভিত্তিতে আমাদের বলার অধিকার আছে যে, 

আমরা শুধু সমাজতন্ত্র গড়ে তুলছি না, কথা বলারও অধিকার আছে যে, 

আপাততঃ: আমরা একাকী, এবং আপাততঃ বিশ্বে আমরা একমাত্র 
সোভিয়েত দেশ, একমাত্র সোভিয়েত রাষ্ট্র, এই ঘটন! নত্বেও আমর! 

সমাজতন্ত্র সম্পূর্ণক্ূপে গড়ে তুলব” (ক্কুরক্কার়। প্রান্তর, সংখ্যা ২৭৯, 

৮ই ভিলেম্বর, ১৯২৫ )। জিনোভিয়েড জিজ্ঞাস! করছেন, “বিষয় উপস্থিত 
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করার এটিই কি লেনিনীয় পদ্ধতি, এটি কি জাভীয় সংকীর্ণ, 

চিত্ততার গন্ধ বিকিরণ করে না?” (মোটা হরফ আমার দেওয়া__ 

জে, স্তালিন) (জিনোভিয়েভ, চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেসে আলোচনার 

জবাবে )। 

এথেকে এট। বেরিয়ে আসে যে, যেহেতু ইয়াকোভেভ মোটের ওপর পার্টির 
লাইন ও লেনিনবাদ উচ্চে তুলে ধরেছিলেন, সেইহেতু তিনি জাতীয় সংকীর্ণ- 
চিত্ততার অভিযোগ অর্জন করেছেন । এ থেকে এইটি অন্ুক্ধত হয় যে চতুর্দশ 
সম্মেলনের প্রষ্তাবে রূপায়িত পার্টি-লাইন উচ্চে ভূলে ধরা হুল জাতীয়. নংকীর্ণ- 
চিত্ততার অপরাধে অপরাধী হওয়া । জনসাধারণ সে সম্পর্কে বলবে: কি 
পর্যায়েই না নেমে যাওয়া! এখানেই নিহিত রয়েছে জিনোভিয়েভ যে চাতুরী 
খেলছেন সেই সমগ্র চাতুরী, লেনিনবাদ থেকে তার নিঙ্গের অপসারণ ঢাকার 
প্রচেষ্টায় লেনিনবাদীপ্দের বিরুদ্ধে জাতীয় সংকীর্ণচিত্ততার হাশ্যকর অভিযোগ 
তোল। এই চাতুরীর অন্তভূক্ত। 

বিরোধী বকের ওপর তত্বপমূহ সেজন্য যথাষথ সত্য বর্ণনা করছে, যখন 
লেগুলিতে দৃঢতাসহকারে বলা হচ্ছে যে, আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের 
সম্ভাবনার প্রশ্নে অথবাযা হল একই বিষয়-আমাদের বিপ্রবের চরিজ্ 
এবং ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাগুলিব্‌ প্রশ্নে 'নয়া বিরোধীশক্কি' উ্রটস্কিবাদে অতিক্রমণ 
করেছে। 

এখানে এটা লক্ষ্য করতে হবে যে, এই প্রশ্নে আনুষ্ঠানিকভাবে, 
কামেনেভ সামান্ত পরিমাণে বিশেষ একাট'অবস্থান ধারণ করে আছেন। এটা 
সত্য ঘটনা যে চতুর্দশ পার্টি সম্মেলন এবং চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেস ছুটিতেই, 
আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রশ্নে, জিনোভিয়েভের বৈপরীত্যে, 
কামেনেভ পার্টি-লাইনের সঙ্গে তার সংহতি প্রকাশ্তভাবে ঘোষণ1 করেন । তং” 
সত্বেও, চতুর্দশ পার্টি কংগ্রেস কামেনেভের বিবুতিকে গুরুত্বের সে গ্রহণ করেনি, 
তাঁর কথায় আস্থা স্থাপন করেনি এবং কেন্দ্রীয় কমিটির রিপোর্টের ওপর তার 
প্রস্তাবে কংগ্রেস যেসব ব্যক্তি লেনিনবাদ থেকে দরে গেছে, তাদের গোঠীতে 
কামেনেভকে অন্ততূক্তি করে। কেন? পার্টি-লাইনের সঙ্গে সংহতি সম্পর্কে 
তার বিবৃতি কাজের দ্বারা সমর্থন করতে কামেনেভ অস্বীকার করেন, তা করার 
কোন প্রয়োজন তিনি দেখেন না»। এবং কাজের দ্বারা বিবৃতি লমর্থন করার 
অর্থ কি? তার অর্থ হল, পার্টি-লাইনের বিরুদ্ধে যারা সংগ্রাম করছে তাদের 
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থেকে বিচ্ছিন্ন হওয়া । পার্টি বহু ঘটনা জানে, যেখানে পার্টির লঙ্গে দংহতির 
কথা যারা মূখে ঘোষণা করেছে এমন লব লোক একই সময়ে যারা পার্টির 
বিরুদ্ধে লড়াই চালাচ্ছে সেইলব লোকজনদের সঙ্গে রাজনৈতিক বন্ধুত্ব বজায় 
রেখে চলেছে । এই ধরনের সব ঘটনায় লেনিন বলতেন, পার্টি-লাইনের এরূপ 
“সমর্থকেরা” বিরোধীদের চেয়ে অধিকতর খাকাপ। দৃষ্টান্তত্বরূপ, আমর জানি, 
সাআাজ্যবাদী যুদ্ধের সময়কালে ট্রটস্কি বারবার আন্তর্জাতিকতাবাদের নীতি- 
দমুহের সঙ্গে তার সংহতি ও সে-সবের প্রতি তার আনুগত্য দৃঢ়ভাবে ঘোষণ। 
করতেন। কিন্তু লেনিন তাকে সেই সময় 'সামাজিক উগ্রজাতীয়তাবাদীদের 
প্ররোচক' বলে অভিহিত করতেন কেন? যেহেতু, যখন উ্টস্ক আস্ত" 
-জাতিকতাবাদ দৃ়ভাবে ঘোষণা করতেন, তখন সেই একই সময়ে ট্রটন্থি 
কাউট-স্কি ও মার্তভ, পোত্রেসভ ও ছখেইদঝের থেকে বিচ্ছিন্ন হতে অস্বীকার 
করতেন। এবং লেনিন, পি:সন্দেহে, সঠিক ছিলেন। আপনি কি চান, 
আপনার বিবৃতি গুরুত্বের সঙ্গে নেওয়া হোক? তাহলে কাজের দ্বারা তাকে 
সমর্থন করুন এবং পার্টি-লাইনের বিরুদ্ধে যেসব লোক লড়াই করছে তাদের 
পজে রাজনৈতিক বন্ধুত্ব পরিত্যাগ করুন। 
সেইজন্য আমি মনে করি সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রশ্নে পার্টিলাইনের 
সঙ্গে তার সংহতি সম্পর্কে কামেনেভের বিবৃতিসমূহ গুরুত্বের সঙ্গে গ্রহণ কর? 
যায় না-_এইটি দেখে যে, তিনি তার কথা কাজের দ্বারা সমর্থন করতে অস্বীকার 
করেন এবং ট্রটস্ষিবাদীদের সঙ্গে একটি ব্লকে থাকছেন। 


৫। ট্রটস্কির এড়িয়ে যাওয়া । ম্মিলগা। রাদেক 

বলা যেতে পারে, এ মমস্তই তাল এবং সাঠক, কিন্তু পোশ্টাল ডিমোক্র্যটিক 
বিচ্যুতি থেকে ঘুরে দাড়াতে এবং লেনিনবাদের দিকে প্রত্যাবর্তন করতে 
বিরোধী ব্লকেব নেতার! যে অনিচ্ছুক হবেন না, তা দেখাবার কি কোন 
যুক্তি বা দলিল নেই? দৃষ্টান্তপ্বরূপ, ট্রটস্ষির জমাজতন্ত্র, না পু'জিবাদের 
দিকে? বইখানা দেখুন। এই বইখানা কি একটি নিদর্শন নয় যেট্রটক্ছি 
তার নীতি-সংক্রাস্ত ভূলগুলি বর্জন করতে অনিচ্ছুক নন? কেউ কেউ এমনকি 
মনে করেন যে এই বইয়ে ট্রটক্ষি তার নীতি-সংক্রান্ত তূলগুলি বর্জন করেছেন 
বা বর্জন করার চেষ্টা করছেন। যেহেতু আস্তি একজন পাপী, তাই এই বিষয়ে 
আমি কোন একটি সন্দেহব!দ থেকে তৃগছি (হাস্য) এবং ছুর্ভাগ্যক্রমে, 
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আমাকে অবশ্তই বলতে হুবে যে, এইরকম অঙ্থমান সত্য ঘটনানমুহের 
দ্বারা পুরোপুরি অপ্রমাপণিত। 

টরটসস্কির সমাজভন্স না পুঁজিবাদের দিকে? বইতে, দৃষ্টাস্তত্বরূপ, 
সর্বাপেক্ষা লক্ষণীয় অস্থচ্ছেদটি হল এই ঃ 


রাষ্্রীয় পরিকল্পন| কমিশন (গসপ্র্যান ) ১৯২৫।২৬ সালে ইউ, এস. এস. 
আর-এর জাতীয় অর্থনীতির জন্য “নিয়ন্ত্রণ” সংখাসমূহের একটি ছক- 
কাটা তালিকাতৃক্ক সংক্ষিগ্তরপার প্রকাশ করেছে। এ সমস্তই অত্যন্ত 
নীরস এবং, বলতে গেলে, আমলাতান্ত্রিক মনে হয়। কিন্তু এই সমস্ত 
নীরম পরিনংখ্যান সংক্রান্ত তালিকাগুলিতে এবং প্রায় সমভাবে তাদের 
নীরস ও টাছাছোলা ব্যাখ্যাসমূুছে, আমরা ক্রমবর্ধমান অমাজতগ্ত্রের 
অতুুতকৃষ্ট এতিহাসিক সঙ্গীত শুনতে পাই” (এল. উ্রট-স্কি, অমাজভন্ত্ 
না পুঁজিবাদের দিকে ?, প্লানোভয়ে খোবিআইস্তভো পাবলিশিং 
হাউস, ১৯২৫, পৃ: ১)। 


ক্রমবর্ধমান সমাজতন্ত্রের এই অত্যুত্কষ্ট এতিহাপসিক সঙ্গীত কি? এই 
অত্যুতকৃষ্ট, শব্দলমষ্টির অর্ধ কি, অবশ্ত যদি তার আদৌ কোন অর্থ থাকে? 
আমাদের দেশে সমাজতদ্বের বিজয় সম্ভব কিনা এই গ্রশ্নটির কোন অর্থ, 
অথবা এমনকি অর্থের কোন ইঙ্গিতও তা দেয় কি? ১৯১৭ সালে, যখন 
আমরা বুঞ্জোয়াদের উৎখাত করেছিলাম, তখন এবং ১৯২ সালে যখন 
আমর! আমাদের দেশ থেকে হস্ুক্ষে কারীদের বিতাড়িত করেছিলাম, তখন 
_-এই উভয় অময়ে-_কেউ ক্রমবর্ধমান সমাজতন্ত্রের এতিহাসিক মঙ্সীতের কথা 
বলতে পারত । কেননা ত। প্রকৃতপক্ষে ছিল ক্রমবধমান সমাজতন্ত্রের 'অত্যুতকৃষ্ট 
এতিহামিক সঙ্গীত, যখন আমরা ১৯১৮ সালে বুর্জোয়াদের উচ্ছেদ করেছিলাম 
ও হুস্তক্ষেণকারাঁদের বিতাড়িত করেছিলাম এবং তার দ্বারা সারা দুনিয়াকে 
আমাদের দেশে ক্রমবর্ধমান সমাজতগ্রের শক্তি ও প্রবল ক্ষমতার গ্রমাণ 
জুগিয়েছিলাম। কিন্তু আমাদের দেশে সফলভাবে লমাজক্ম্ত্র গড়ে তোলার 
সম্ভাবনার প্রশ্নের সঙ্গে তার আঁদৌ কি কোন সম্পর্ক আছে, না থাকতে পারে? 
ট্রট-স্কি বলছেন, আমরা সমাজতস্ত্রের দিকে অগ্রপর হতে পারি। কিন্তু আমর 
কি সমাজতন্থে উপনীত হতে প্রারি? এটাই হুল প্রশ্ন। সমাজতম্ত্রে উপনীত 
হওয়া যাবে না! জেনে সমাজতন্ত্রের দিকে অগ্রসর হওয়া_-তা। কি বোকামি নয়? 


১৪০ 


না, কমরেডস্‌, সঙ্গীত এবং তার বাকিটা সম্পর্কে উরট-স্কির “অত্যুৎকৃষ্' শব্দসমটি 
প্রশ্নের জবাব নয়; তা হল উকীলম্ৃলভ একটি এড়ানোর কৌশল, এবং প্রশ্নটির 
একটি "ম্বরেলা” চাতুরী (শ্রোতাদের নিকট থেকে উক্তি: “দম্পূর্ণরূপে 
সঠিক !”) 

আমি মনে করি ট্রটস্কির এই অত্যুত্কৃষ্ট এবং স্থরেলা চাতুরী, লেনিনবাদের 

ংজ্ঞা নিরূপণ করতে গিয়ে তার পুস্তিকা নতুন পথ-এ তিনি যে চাতুরীর 

আশ্রয় নিয়েছিলেন, তার সাথে এক পর্যায়ে রাখা যেতে পারে । 

মনযোগ “দিয়ে শুনুন £ 


একটি বিপ্লবী কর্মতৎপরতার প্রথা হিসেবে, লেনিনবাদ গভীর বিবেচনা 
- এবং অভিজ্ঞতার ঘর শিক্ষিত একটি বিপ্রবী প্রেরণাকে মেনে নেয়, যা 
সামাজিক ক্ষেত্রে, দৈহিক পরিশ্রমে মাংসপেশী-সংক্রান্ত চেতনালাভের তুল্য 
( এল. উ্টতস্কি, নতুন পথ, ক্র্যাস্নায়। নোভ পাবলিশিং হাউস, ১৯২৪, 
পৃঃ ৪৭ )। 


লেনিনবাদকে বলা হচ্ছে “দৈহিক পরিশ্রমে মাংসপোশ-সংক্রান্ত চেতনালাভ' 
হিসেবে । নতুন, মৌলিক এবং অত্যন্ত গভীর জ্ঞানপূর্ণ, নয় কি? আপনারা 
কি এর মাথামুণড কিছু খুজে পান? (হাস্য।) এ সমস্তই অত্যন্ত রঙীন এবং 
স্থরেলা, এমনকি অত্যুত্ক্ও বলতে পারেন । কিন্তু শুধুমাত্র একটা “ছোট্ট 
জিনিসের অভাব : লেনিনবাদের একটি সহজ্ঞ এবং বোধগম্য সংজ্ঞার । 

স্থরেলা শব্বসমষ্টির জন্য ট্রটস্কির বিশেষ অন্ুরক্তির এই সমহ্থ উদাহরণ 
লেনিনের মনে ছিল, যখন তিনি তার সম্পর্কে, দৃষ্টান্তত্বরূপ, নিমোক্ত তিক্ত 
কিন্তু সত্য কথাণ্ডলে লেখেন £ 

যাই ঝকমকৃু করে তাই সোন! নয়। ট্রট-স্বির শব্দসমহিতে অনেক 

ঝকমকানি এবং ধ্বনি আছে, কিন্তু সেগুলি অর্থহীন” (১৭শ খণ্ড, 

পৃঃ ৩৮৩ )। 

১৯২৫ সালে প্রকাশিত ট্রটস্থির সমাজতন্ত্র, না পুঁজিবাদের দিকে ? 
সম্পর্কে এই পর্যস্ত। | 

আরও সাম্প্রতি ককাল সম্পর্কে, ধরন ১৯২৬, ১৯২৬ সালের সেপ্টেম্বর মালে 
টরট-স্কির স্বাক্ষরিত একটি দলিল আছে, যা কোনুরূপ সন্দেহের অবক|শ গাবে না 
যে তিনি পার্টি কর্তৃক প্রত্যাখ্যাত তার মত আকড়ে ধরে আছ্েন। আমাৰ 
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মনে রয়েছে বিরোধীদের কাছে ট্রটস্কির চিঠিটি। 
দ্লিলটি যা বলছে তা হল এই £ 


“লেনিনগ্রাদের বিরোধীরা গ্রামাঞ্চলে পৃথকীকরণকে উপেক্ষা করায়, 
কুল/কদের বেড়ে যাওয়ায় এবং কেবলমান্ত্র প্রাথমিক অথনৈতিক প্রক্রিয়া- 
গুলির ওপর নয়, সোভিয়েত সরকারের ওপরও তাদের প্রভাবের উদ্ভূনে, 
তৎপরতার সঙ্গে বিপদদংকেত উত্থাপন করল; বিপদসংকেত উত্থাপন 
করল এই ঘটনায় যে আমাদের নিজেদের পার্টির সাধারণ কমী্দের মধ্ো, 
বুখারিনের পৃষ্ঠপোষকতায়, এক্টি তাত্বিক স্কুল উদ্ভীত হয়েছে, যা আমাদের 
অর্থনীতিতে পেটি বুর্জোয়াদের প্রাথমিক শক্কিন্মৃহের চাপ স্পষ্টভাবে 
প্রতিফলিত করে; লেনিনগ্রাদের বিরোধীর। জাতীয় অংকীর্ণ- 
চিন্ততার তাত্বিক সমর্থন বলে একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের তত্ত্বের 
প্রচণ্ড বিরোধিতা করল |? (মোটা হরফ আমার দেওয়া_-জ্ে, 
ত্তালিন) (আন্তঃপার্ট পরিস্থিতির গশ্নে দি. পি. এস. ইউ (বি)-র 
কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটব্যুরোর অধিবেশনগ্তলির আক্ষরিক রিপোর্টের 
পরিশিষ্টসমৃহ থেকে, ৮ই এবং ১১ই অক্টোবর, ১৯২৬)। 


এখানে, উটস্ির শ্বাক্ষরিত এই দলিলে, সবকিছুই স্বীকার করে নেওয়া 
হয়েছে; ম্বীকার করে নেওয়া হয়েছে এই ঘটনা যে “নয়া বিরোধীশক্কির? 
নেতার৷ ট্রটস্কিবাদের পক্ষে লেনিনবাদকে পরিত্যাগ করেছে, এই ঘটনা ফে 
টরটস্ক পরিপূর্ণভাবে এবং কোনরূপ ঢাকাঢাকি না করে তার পুরানো অবস্থান 
আকড়ে ধরে চলেছেন, যা হল আমাদের পার্টিতে একটি সোশ্তাল ডিমো- 
ক্র্য/টিক বিচ্যুতি । 

ভাল কথা, বিধোধী ব্লকের অগ্যান্ত নেতাদের ব্যাপার কি- দৃষ্টান্তত্বরূপ, 
ন্মিলগা ও রাদেক-এর? আম মনে করি, এই বাক্তিরা বিরোধী ব্লকের 
নেতৃবৃদ্দও । ন্মিলগা ও রাদেক-তীরা কি নেতার পযায়ে পড়েন না? 
আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্রশ্নে তার পার্টির অবস্থানের, ল্নিন- 
বাদের অবস্থানের কিভাবে ফুল্যায়ন করেন? | 

ৃষ্টান্তস্বরূপ, ১৯২৬ লালের সেপ্টেম্বর মাসে কমিউনিস্ট আযকাডেমিতে 
শ্মিলগ! যা বলেছিলেন তা হল এই ; 


তিনি বলেন, 'আামি দৃঢ়ভাসহকারে বলছি যে তিনি (বুধারিন_ 
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জে. স্তালিন) পুনর্বাসন মতাদর্শের পুরোপুরি প্রভাবাধীন ঝয়েছেন, বলছি 
যে তিনি এটা প্রমাণিত বলে ধরে নিয়েছেন যে, আমাদের 
দেশের অর্থনৈতিক পশ্চাদ্পদভা রাশিয়ায় একটি সমাজতান্ত্রিক 
প্রথা গড়ে ভোলার পথে বাধ! হুতে পারে না।আমি বিবেচনা 
করি যে, যেহেতু আমরা সমাজতান্ত্রিক নির্মাণকার্ষে নিযুক্ক, সেইহেতু 
আমরা নিশ্চিতরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তুলছি। কিন্তু প্রশ্ন ওঠে : মার্কসবাদ 
এবং লেনিনবাদের এই মৌলিক মতবাদ যে কৃকৌশলের দিক থেকে 
পশ্চ[দূপদ দেশে সমাজভন্্র সম্পুর্ণূপে গড়ে ভোল। যায় না তা 
পরীক্ষা ও সংশোধন করার জন্য পুনবাসন সময়পর্ব কি কোন ভিত্তি লর- 
. বরাহ করে? (১৯২৬ সালের সেপ্টেম্বর মানে নিয়ন্ত্রণ সংখ্যাসমূহের ওপর 

কমিউনিস্ট আকাডেমিতে ম্মিলগার বক্তৃতা । ) 

আপনারা দেখছেন, তাও একটি “অবস্থান” যা আমাদের বিপ্রবের চরিত্র ও 
ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমুহের মূল প্রশ্নে 'মঃ সুখানভের অবস্থানের লঙ্জে সম্পূর্ণরূপে 
পদৃশ। এটা কি সত্য নয় যে, ন্মিলগার অবস্থান ট্রটস্কির অবস্থানের সম্পূর্ণ 
অন্তব্ূপ, যাকে আমি অভিহিত করেছি, এবং সঠিকভাবে করেছি, একটি 
সোশ্টাল ডিমোক্র্যাটিক বিচ্যুতির অবস্থান বলে? (কণ্ঠস্বর : “সপ্পর্ণরূপে 
সঠিক !' ) 

ম্মিনগার এই সমস্ত ঘোষণার জন্ত বিরোধী ব্লককে কি দায়ী বলে ধরা 
যায়? ধরা যেতে পারে এবং অবশ্তই ধরতে হবে। বিরোধী ব্লক শ্মিলগকে 
মেনে নিতে অস্বাকার করার প্রচেষ্টা কি কখনো করেছে? না, করেনি। 
পক্ষান্তরে, কমিউনিস্ট আযকাডেমিতে তার ঘোষণাসমৃহের ক্ষেত্রে বিরোধী ব্লক 
তাকে সবরকম উত্সাহ দিয়েছে। 

তারপর, আর একজন নেতা আছেন, রাদেক, যিনি ন্মিল্গার লঙ্গে একত্রে 
কমিউনিস্ট আকাডেমিতে ভাষণ দেন এবং আমাদের একেবারে তুলি 
ও ছাইয়ে পরিণত করেন। (হাজ্য!) এমন একটি দলিল আছে যা 
দেখিয়ে দেয়, সমাজতন্ত্র একটিমাত্র দেশে যে গড়ে তোলা যেতে পারে, এই 
তত্বকে রাদেক অবঙ্ঞাভরে ব্যঙ্গ-বিদ্রপ করেন, "একটি উইয়েজদে', এমনকি 
“একটিমাত্র রাস্তায়, সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার তত্ব বলে তিনি একে অভিহিত 
করেন। এবং যখন শ্রোতাদের মধ্যে কমরেডর। বাধা দিয়ে বলে, এই তত্ব হল 
“লেনিনের ধারণা”, তখন রাদেক বক্রকঠে জবাব দেন £ 


২৬৮ 


“আপনারা খুব যত্বধহকারে লেনিনের রচনাবলী পড়েননি । আজ যদি 
ভ্াার্দিমির ইলিচ বেঁচে থাকতেন, তিনি বলতেন যে এটি একটি সেড়িন 
ধারণা. মেড়িনের বই দ্ি পম্পাদুস-এ একজন আদ্বিতীয় পম্পাছুর 
রয়েছে, যার ধারণা ছিল একটিমাত্র উয়েজদে উদারনী'তি গড়ে তোলা?” 
(কমিউনিস্ট আ|কাভেমিতে বাদেকের বক্তৃতা )। 


একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার ধারণাকে স্তুল উদারনৈতিব- 
সলভ রাদেকের এই অবজ্ঞাভরে বিদ্রপ করাকে লেনিনবাদের সঙ্গে পুরোপুরি 
বিচ্ছেদ ছাড়। আর কিছু গণ্য কর! যেতে পারে কি? রাদেকের এই অমাজিত 
বাকচাতুর্ষের আক্রমণের জন্ত বিরোধী ব্লককে কি উত্তপদায়ী করা যেতে 
পারে? নিশ্চিতরূপে তাদের দায়ী করা যেতে পারে। কেন তাহলে ব্লক 
এই উক্কিকে প্রত্যাখ্যান করে না? কেননা, বিরোধী বকের লেনিনবাদ 
থেকে সরে আসার নীতি ও মনোভাব পরিত্যাগ করার কোন অভিপ্রায় 
নেই। 


৬। আমাদের গঠনমূলক কার্ধের ভবিষ্যৎ 
সম্ভাবনাস্মূহের প্রশ্নের নির্ধারক গুরুত্ব 

জিজ্ঞাসা করা যেতে পারে: আমাদের বিপ্লবের চরিত্র এবং ভবিষ্যতের 
সম্ভাবনাসমূহের প্রশ্নে কেন এইসব বিতর্ক? ভবিষ্যতে কি ঘটবে বা ঘটতে 
পারে সেসব নিয়ে কেন এইসব বিতর্ক? এটা কি ভাল হুবে নাযে এইসব 
বিতর্ক দুরে সরিয়ে রেখে হাতেকলদে কাজে নেমে পড়া ? 

কমরেডদ্‌, আমি মনে করি প্রশ্নটির এরূপ স্থত্রায়ন মূলতঃ ভূল । 

কোথায় যেতে হবে তা না জেনে, আমাদের আন্দোলনের লক্ষ্য কি তানা 
জেনে আমরা অগ্রসর হতে পারি না। ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহ ব্যতিরেকে, একটি 
সমাজতান্ত্রক অর্থনীতি গড়ে তুলতে শুরু করে আমরা তা সম্পূর্ণ করতে পারি 
এই নিশ্চিতি ব্যতিরেকে আমরা গড়ে তুলতে পরি না। ভবিষ্যতের স্থস্পষ্ট 
লস্তাবনাসমূহ ব্যতীত, স্ৃস্পষ্ট লক্ষ্য ব্যতীত, পার্টি নির্মাণের কাজ পরিচালিত 
করতে পারে না। বার্ণস্টেইীনের এই যে নির্দেশপত্র £ “আন্দোলনই হল সব 
কিছু, লক্ষ্য কিছুই নয়", সেই অহ্্যায়ী আমরা থাকতে পারি না। অন্যপক্ষে, 
বিপ্রবী হিসেবে, আমাদেরু, অগ্রসর আন্দোলনকে, আমাদের হাতে কলমে 
কাজকে শ্রমিকপ্রেণীর গঠনমূলক কাজের মৃল শ্রেণী-লক্ষ্যের অধীন আমাদের 
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অবস্তই করতে হবে। তা না হলে আমরা নিশ্চিতরূপে এবং অপরিহার্ধভাবে 
স্থবিধাবাদের পংকে নিমজ্জিত হব। 

আরও, যদি আমাদের গঠনমূলক কাজের ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাগুলি সুস্পষ্ট না 
হয়, সমাজতন্ত্র গঠন যে পূর্ণাঙ্গ হতে পারে এতে নিশ্চিতি না থাকলে, ব্যাপক 
মেহনতী জনগণ সচেতনত্ভাবে গঠনমূলক কাজে অংশগ্রহণ করতে পারে না, 
পারে ন! কৃষকসমাজকে সচেতনভ্ভাবে নেতৃত্ব দিতে । যর্দ কোন নিশ্চিতি 
ন' থাকে যে সমাজতন্ত্র গঠন পূর্ণ করা যেতে পারে, তাহলে সমাজতন্ত্র গঠন 
করার কোন সংকল্পও থাকতে পারে না। যা সেগঠন করছে তা সম্পূর্ণ করতে 
পারবে না, এটা জেনে কে গঠন করতে চাইবে? এই নিমিত্ত, আমাদের গঠন- 
মূলক কাজের জন্য সমাজতান্ত্রিক ভবিষ্যৎ সম্ভাবনালমৃহের অভাবের ফলে গঠনের 
বিষয়ে শ্রমিকশ্রেণীর পংকল্প নিশ্চিতরূপে এবং অপরিহাধভাবে ছুবলতর হয়। 

আরও, সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার বিষয়ে শ্রমিকশ্রেণীর সংকল্প যদি দুর্বলতর 
হয়, তাহলে তার পরিণতিতে আমাদের অর্থনীতিতে পু জিবাদী উপাদানসমূছের 
প্রভাব জোরদার হতে বাধ্য । কেননা, যদি আমাদের অর্থনীতিতে পুঁজি- 
বাদী অংশদমূহকে পরান্ত করা না যায় তাহলে সমাজতন্ব গড়ে তোলার কি 
অর্থ হতে পারে? শ্রমিকশ্রেণীর মধ্যে হতাশাগ্রণ্ত এবং পরাজয়ের মনোভাব 
পুরানো প্রথা পুনঃপ্রতিষ্ঠিত করার পুঁজিবাদী উপাদানসমূহের আশাসমৃহকে 
প্রজ্জলিত করতে বাধ্য । যে-কেউই আমাদের গঠনমূলক কাজের ভবিষ্যৎ 
সম্ভাবনাসমৃছ যথাযথভাবে উপলব্ধি করতে ব্যর্থ হয়, সে-ই আমাদের অর্থনীতিতে 
পুজিবাদী উপাদানসমৃহকে সাহায্য করে, আত্মপমর্পণের মনোভাবকে উৎসাহিত 
করে তোলে । 

সর্বশেষে, আমাদের অথনীতিতে পুজিবাদী উপাদানসমূহের ওপর শ্রমিক- 
শ্রেণীর বিজয়লাভের সংকল্প যদি ছুর্বলতর হয়, এইঙাবে আমাদের স্মা'জতান্্রিক 
গঠনমূলক কাজ ব্যাহত করে, তাতে সমন্ত দেশে আস্তজাতিক বিপ্লবের সংঘটন 
বিলম্বিত হতে বাধ্য । এট। বিস্বৃত হওয়া উঠত হুবে না যে, বিশ্ব শ্রমিকশ্্রেণী, 
আমরা এই সংগ্রামে বিজয়ী হয়ে বেরিয়ে আসব, আমর সমাজতন্ত্র সম্পূর্ণরূপে 
গড়ে ভুলতে সকল হব, এই আশা! নিয়ে আমাদের অথনৈতিক গঠনের কাজ 
এবং এই ফ্রন্টে আমাদের আফল্যস্মূহ সতর্কভাবে নিরীক্ষণ করছে। শ্রমিকদের 
অসংখ্য প্রতিনিধিমগ্ডলী পাশ্চাত্য থেকে যে আমাদের দেশে আলছেন এবং 
আমাদের গঠনমূলক কাজের প্রত্যেকটি দিক থে খুটিয়ে দেখছেন, এট।ই স্কচিত 
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করে যে গঠনমূলক কাজের ফ্রণ্টে আমাদের সংগ্রাম সমণ্ত দেশের শ্রমিক- 
শ্রেণীকে বিপ্রবপন্থী করার দৃষ্টিকোণ থেকে বিরাটভাবে আন্তর্জাতিক তাৎপর্ধ- 
পূর্ণ। যে-কেউই আমাদের গঠনমূলক কাজের সমাজতন্ত্রের ভবিষ্বাৎ সস্ভাবনা- 
সমূহ নস্যাৎ করার চেষ্টা করে সেই আমরা যে বিজয়ী হব, আন্তর্জাতিক 
শ্রেণীসমূহের মধ্যে এই আশা! বির্বাঁপত করার চেষ্টা করছে, এবং যে-কেউ সেই 
আশ] নির্বাপিত করে, সে-ই শ্রমিকশ্রেণীর আস্তর্জাতিকতাবাদের প্রাথমিক 
দাবিসমৃহ লংঘন করছে। লেনিন হাজার গুণ সঠিক ছিলেন যখন তিনি 
বলেন £ 


বর্তমান সময়ে আমাদের অথনৈতিক নীতির দ্বারা আন্তর্জীতিক 
বিপ্লবের ওপর আমাদের মুখ্য প্রভাব ব্যবহার করছি। বিশ্বের মমন্ত দেশের 
মেহনতী জনগণের চোখ, ব্যতিক্রমহীন্ভাবে এবং অতুযুক্তি না করে নমগ্ত 
চোখ আজ সোভিয়েত রাশিয়ার সাধারণতন্ত্রের ওপর নিবদ্ধ ।.".এই ক্ষেত্রেই 
বিশ্বব্যাপী পরিধিতে সংগ্রাম স্থানাস্তরিত হয়েছে । আমরা যদি এই সমন্ার 
সমাধান করি, তাহলে আস্তর্জাতিক পরিধিতে আমর! নিশ্চিতরূপে এবং 
চূড়ান্তভাবে জয়লাভ করে ফেলব। এরজন্ভই অর্থনৈতিক নির্মাণকার্ধের 
বিষয়গুলি আমাদের কাছে পরিপূর্ণভাবে তুলনাহীন তাৎপর্য ধারণ করে। 
এই ফ্রণ্টে ওপরের দিকে এবং সামনের দিকে মন্থর, ক্রমাগত--এটা দ্রুত 
হুতে পারে না--কিন্তু স্থিতিশীল উন্নতিলাভের দ্বারা আমাদের অবশ্তই বিজয় 
অর্জন করতে হবে (মোটা হরফ আমার দেওয়া.জে. গালিন ) (২৬শ 
থণ্ড, পৃঃ ৪১০-৪১১ )। 
এর জন্তই আমি মনে করি, আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের পল্ভাবনা- 
সমৃহর প্রশ্জরে আমাদের বিতর্ক মৌলিক গুরুত্বপূর্ণ কেননা এই সমন্ত 
বিতর্কে আমাদের কাজের ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহ, তার শ্রেণী-লক্ষ্যগুলি, আশু 
পুরোবতা সময়পর্বে তার মূল লাইনের প্রশ্রগুলির জবাবের ক্ষেত্রে নিদারুণভাবে 
সমালোচনা করে পিদ্ধান্ত নিচ্ছি। 
এরজন্তই আমি মনে ঝরি, আমাদের গঠনমূলক কাজের লমাজতান্ত্রি 
ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমৃহের প্রশ্ন আমাদের পক্ষে প্রাথমিক গুরুত্বপূর্ণ । 


৭। বিরোধী ব্লকের রাজনৈতিক ভবিষ্যৎ সম্তাবনাসমূহ 
আমাদের বিপ্রবের চরিত্র ও ভবিষ্যৎ সম্তাবনাসমূহ সম্পর্কে তার মূল ভ্রান্তি 
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বিরোধী ব্লকের রাজনৈতিক ভবিষ্যৎ সম্ভাবনানমূহ থেকে উদ্ভূত হয়েছে। 

যেহেতু আন্তর্জাতিক বিপ্রব বিলম্বিত হুচ্ছে এবং আমাদের আত্যন্তরীণ 
শক্তিসমৃহের ওপর বিরোধী ব্লকের আস্থা নেই, সেজন্য তার সামনে দুটি বিকল্প 
ভবিস্তৎ সম্ভাবনা রয়েছে £ 

হয় পার্টি এবং রাষ্যস্ত্রের অধঃপতন, সরক্কার থেকে সাম্যবাদের “সর্বোত্কৃ 
অংশসমূহের (অর্থাৎ বিরোধীদের ) প্রকৃত অবসর গ্রহণ এবং এই অংশসমৃহ 
থেকে একটি “বিস্তুদ্ধ শ্রমিকশ্রেণীর, পার্টি গঠন, যা সরকারী, শীবশুদ্ধ' নয় এমন 
শরমিকশ্রেণীর পার্টির বিরোধিতার স্থান গ্রহণ করবে ( অস্সোভদ্ষির ভবিষ্যৎ 
সম্ভাবনা ); 

জথব1 তার নিজের অধৈষকে বাস্তব হিসেবে চালানো, পুঁজিবাদের 
আংশিক স্থিতিশীলতার অশ্বীকার, আভ্যন্তরীণ নীতি ( অতি-শিল্পায়ন) এবং 
বৈদেশিক নীতি ('অতি-বামপন্থী” শব্দদমাষ্টি এবং সংকেত), উভয় ক্ষেত্রে “অতি- 
মানবিক”, 'বীরত্বপূর্ণ' লক্ষ প্রদান এবং বহিরাক্রমণ। 

আমি মনে করি, সমস্ত বিরোধীদের মধ্যে অস্সোভস্কি হলেন সবচেষে 
ছুসোহসিক ও তেজী। বিরোধী ব্লক যদি তেজী এবং সঙ্গতিপূর্ণ হয়, তাহলে 
তার অস্সোভক্কির লাইন গ্রহণ করা উচিত। কিন্তু যেহেতু তার নঙ্গতিপূর্ণতা 
ও তেজগ্দিতার অভাব সেইজন্য তার দ্বিতীয় সম্ভাবনার পথ নেবার প্রবণতা 
রয়েছে-যে পথ হল ঘটনাসমুহ্র বাস্তব গতিধারার মধ্যে “অতি-মানবিক' 
লক্ষপ্রদান এবং “বীরত্বপূর্ণ' বহিরাক্রমণের পথ । 

সেইজন্তই পুঁজিবাদের আংশিক স্থিতিশীলতার অস্বীকার, পাশ্চাত্যের 
ট্রেড ইউনিয়নসমূহ থেকে দূরে মরে থাকার বা সেগুলি থেকে প্রত্যাহার করার 
আহ্বান, ইঙ্গ-রুশ কমিটিকে ধ্বংস কর!র তার দাবি, কেবলমাত্র ছয় মাসের 
মধ্যেই আমাদের দেশকে শিল্পায়িত করতে হবে, তার এই দাবি ইত্যাদ্দি। 

সেইজন্যই, বিরোধী ব্লকের হঠকারী নীতি। 

এই সম্পর্কে বিশেষ গুরুত্বপূর্ণ হল, এখানে আমাদের দেশে, আমাদের 
দেশকে শিল্পায়িত করার ব্যাপারে কৃষক্লমাজকে ভিওিয়ে যাবার বিরোধী 
ব্লকের তত্ব ( এটি ট্রটুক্কিবাদের তত্বও ) এবং পাশ্চাত্ত্যে, ট্রেড ইউনিয়নগুলির 
প্রতিক্রিয়াশীল চরিত্রকে, বিশেষভাবে ব্রিটেনে ধর্মঘট সম্পর্কে ডিডিয়ে যাবার 
তত্ব। 

বিরোধী বক মনে করে একটি পার্টির শুধু একটি সঠিক লাইন রচনা! করতে 
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হবে, তাহলে তা অবিলম্বে এবং সঙ্গে সঙ্গে একটি গণ-পার্টি হয়ে দাড়াবে, 
অবিলম্বে এবং সে সঙ্গে ব্যাপক জনগণকে চূড়ান্ত সংগ্রামলমূহে নেতৃত্ব দিতে 
সক্ষম হবে। বিরোধী ব্লক এটা উপলব্ধি করতে ব্যর্থ হয় যে, জনগণকে নেতৃত্ব 
দেবার এরপ দৃষ্টিভঙ্গির সঙ্গে লেনিনবাদের দৃষ্টিভঙ্গির কোন লম্পর্ক নেই। 

১৯৭১ লালের বসস্তকালে প্রকাশিত, লোভিয়েত বিপ্লবের প্রশ্রে, লেনিনের 
এপ্রিল মাসের তত্বসমূহ কি সঠিক ছিল ?৮৯ হা, লেগুলি সঠিক ছিল। তাহলে, 
কেন লেনিন তখন অবিলম্বে কেরেনস্কি সরকারের উচ্ছেপ্দের আহ্বান দেননি? 
তাহলে, কেন তিনি আমাদের পার্টিতে 'অতি-বাম গোষ্ীসমৃহ, যারা অস্থায়ী 
লরকারকে অবিলম্বে উচ্ছেদ করার শ্লেগান উপস্থিত করেছিল, তাদের সঙ্গে 
লড়াই করেছিলেন? কারণ, লেনিন জানতেন, একটি বিপ্রধ সম্পাদনের জন্ত 
একটি সঠিক পার্টি-লাইন থাকাই যথেষ্ট নয়। কারণ লেনিন জানতেন, একটি 
বিপ্রব সম্পাদনের জন্য আরও কিছু ঘটনার প্রয়োজন হয়, অর্থাৎ পার্টির লাইন 
যে সঠিক সে সম্পর্কে ব্যাপক জনগণ, বিরাট ব্যাপক শ্রমিকসাধারণ ভাদের 
নিজেদের অভিজ্ঞতার মধ্য দিয়ে দৃঢ়প্রত্যয়িত হবে। এবং, তার 
টবশিষ্ট্যে, এতে সময়ের দরকার হয়, দরকার হয় ব্যাপক জনগণের মধ্যে পার্টির 
অক্লান্ত পরিশ্রম, পার্টিলাইন যে ঠিক মে সম্পকে তাদের দৃঢ় প্রত্যয় 
উৎপাদনের জন্য অক্লান্ত পরিশ্রম । ঠিক এই কারণে, যে দময়ে তিনি তার 
টৈপ্রবিক এপ্রিলের তত্বমূহ প্রচার করেন, মেই একই সময়ে এ সমস্ত প্রবন্ধের 
দঠিকতা সম্পর্কে ব্যাপক জনগণের দৃঢ় প্রত্যয় উৎপাদন করার জন্য ধৈর্যশীল' 
প্রচারের শ্লোগান দেন। সেই ধৈরধশীল কাজে আট মাপ অতিবাহিত হয়। 
কিন্ত সেগুলি ছিল বৈপ্রবিক যাস, সাধারণ, “নিয়মতান্ত্রিক সময়ের অন্ততঃ 
কয়েক বছরের সমান । আমরা অক্টোবর বিপ্লবে জয়লাভ করেছিলাম, কেনন। 
আমর! একটি সঠিক পার্টিলাইন এবং ব্যাপক জনগণের দ্বারা সেই পার্টি- 
লাইনের সঠিকতা মেনে নেবার মধ্যে পার্থক্য টানতে সক্ষম হয়েছিলাম। 
'অতি-মানবিক' লন্প্রধানের বিরোধী বীরের! তা! বুঝতে পারেন না এবং 
বুঝবেনও না| 

ব্রিটেনে ধর্মঘটের সময় ব্রিটিশ কমিউনিস্ট পার্টির অবস্থান কি দঠিক ছিল? 
হা, মোটের ওপর সঠিক ছিল। তাহলে, তখন ব্রিটিশ শ্রমিকশ্রেণীর বিশাল 
ব্যাপক অংশের অন্বতিতা অর্জন করতে পার্টি কেন তওক্ষণা্ড কতকাধ 
হুল না? কারণ, এত অল্প সময়ের মধ্যে তার লাইনের সঠিকতা সম্পকে ব্যাপক 
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জনগণের প্রত্যয় উৎপাদন করতে পার্টি কৃতকার্য হল না, কৃতকার্য হতেও পারত 
না। কারণ, যে নময় পার্টি একটি সঠিক লাইন রচনা করে এবং যে সময় পার্টি 
বিরাট ব্যাপক জনগণের অন্ুবত্তিতা অর্জন করতে সফল হয়, এই ছুই সময়কালের 
মধ্যে একটি কম বা বেশি দীর্ঘ অন্তর্বতাঁকাল থাকে, যে সময়ে ব্যাপক জন- 
গরণকে তার নীতির সঠিকতা সম্পর্কে দৃঢ়প্রত্যয়িত করার জন্য পার্টিকে 
অক্লাস্তভাবে পরিশ্রম করতে হয়। এই অন্তর্বতাঁকালকে ডিডিয়ে যাওয়া 
যায় না। একে ডিডিয়ে যাওয়া যায় তা চিন্তা করা বোকামি । ব্যাপক 
জনগণের রাজনৈতিক শিক্ষার জন্ত ধৈধশীল কাজের দ্বারাই মাত্র তাকে 
অতিক্রম করা যায়। 
ব্যাপক জনগণের লেনিনবাদী নেতৃত্বের এই সমস্ত মৌলিক সত্যগুলি 
বিরোধী ব্লক উপলব্ধি করে না এবং এটি তার রাজনৈতিক ভুলের উৎসদমূহের 
অন্ততম একটি । 
উ্রট-স্কির “অতি-মানবিক' লক্ষপ্রদান এবং বেপরোয়া নংকেতসমূহের 
অসংখ্য নমূনার একটি হল এই £ 
রটস্কি এক লময় বলেছিলেন, “আমাদের বুর্জোয়া বিপ্রবে সাময়িক 
বিভিন্ন পারিপাশ্থিক অবস্থার শুধুমাক্র পরিণতিতে রাশিয়ার শ্রমি কশ্রেনী 
য্ধি ক্ষমতায় অধিষ্ঠিত হয়, তাহলে তা বিশ্ব প্রতিক্রিয়ার সংগঠিত শক্রতার 
সম্মুখীন হবে এবং সন্মুধীন হবে বিশ্ব-শ্রমি কশ্রেণীর পক্ষে সংগঠিত সমর্থনের 
একটি তৎপরতার। যদি রাশিয়ার শ্রমিকশ্রেণীকে তার নিজের পঙ্গতির 
ওপর নির্ভর করতে হয়, তাহলে যে মুহূর্তে কষকসমাজ তাঁর দিকে পেছন 
কিরে দাড়াবে, সেই মূহুর্তে প্রতিবিপ্রব দ্বারা তা অপরিহার্ধরূপে চূর্ণ বিচুর্ণ 
হবে। তার রাজনৈতিক শাসনের ভাগ্য এবং, দেই নিমিত্ত, সমগ্র রুশ 
বিপ্লবের ভাগ্যকে ইউরোপে সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের সঙ্গে দংযুক্ত করা ছাড়া 
তার আর কোন বিকল্প থাকবে ন!। রাশিয়ার বুজোয়া বিপ্রবে সাময়িক 
বিভিন্ন পাঁরিপাশ্থিক অবস্থার খিল্ন তাকে যে বিশাল রাষ্্রী-রাজনৈতিক 
ক্ষমৃত1 দিয়েছে, তাকে তা (রাশয়ার আমি কতেণী- অনুবাদক, বাঁ সং) 
সমগ্র পুঁজিবাদী ছুনিয়ার শ্রেণী-সংগ্রামের ভুল।দণ্ডে নিক্ষেপ করবে । ভার 
হাতে রাষ্টুক্ষমতা, প্রতিবিষ্নীব তার পেছনে এবং ইউরোপীয় 
প্রতিক্রিয়াশীলর! তার সামনে, এই নিয়ে লারা বিশ্বে তার সহ- 
যোগীদের কাছে তা পুরানে। সোচ্চার যুহ্ধ-আহ্বান প্রেরণ করবে, 
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যা এইবার হবে শেষ আক্রমণের জন্য আহ্বান £ "সমস্ত দেশের 

শ্রমিকশ্র্েণী, এক হুও 1”, ” (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_জে, স্তালিন ) 

(্রট-স্ষি, ফলাফল ও ভবিষ্য সস্ভাবনাসমূহ, পৃঃ৮*।) 

আপনার! এতে কিভাবে খুশি হবেন? দেখ! যাচ্ছে, শ্রমিকশ্রেণী রাশিয়াতে 
'অবশ্তই ক্ষমত। দখল করবে; কিন্তু ক্ষমতা দখল করে তা অবশ্তই কৃষকপমাজের 
সঙ্জে সংঘর্ষে আসতে বাধ্য হবে; এবং কৃষকপমাজের সঙ্গে দংঘষে এসে, 
€প্রুতিবিপ্রবকে পেছনে নিয়ে” এবং "ইউরোপীয় প্রতিক্রিয়াশীলদের, সামনে 
নিয়ে, তাকে বিশ্ববুজোয়াদের সঙ্গে একটি মরীয়া সংঘর্ষে নিজেকে নিক্ষেপ 
করতে হবে। 

ট্রটস্কির এই “পরিকল্পনায় যে যথেষ্ট “রেলা "অতি-মানবিক, এবং 
+বেপরোয়াভাবে অত্যুৎকুষ্ট” বস্ত আছে তা আমরা ভালভাবেই মেনে নিতে 
পারি। কিন্তু এতে যে কোন মার্কসীয় বা বৈপ্লবিক বস্তু নেই, এখানে আমর! 
যা পাচ্ছি তা যে শুধু বিপ্লব নিয়ে খেলা এবং নিছক রাজনৈতিক হঠ- 
কারিতা--সে সম্বন্ধে কোন সন্দেহ থাকতে পারে না। 

তথাপি এটা অনম্বীকার্য যে, ট্রটস্কিৰ এই “পরিকল্পনা? বিরোধী ব্লকের 
বর্তমান রাজনৈতিক সম্ভাবনাসযূহের প্রত্যক্ষ প্রকাশ, উট-স্কির “ডিডিয়ে যাওয়া” 
ধরনের আন্দোলনের তত্ব য! এখনে! তাদের সময়কাল অতিক্রম করেনি তার 
পরিণতি ও ফলাফল । 


৩। বিরোধী ন্লকের রাজনৈতিক ও সাংগঠনিক ভুলসমূহ 


বিরোধী রকের রাজনৈতিক ও লাংগঠনিক তৃল্সমূহ আমাদের বিপ্লবের 
ভরিজ্জ এবং ভবিষৎ স্ভাবনাসমূহের মুল প্রশ্নে প্রধান তৃলের প্রত্যক্ষ 
পরিণতি । 

আমি যখন বিরোধী ব্লকের রাজনৈতিক ও সাংগঠনিক ভূলসমূহের কথ! 
বলছি, আমার মনে রয়েছে অর্থ নৈতিক নির্মাণযজ্ঞে শ্রমিক্রেণীর নেতৃত্ব, 
শিল্পায়নের প্রশ্ন, পার্টিযস্ত্রের প্রশ্ন, এবং পার্টিতে 'শাপনের' প্রশ্ন প্রভৃতি 
বিষয়গুলি । | 

পার্টি এই মত পোষণ করে যে, সাধারণভাবে তার নীতিতে, এবং বিশেষ- 
ভাবে তার অথনৈতিক নীতিতে, কষি থেকে শিল্পকে বিচ্ছিন্ন করা অসস্ভব, 
এবং অর্থনীতির এই দুটি মূল শাখা অবশ্থই একটি সমাজতাস্তিক অর্থনীতিতে 
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তাদের সংযুক্ত করা, এঁক্যবদ্ধ করার কর্ধনীতি অনুযায়ী বিকশিত হবে। 

এই কারণে আমাদের পদ্ধতি, শিল্পায়নের বিকাশের জন্য মুখ্য ভি্তি 
হিসেবে, কৃষকসমাজের বিশাল ব্যাপক অংশ সহ ব্যাপক মেহনতী জনগণের 
জীবনযাত্রার মানসমূহের নিয়ত উন্নতিবর্ধনের মাধ্যমে দেশকে শিল্পায়িত 
করার লমাজতান্ত্রিক পদ্ধতি । শিল্পায়নের পুঁজিবাদী পদ্ধতির সঙ্গে তুলনামূলক 
: টবৈসাদৃশ্থে আমি শিল্পায়নের সমাজতান্ত্রিক পদ্ধতির কথা বলছি_-জনদমষ্টির 
মেহনতী অংশপমূহের বিরাট ব্যাপক জনসাধারণকে দ্বরিদ্রে করার মাধ্যমে 
পু'জিবাদী পদ্ধতি সম্পাদিত হয়। 

শিল্পায়নের পুঁজিবাদী পদ্ধতির প্রধান ক্রটি কি? ক্রটি হল এই যে, 
এর ফলে শিল্পায়নের স্থার্থপমূহ ব্যাপক মেহনতী জনগণের স্থার্থনমূহের 
বিরোধী করা হয়, দেশের আভ্যন্তরীণ বিরোধিতাসমূহের প্রকোপ বুদ্ধি পায়, 
বিরাট ব্যাপক শ্রমিক ও কুষকসাধারণ দরিত্র হয় এবং দেশের অভ্যন্তরে 
বিরাট ব্যাপক জনসাধারণের জীবনযাত্রা ও লাংস্কৃতিক মান উন্নত করার 
জন্য নয়, পরস্থ পুজি রগ্ডানীর জন্ত এবং দেশের অভ্যন্তরে ও দেশের বাইরে 
উভয়ক্ষেত্রেই পুঁজিবাদী শোষণের ভিত্তি সম্প্রসারিত করার জন্য মুনাফালমূহ 
কাজে লাগানো! হয়। 

শিল্পায়নের সমাজতান্ত্রিক পদ্ধতির গুণ কি? গুণ হল এই যে, এর ফলে 
শিল্পায়নের স্থার্থসমূহ এবং জনসমষ্তির মেহনতী অংশসমূহের প্রধান ব্যাপক 
জনসাধারণের ্বার্থনমৃহের মধো এক্য প্রতিষ্ঠিত হয়, এর ফলে বিরাট ব্যাপক 
জনপাধারণ দরিদ্র হয় নাঃ পরস্ত তাদের জীবন্যান্রার মান উন্নত হয়, আভ্যন্ত- 
রীণ বিরোধিতাপমূহের প্রকোপ বৃদ্ধি পায় না, পরস্ত বিরোধিতাগুলির ধার 
কমিয়ে সেগুলিকে অতিত্রম করা হয় এবং তা! স্স্থিরভাবে আত্ান্তরীণ 
বাজারকে গ্রপারিত করে, তার আত্মস্থ করার ক্ষমতা বুদ্ধি করে এবং 
এইভাবে শিল্পায়নের বিকাশের জন্ত একটি পাকাপোক্ত আভ্যন্তরীণ ঘাটি 
স্যষ্টি করে। 

এই নিমিত্ত, কষকসমাজের প্রধান ব্যাপকু কষকপাধারণ শিল্পায়নের দমাজ- 
তান্ত্রিক পদ্ধতিতে প্রত্যক্ষভাবে আগ্রহী । 

সেইজন্ই, সাধারণভাবে সমাজতান্ত্রিক গঠনের কাজে, এবং বিশেষভাবে 
দেশকে শিল্পায়িত করার কাজে কৃষকসমাজ্ের সম্পর্কে শ্রমিকত্রেণীর নেতৃত্ব 
অর্জনের দভাবনা ও গ্রয়োজনীম্বতা । 
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এইজন্ত, প্রধানতঃ সমবায়সমূছে কৃষকমমাজের গণ-লংগঠনের মাধ্যমে 
সমাজতান্ত্রিক শিল্প এবং কৃষি-অর্থনীতির মধ্যে একটি বন্ধনের ধারণা এবং 
কষি সম্পর্কে শিল্পের নেতৃত্বপ্রদানকারী ভূমিকার ধারণ] । 

স্থতরাং, আমাদের করারোপ নীতি এবং যষ্তোৎপাদিত জিনিসপজের 
দাম কমাবার নীতি, যা শ্রমিকশ্রেণী এবং কৃষকপমাজের মধ্যে অর্থনৈতিক 
সহযোগিতা বজায় রাখার প্রয়োজনীয়তা, শ্রমিক ও ক্ষকদের মধ্যে মৈজী 
জোরদার করার প্রয়োজনীয়তা হিসেবের বিষয়ীভূত করে। 

পক্ষান্তরে, বিরোধী ব্লক শিল্পকে কৃষির বিপরীতে রেখে লমভার করে 
যাত্রারস্ত করে এবং কৃষি থেকে শিল্পকে বিচ্ছিন্ন করার পথ নেবার দিকে 
ঝেকে। তা এটা উপলব্ধি করতে ব্যর্থ হয় এবং মেনে নিতে অস্বীকার করে যে 
কৃষির স্বার্থ যদি উপেক্ষিত বা লংঘিত হয় তাহলে শিল্পকে এগিয়ে নিয়ে যাওয়া 
যায় না। তা এটা উপলব্ধি করতে ব্যর্থ হয় যে যেখানে শিল্প জাতীয় অর্থ- 
নীতিতে নেতৃত্বদাম়ী উপাদান, সেখানে তার বৈশিষ্ট্য কষি হল ভিত্তি যার ওপর 
আমাদের শিল্প বিকশিত হতে পারে। 

এই কারণে একটা “উপনিবেশ' হিসেবে, একটা কিছু হিসেবে যাকে শ্রমিক- 
শ্রেণীর রাষ্ট্রের “শোষণ” করতে হবে, কৃষি-অর্থনীতি সম্পর্কে তার (বিরোধী 
ব্লকের-_অন্থবাদক, বাং সং) অভিমত (প্রিয়োব্রাঝেনৃস্কি )। 

এই নিমিত, আমাদের অর্থনীতিকে বিশৃংখল করার অস্থমান অঙ্থসারে 
সমর্থ একটি উপাদান ছিসেবে একটি ভাল শশ্যফলনে তার ভীতি (উটসস্কি)। 

এই কারণে বিরোধী ব্লকের অদ্ভুত নীতি, এমন একটা নীতিযা শিল্প ও 
কৃষির মধ্যে আভ্যন্তরীণ বিরোধিতাগুলি তীব্রতর করার দিকে, দেশকে 
শিল্পায়িত করার পুঁজিবাদী পদ্ধতিসমূহের দিকে প্রবণতা দেখায়। 

ৃষ্টান্তত্বকূপ, বিরোধী ব্লকের অন্ততম নেতা প্রিয়োত্রাঝেন্স্কির বক্তব্য 
আপনার! গুনতে চান কি? তীর একটি প্রবন্ধে তিনি যা বলছেন তা হল 
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“একটি দেশ যা উৎপাদনের সমাজতান্ত্রিক সংগঠনের দিকে অতিক্রমণ 

করছে, তা যত বেশি অর্থনৈতিক দিক থেকে পশ্চাদ্পদ, পেটি-বুর্জোয়া 

এবং কৃষক চরিত্রের টবশিষ্ট্যযুক্ত হবে-"-তত বেশি তাকে লমাজতান্ত্রিক 

নঞ্চয়ের জন্ত অর্থনীতির প্র]ক্‌-মমাজভান্ত্রিক রূপসণুহের শোবণের 

ওপর নির্ভর করতে হবে ।'*'অন্তদিকে, একটি দেশ যেখানে নমাজ- 
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তান্ত্রিক বিপ্লব বিজয়লাভ করেছে, তা অর্থনৈতিক এবং শিল্পের দিক থেকে 
যত বেশি উন্নত"'এবং দেই দেশের শ্রমিকশ্রেণী উপনিবেশসমূহের 
উৎপন্ন ভ্রব্যসমৃছের জন্য তার নিজের উৎপন্ন জিনিসপত্রের অসম বিনিময় 
কমানো, অথাৎ শেষোক্তগুলির শোষণ কমানো যত বেশি প্রয়োজনীয় 
মনে করবে, তত বেশি সেই দেশ সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ের জন্য সমাজতান্ত্রিক 
রূপসমূহের উৎপাদনশীল ভিত্তি, অর্থাৎ তার নিজের শিল্পের ও নিজের 
কৃষির উদ্ধত্ত উৎপন্ন প্রব্যের ওপর নির্ভরশীল হবে (১৯২৪ সালে ৮নং 
ভেস্তনিক কোমীকাদেমিয়াইতে ই. প্রিয়োত্রাঝেন্স্কির প্রবন্ধ 
সমাজতান্ত্রিক সঞ্চয়ের মৌলিক বিধি? )। 


এটা গ্রমাণ করার বড় একটা দরকার হয় না! যে, আমাদের শিল্পের স্বার্থ- 
লমূহ এবং আমাদের কৃষি-অথনীতর স্থার্থসমূহের মধ্যে সমনয়লাধনের অযোগ্য 
বিরোধিত। রয়েছে তা গণ্য করা এবং সেইহেতু শিল্পায়নের পুঁজিবাদী পদ্ধতি- 
সমূহের দিকে প্রিয়োব্রাবেন্ক্কি প্রবণতা দেখাচ্ছেন । 

আমি মনে করি যে, কৃষি-অর্থনীতিকে 'উপনিবেশের, সঙ্গে তুলনা করায়, 
শ্রমিকশ্রেণী ও কষকলমাজের মধ্যে সম্পর্কসমূহ শোষণের সম্পর্কসমূহের ব্ধপ 
নিচ্ছে তা বলতে চেষ্টা করায় প্রিয়োব্রাঝেন্ক্ষি, নিজে তা উপলব্ধি ন! করে, 
দমাজতান্রিক শিল্পায়নের সমস্ত সম্ভাবনার ক্ষতিসাধন করছেন ব। ক্ষতিপাধন 
করার চেষ্টা করছেন। 

আমি দৃঢতাসহকারে বলছি যে, এই নীতি পার্টির নীতির সম্পূর্ণকূপে 
বিরোধী, যে পার্টি শ্রমিকশ্রেণী এবং কুষকসমাজের মধ্যে অর্থনৈতিক 
গহযোগিতার ওপর শিল্প।সপেঞ্ ভিত্তি দন করে। 

উটঅস্কির সন্ধে একই কথা, অথবা প্রায় একই কথা অবশ্যই বলতে হবে, 
ট্রটএস্ক একটি 'উত্কুষ্ট কলন' সম্পকে ভীত এবং, স্পষ্টত: গ্রতীদ্বমান যে, তিনি 
মনে করেন উতংকৃ্ই কলন 'আমাদের দেশের অর্থনৈতিক বিকাশের পক্ষে 
বিপজ্জনক হবে। তৃষ্ান্তদ্বব্ধপ, এগ্রিল প্লেনামে তিনি যা বলেছিলেন তা হল 


এই £ 


“এই লমস্ত অবস্থায় ( ট্রটস্কি বর্তমান অবস্থাসমূহের অসামঞ্রস্তের কথা 
উল্লেখ করছেন_-জে, স্তালিন) একটি 'উৎকুষ্ট ফলন, অর্থাৎ কষিজাত 
পণ্যজ্রব্যের উদ্ধ তুদমূহের একটি কার্ধকর বৃদ্ধি এমন একটি উপাদান 
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হতে পারে, যা সমাজতন্ত্রের দিকে অর্থনৈতিক বিকাশের হার 

ত্বরাস্িত করা দুরে থাক, শহর ও গ্রামের মধ্যে পারস্পরিক সম্পর্ক 

খারাপ করে, এবং শহরের মধ্যেই, পণাদ্রব্য ভোগকারী ও রাষ্ট্রের মধ্যে 

সম্পর্ক খারাপ করে অর্থনীতিকে বিশৃংখল করে তুলবে। কার্যতঃ 

বলতে গেলে, একটি উওকৃষ্ট ফলনের জগ্ঘ_যস্ত্রোঘপাদিত জিনিসপত্রের 

ঘাটতি সরবরাহ সহ-_শস্তের বেআইনী মদে বধিত চোলাই এবং শহরে 

দীর্ঘভর সারিতে দাড়ানো সম্ভব হতে পারে। ব্লাজনৈভিক দ্বিক 

থেকে এর অর্থ হবে বৈদেশিক বাণিজ্যের একচেটিয়া অবন্থার 

বিরুদ্ধে অর্থাও সমাজতাল্লিক শিল্পের বিরুদ্ধে কষকদের জংগ্রাম । 

(যোটা হরদ' আমার দেওয়া _জে. স্তালিন ) (কেন্দ্রীয় কমিটির এপ্রিল 

প্লেনামের অধিবেশনসমৃহের আক্ষরিক রিপোর্ট, রাউকভের খপড়া 

প্রস্তাবে ট্রটস্বির সংশোধন্সমূহ, পৃঃ ১৬৭) 

ট্রট-স্কির বিবুতি যে সামগ্রিকভাবে কত ভুল তা উপলব্ধি করার জন্ম, যখন 
জিনিহপত্রের ছুভিক্ষ তুঙ্গে ছিল, সেই সময়কালে কমরেড লেনিনের এই বিবৃতি 
যে. একটি উৎকৃষ্ট ফলন হবে 'বাষ্রের মুক্তির'৯০ উপায়-_-তাপ বিরুদ্ধে ট্রটস্থির 
অদ্ভূত থেকেও বেশি কিছু ধরনের বিবৃত্তিকে বৈষম্য প্রদর্শনের জন্ত শুধু তুলন। 
করতে হবে। 

গ্রামাঞ্চলের মেহনতী মানুষের জীবনধারণের মানের ক্রমোন্রতির মধ্য 
দিয়েই যে আমাদের দেশের শিল্পায়ন শুধুমাত্র বিকাশলাভ করতে পারে বাহতঃ 
উট-স্কি এই ত্বকে সমর্থন করেন না। ূ 

স্প্টতঃ প্রতীয়মান, ট্রটস্কি এই মত পোষণ করেন যে, কোঁন ধরনের, 
বল্ছ্যে গেলে, খারাপ ফলনের" মাধ্যমেই আমাদের দেশে শিল্পায়ন অবশ্যই 

ংঘটিত হবে। 

সেইজন্য বিরোধী ব্লকের বাস্তব প্রস্তাবসমুহ--জিনিসপঞজ্রের পাইকারি 
দাম বাড়াতে হবে, কষকসমাজের ওপর আরও গুকরুতার কর বসাতে হবে 
ইত্যাদি-_-গ্রত্থাবগুলি, যা শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকপমাজের মধ্যে অর্থনৈতিক সহ- 
ঘোগিতাঁ জোরদার করার পরিবর্তে তাতে ভাঙন ধরাবে ; যা অর্থ নৈতিক 
গঠনমূলক কাজে শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বের অবস্থাসমৃহ প্রস্তুত করার পরিবর্তে 
তা ধ্বংস করবে; যা শিল্প» এবং কৃষি অর্থনীতির মধ্যে বন্ধন এগিয়ে নেবার 
পরিবর্তে তাদ্দের মধ্যে বিচ্ছিয্নত। সৃষ্টি করবে। 
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কষকসমাজের পৃথকীকরণ সম্পর্কে কয়েকটি কথা । পৃথকীকরণের উদ্ভব 
সম্পর্কে বিরোধী ব্লক কর্তৃক হুউচ্চ চিৎকার ও আতংকের কথা সকলেই জানে। 
দকলেই জানে গ্রামাঞ্চলে ক্ষুত্র বেসরকারী পুঁজির উৎপত্তির প্রশ্নে বিরোধী 
বকের চেয়ে অধিকতর আতংক আর কেউই ছড়ায়নি। কিন্তু গ্রকৃতপক্ষে কি 
ঘটছে? যা ঘটছে তা হল এই 

প্রথমতঃ, সত্য ঘটনারাজি দেখায় যে, আমাদের কৃষকসমাজের মধ্যে 
পৃথগ ভবন অত্যন্ত অদ্ভুত অদ্ভুত ধরনে এগিয়ে চলেছে-মাঝারি কৃষকের 
“মিলিয়েযাওয়ার, মাধামে নয়, পরস্ত, পক্ষান্তরে, তার সংখ্য। বৃদ্ধির মাধ্যমে, 
এবং ঠিক সেই সময়ে প্রান্তবতী মেরুসমূহ বেশ ভাল পরিমাণে হাসপ্রা্ হচ্ছে । 
অধিকন্ধ, জমির রাষ্ট্রায়তকরণ, সমবায়গুলিতে কৃষকস্মাজের গণ-সংগঠন, 
আমাদের করারোপের নীতি ইত্যাদি পৃথকীকরণের ক্ষেত্রেই সীমা-পরিসীম। 
স্থাপন না করে পারে ন।। 

দ্বিতীয়ত:--এবং এটাই প্রধান কথা-_গ্রামাঞ্চলে ক্ষুদ্র বেসরকারী পুজজির 
উদ্তবকে আমাদের শিল্পের বিকাশের ন্যায় একটি চুড়ান্ত উপাদান তুলাশক্তিতে 
বিরোধিতা করে সম্ভার করছে, সমভার করার চেয়েও বেশি কিছু করছে__ 
এই শিল্পবিকাশ শ্রমিকশ্রেণী এবং অর্থনীতির সমাজতান্ত্রিক বূপসমূহের 
অবস্থানকে শক্তিশালী করছে এবং প্রতিটি আকারে ও ধরনে বেসরকারী 
পুঁজির মুখ্য প্রতিষেধক গঠন করছে। 

এই লমন্ত ঘটনা আপাত:দৃষ্টিতে নিয়া বিরোধীশক্তির' নজর এড়িয়ে 
গেছে এবং অভ্যাসের শক্তি থেকে গ্রামাঞ্চলে বেসরকারী পুঁজির প্রশ্নে তা 
চিৎকার এবং আতংক তীব্রতর করে চলেছে। 

সম্ভবতঃ, বিরোধী ব্লককে এই বিষয়বস্তূপ্ন ওপর লেনিনের কথাগুলি স্মরণ 
করিয়ে দেওয়। অনাবশ্ঠক হবে না । এই সম্পর্কে কমরেড লেনিন যা বলেছিলেন 
তা হুল এই £ 

“বৃহদায়তন উত্পাদনের অবস্থায় প্রতিটি উন্নতি, কয়েকটি বড় কারখানা 

চালু করার সম্ভাবনা শ্রমিকশ্রেণীর অবস্থানকে এত পরিমাণে শক্তিশালী 

করে যে, পেটি বুর্জোয়াদের, এমনকি যাঁর্ঁ তাদের সংখ্যা বেড়েও যায় 

তাহলেও, প্রাথমিক শক্তিসমূহকে ভয় করার পক্ষে কোন সঙ্গত কারণই 

নেই। পেটি-বুর্জোয়া এবং ক্ষুদ্র পুজির উদ্ভব এমন কিছু নয় যাকে ভয় 

করতে হবে। যা ভম্ন করতে হবে তা হল, চরম ক্ষুধার অবস্থার অতি 
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দীর্ঘকাল স্থায়িত্, অভাব এবং উৎপাদিত জিনিসপত্রের ঘাটতি, যার 

পরিণতিতে শ্রমিকশ্রেণীর শক্তি নি:শেষিত হচ্ছে এবং পেটি-বুর্জোয়া 

স্বিধাগ্রত্তত। ও হতাশার প্রাথমিক শক্কিসমূহকে প্রতিরোধ কর! তার পক্ষে 

অসম্ভব হুয়ে দাড়াচ্ছে। তা আরও বেশি ভয়ানক। উৎপন্ন দ্রব্যের 

পরিমাণ যদি বাড়ে, পেটি-বুর্জোয়াদের কোনরূপ বিবর্ধন খুব অস্থবিধাজনক 

হবে না, যেহেতু তা বুহদায়তন শিল্পের বিকাশকে উদ্ীত করে -? (২৬শ 

খণ্ড, পৃঃ ২৫৬)। 

বিরোধীরা কখনো কি উপলব্ধি করবেন যে গ্রামাঞ্চলে পৃথকীকরণ এবং 
বেসরকারী পুঁজির প্রশ্নে তাদের আতংক আমাদের দেশে সমাজতন্ 
পকলভাবে গড়ে তোলার ক্ষেত্রে তাদের অবিশ্বাসেরই উল্টো পিঠ? 

পার্টিযস্ত্র এবং পার্টিতে 'শাসনের' বিরুদ্ধে বিরোধীপক্ষের সংগ্রাম সম্পর্কে 
কয়েকটি কথা। 

পার্টিমস্ত্র--যা হল আমাদের পার্টির নির্দেশদানকারী অন্তঃসার--তার 
বিরুদ্ধে বিরোধীদের নংগ্রামের গ্রকৃত অর্থকি? এটা প্রমাণ করার বড় একটা! 
জরকার হয় না যে, চূড়ান্ত বিশ্লেষণে তার অর্থ হুল পার্টি নেতৃত্বে ভাঙন 
ধবাবার প্রচেষ্টা এবং পার্টিঘস্ত্রের উন্নতিসাধন, পার্টিযস্্রকে আমলাতন্ত্র থেকে 
মুক্ত করা এবং পার্টিযস্ত্রের ওপর নেতৃত্ব করার জন্য তার সংগ্রামে পার্টিকে 
নিরস্ত্র করা । 

পার্টিতে "শাসনের বিরুদ্ধে বিরোধীদের সংগ্রামের কলে কি ঘটবে? 
এর ফলে পার্টিতে সেই লৌহদৃঢ় শৃংখলার ক্ষতিসাধন হবে, যে শৃংখলা ছাড়। 
শরমিকশ্রেণীর একনায়ুকত্ব অচিস্তনীয়, এবং চুড়ান্ত বিশ্লেষণে, এর ফলে শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের ভিত্তিসমৃহই কম্পিত হবে। 

সেইহেতু পার্টি দঠিক যখন তা দৃঢ়তা সহকারে ঘোষণা করে যে, বিরোধী- 
দের রাজনৈতিক ও সাংগঠনিক ভূসন্রান্তিসমূহ আমাদের পার্টি এবং শ্রমিক- 
শ্রেণীর একনায়কত্বের ওপর অ-শ্রমিক অংশসমূহ ছারা প্রযুক্ত চাপের প্রতিকলন। 

কমরেডস্‌, এক্্‌পই হল বিরোধী ব্লকের রাজনৈতিক এবং সাংগঠনিক তুল- 
ত্রাত্তিসমূহ। ৃ্‌ 


৪| কয়েকটি সিদ্ধান্ত 
কেন্জ্রীয় কমিটি এবং কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের সাম্প্রতিক প্রেনামে** 
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ট্রই্‌ক্ষি ঘোষণা করেন যে, বিরোধী বকের ওপর তত্বসমূহ যদ্দি সম্মেলন গ্রহণ 
করে তাহলে তার অপরিহার্য পরিণতি হবে পার্ট থেকে বিরোধী নেতাদের 
বহিষ্কার করাঁ। কমরেডস্্‌, আমি নিশ্চিতরূপে ঘোষণা করছি যে ট্রট্ম্কির এই 
বিবৃতি একেবারে ভিত্তিহীন, এটা অপতা । আমি নিশ্চিতরূপে ঘোষণা করছি, 
বিরোধী ব্লকের ওপর তত্বসমূহ গ্রহণের একটিমাত্র উদ্দেশ্তই থাকতে পারে, 
তা হুল £ বিরোদীদের নীতিগত ভুলগুলি দূরীভূত করার উদ্দেশ্যে সেইলব ভুলের 
বিরুদ্ধে একটি দৃঢ়পণ সংগ্রাম পরিচালিত করা। 

প্রত্যেকেই জানেন, আমাদের পার্টির দশম কংগ্রেস নৈরাজ্যবাদী শ্রমিক- 
তন্্রবাদ বিচ্যুতির ওপর একটি প্রস্তাব গ্রহণ করে।৯২ এবং এই নৈরাজ্যবাদী- 
শ্রমিকতত্ত্রধাদ বিচাতি কি? কেউ বলবে না ষে নৈরাজ্যবাদী-শ্রমিকভন্ত্রবাধ 
বিচ্যুতি সোস্ঠাল-ডিযোক্রাাটিক বিচাতি থেকে “উতকুষ্টতর ৷ কিন্তু নৈরাজ্য- 
বাদী-শ্রমিশ্তন্থবাদ বিচ্যুত্ির ওপর যে একটি প্রস্তাব গৃহীত হয়েছিল, এই ঘটনা 
থেকে কেউই এখনো এই সিদ্ধান্ত টানেননি যে শ্রমিকদের বিরোধীপক্ষের' 
সদস্যদের 'অবশ্বস্তাবীরূপে পার্টি থেকে বহিষ্ার কর! হবে। 

ট্রটস্থি এ কথা না জেনে পারেন না যে আমাদের পার্টির শ্রয়োদশ কংগ্রেস 
উট-স্কিবাদকে একটি “ডাহা পেটি-বুর্জোয়া বিচুতি” বলে ঘোষণা করে। কিন্তু এ 
পর্স্ত কেউই এ মত পোষণ করেননি যে সেই প্রস্তাব গ্রহণের ফলে উটস্ষিবাদী 
বিরোধী নেতাদের অবশ্থাস্তাবীক্ষপে পার্টি থেকে বহিষ্কার করা হবে। 

আয়োদশ কংগ্রেসের প্রস্তাব থেকে প্রাসঙ্গিক অনুচ্ছেদটি হল এই £ 

র্ভমানের “বিরোধিতার” মধ্যে আমরা শুধু বলশেভিকবাদ *ংশোধন 

করার প্রচেষ্টা পাই না, লেনিনবাদ থেকে সরাসরি প্রস্থানও পাই না, পাই 

একটি ভাহ! পেটি-বুজেয়া বিচ্যুতিও। কোন সন্দেহ থাকতে পারে 

ন] যে শ্রমিকশ্রেণীর পার্টির অবস্থান ও তার নীতির ওপর পেটি-বুর্জোয়াদের 

প্রযুক্ত চাপ এই “বিরোধিতায়” বান্তবক্ষেত্রে গ্রত্িকজিত হয় । (মোটা 

হরফ আমার দেওয়া জে. শ্তালিন) (ত্রয়োদশ কফখথেসের প্রস্তাব 

থেকে )। 

উট-স্কি আমাদের বলুন কোন্‌ পদ্ধতিতে একটি পেটি-বুর্জোয়া বিচ্যুতি 
একটি সোশ্যাল ডিযোক্র্যাটিক বিচ্যুতি থেকে উতকঈতর। 

একটি সোশ্তাল িমোক্র্যাটিক বিচ্যুতি £পটি-বৃর্জোয়। বিচ্যুতির যে একটি 
রকম তা উপলদ্ধি করা কি এতই শক্ত? আমর! যখন একটি সোশাল 
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ডিমোক্রযাটিক বিচ্যুতির কথা বলি, তখন আমাদের চতুর্দশ কংগ্রেণে যা বলা 
হয়েছিল, আমরা আরও ঠিকঠিকভাবে যে শুধুমাত্র তাই-ই উপস্থাপিত 
করছি, তা উপলব্ধি করা কি এতই শক্ত ? আমরা কোনভাবেই ঘোষণা করি না 
যে বিরোধীদের নেতৃবন্ঘ হলেন সোশ্টাল ডিমোক্র।াটিক। আমরা কেবলমাত্র 
বলি যে বিরোধী ব্র্কে একটি সোশ্তাল ডিমোক্রযাটিক বিচু/তি লক্ষ্য করতে 
হবে এবং আমরা তাকে এইভাবে সততক করছি যে এই বিঠ্যুতি তাগ করার 
পক্ষে এখনো! সময় বয়ে যায়নি এবং এই বিচ্যুতি ত্যাগ করতে তাদের আমর! 
আহ্বান জানাচ্ছি । 
উঈস্কিবাদ সম্পর্কে ১৯২৫ সালের জানতধঘারি মাসে কেন্দ্রীয় কমিটি ও ফেব্জ্রীয় 
নিয়ন্ত্রণ কমিশনের প্রন্তাবে৯৩ যা বলা হয়েছিল তা হল এই ঃ 
বাস্তবিকই বর্তমান দিনের ্রট্ষিবাদ হল, মেকি-মার্সবাদের 
“ইউরোপীয়” ধরনদমৃহের সন্নিকটব্তিতার প্রকৃতিতে, অর্থাৎ, চুড়ান্ত 
বিশ্লেষণে, “ইউরোপীয় সোশ্তাল ডিমোক্র্যাপির” প্রকৃতিতে সাম্যবাদের 


মিথ্যাকরণ।, (১৯২৫ সালের ১৭ই জুন তারিথে কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্ত্রীয় 
নিয়ন্ত্রণ কমিশনের প্রেনামের প্রস্তাব থেকে ।) 


আমাকে অবশ্তই বলতে হবে যে, এই দুটি প্রস্তাবের খপড়া মোটের ওপর 
জিনোডিয়েভ করেছিলেন । তথাপি সমগ্রভাবে কি পার্টি, এমনকি বিশেষভাবে 
জিনোভিয়েভও এই সিদ্ধান্ত টানেননি যে ট্রটস্কিপস্থী বিরোধী নেতাদের 
অবশ্ঠই পার্টি থেকে বহিষ্কার করতে হুবে। 

ল্তবতঃ: ট্রটক্কিবাদ সম্পর্কে কামেনেভ যা বলেছিলেন তা উল্লেখ করা 
প্রয়োজনাতিরিক্ত হবে না, তিনি ট্রটস্কিবাদকে মেনশেডিকবাদের সঙ্গে এক 
বন্ধনী মধ্যে স্থাপন করেন। মনোযোগ সহকারে শুনুন £ 


্রটস্িবাদ সব মময়েই হল মেনশেতিকবাদ্ধের সর্বাধিক বাকচাতুর্ষে 
মনোহর এবং সর্বাপেক্ষা সতর্কতা-অবলঘ্বিত ছল্মবেশী জপ, এমন একটি 
রূপ যাঁঠিকঠিক শ্রমিকদের বিপ্লবী মনোভাবাপন্প অংশকে প্রভাবিত করার 
পক্ষে সর্বাপেক্ষা উপযোগী 1” ( এল. কামেনেভের প্রবন্ধ, লেনিনবাদের 
পক্ষে আলোচনার্থ সভায় "পার্টি ও উ্রইস্কিবাদ”, পৃঃ ৫১1) 
এই সমস্ত ঘটন1! আমাদের ঙ্য কেউ-এর কাছে যেমন, ট্রটস্কির কাছেও 
তেমনি স্থৃবিদিত। তথাপি ত্রয়োদশ কংগ্রেসের প্রস্তাবসমূহের ভিত্তিতে কেউ 
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প্রস্তাব করেননি ষে ট্রটস্কি ও তার অন্্গামীদের পার্টি থেকে বের করে দিতে 
হবে। 

এরজন্থই আমি মনে করি, কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনে 
উট-স্কির বিবৃতি ছিল কপট ও মিথ্যা । 

যখন কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের অক্টোবর প্লেনাম 
বিরোধী ব্লকের ওপর তত্বপমূহ মৃলগতভাবে অনুমোদন করেছিল তখন তার 
মনে নিপীড়নমূলক ব্যবস্থাগুলি ছিল না, মনে ছিল বিরোধীদের নীতিগত ভৃূল- 
ভ্রান্তির বিরুদ্ধে মতাদরশশগত সংগ্রাম পরিচালন! করার প্রয়োজনীয়তা; এইসব 
তূলভ্রাস্তি বিরোধীর! আজও পর্যন্ত পরিত্যাগ করেন নি এবং এইগুলির সমর্থনে 
€েমন তারা তাদের ১৬ই অক্টোবরের “বিবৃতিতে বলেছেন-_ তীরা পার্টির নিয়ম- 
বিধির কাঠামোর মধ্যে সংগ্রাম করে যাবেন। এইভাবে কাজ করতে গিয়ে 
কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের প্রেনাম তার স্থচনা-বিন্দু ছিসেবে 
এইটিই গ্রহণ করে যে, বিরোধীদের নীতিগত ভূলভ্রাস্তির বিরুদ্ধে লংগ্রাম হল 
এই সমস্ত তূলত্রান্তি দূর করার একমাজ পথ এবং সেগুলির দূরীকরণই হুল 
পার্টিতে প্রকৃত এঁক্যের দিকেও একমাক্ম পথ। বিরোধী ব্রককে ছত্রভঙ্গ করে 
এবং তাকে উপদলীম়তা বর্জন করতে বাধ্য করে, পার্টি সেই লর্বনিষ্ন অবস্থা 
অর্জন করল যা ব্যতিরেকে পার্টিতে এঁক্য অসম্ভব । অবশ্ত তা অনেকখানি । 
কিন্তু তা আবার যথেষ্ট নয়। পরিপূর্ণ এঁক্য অর্জন করতে হলে আর এক পা 
এগিয়ে যাওয়। প্রয়োজন, প্রয়োজন বিরোধী ব্লককে তার নীতিগত তৃলত্রাপ্তি" 
সমূহ বর্জন করানো! এবং এইভাবে পার্টি ও লেনিনবাদকে আক্রমণ ও নংশোধন- 
বাদের প্রচেষ্টা থেকে পার্টিকে রক্ষা করা । 

এটিই হল প্রথম সিদ্ধান্ত । | 

বিরোধী বকের মৌলিক অবস্থান প্রত্যাখ্যান করে এবং একটি নতুন 
আলোচন! শু করার তার প্রচেষ্টাসমূহ প্রতিরোধ করে, ব্যাপক পার্টি-সদস্তেরা 
বলেন £ এটি কথাবার্তা চালাবার মৃহ্র্ত নয়, সমাজতান্ত্রিক গঠনের কাজে 
পুরোপুরিভাবে নেমে পড়ার ময় এমেছে। সুতরাং সিদ্ধান্ত হলঃ কম 
কথা বল, অধিকতর স্যজনশীল ও নিশ্চিত কাজ কর, সমাজতান্ত্রিক 
গঠনমূলক কাজে এগিয়ে যাও ! 

এটাই হল দ্বিতীয় সিদ্ধান্ত । 

এবং একটি তৃতীয় পি্কাত্ত ছল এই যে, আস্তঃপার্টি সংগ্রাম চালানে। এবং 
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পার্টির ওপর বিরোধীদের আক্রমণ প্রতিহত করার গতিপথে, আমাদের 
গঠনমূলক কাজের সমাজতান্ত্রিক ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসযূহের ভিত্তিতে পার্টি 
আগেকার যে-কোন সময়ের তুলনায় দৃঢ়তরভাবে এঁক্যবদ্ধ হয়েছে । 

এটাই হল তৃতীয় সিদ্ধান্ত । 

আমাদের গঠনমূলক কাজের সমাজতাম্ত্রিক ভবিস্যৎসমূহের ভিত্তিতে এক্য- 
বন্ধ একটি পার্টি হল ঠিকঠিক সেই লিভার, আমাদের দেশে লমাজতন্ত্র গঠনের 
কাজকে এগিয়ে নেবার জন্ত বর্তমান সময়ে আমাদের যা' প্রয়োজন । 

বিরোধী ব্লকের বিরুদ্ধে সংগ্রামের গতিপথে আমরা এই লিভার তৈরী 
করেছি। 

গ্রাম আমাদের গঠনমূলক কাজের সমাজতান্ত্রিক ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহের 

ভিত্তিতে পার্টিকে তার কেন্দ্রীয় কমিটির চারিপাশে এঁক্যবন্ধ করেছে। কেন্দ্রীয় 
কমিটি কর্তৃক লশ্মেলনের কাছে উপস্থাপিত তত্বসমূহ লবসম্মতিক্রমে গ্রহণ করে 
_ আমি আশা করি লম্মেলন তা গ্রহণ করবে__সম্মেলন এই এক্যকে অবশ্তই 
সমর্থন করবে। 

আমাদের কোন লন্দেহ নেই যে, লম্মেলন এই কর্ডব্যকাঁজ কৃতিত্বের সঙ্গে 
লম্পাদন করবে। (প্রচণ্ড এবং দবীর্ধস্থায়ী হর্ষধবনি। মস্ত 
প্রতিনিধির উঠে ধীড়ান। জয়ধননি।) 


প্রাভদা, সংখ্যা ২৫৬ ও ২৫৭ 
€ই ও ৬ই নভেম্বর, ১৯২৬ 
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আমাদের পার্টিতে সোশ্যাল ডিমোক্র্যাটিক 
বিচ্যুতির প্রন্ঠে রিপোর্টের ওপর 
আলোচনার জবাব 


৩রা নভেম্বর, ১৯২৬ 


১। কতকগুলি সাধারণ প্রশ্ন 
১। মার্কসবাদ আপ্তবাক্য নয়, কাজের পথপ্রদর্শক 
_ কমরেডস্, আমি আমার রিপোর্টে বলেছি যে, মার্কসবাদ আগ্তবাক্য নয়, 
মার্কসবাদ কাজের পথপ্রদর্শক, বলেছি যে এঙ্গেলসের গত শতাব্দীর চল্িশের 
দশকের সুবিদিত হুত্র মে সময়ে লঠিক ছিল, কিন্তু আজ তা৷ পর্যাপ্ত নয়। এর 
জন্ত আমি বলেছি যে, এক্গেলসের স্তরের বদলে লেনিনের স্ঙ্জ প্রতিস্থাপিত 
করতে হবে; লেনিনের সুত্র বলছে যে, পু'জিবাদের বিকাশ ও শ্রমিকশ্রেণীর 
শেণী-সংগ্রামের নতুন পরিস্থিতিসমূহে স্বতন্ত্র প্বতন্থ দেশে লমাজতত্ত্রের জয় 
সম্পূর্ণরূপে সম্ভব এবং বিশ্বামযোগ্য । 
আলোচনার সময়ে আমার সেই বক্তব্যকে চ্যাল্ঞে করা হয়। এ বিষয়ে 
জিনোভিয়েভ ছিলেন বিশেষভাবে অক্লান্ত পরিশ্রমী । স্জেন্ত আমি এই প্রশ্নে 
কিরে যেতে এবং অধিকতর বিস্তৃতভাবে আলোচনা করতে বাধ্য হুচ্ছি। 
আমার মনে হয় জিনোভিয়েভ এজেলসের 'সাম্যবাদের নীতিসমূহ পড়েননি, 
অথবা যদ্দি পড়েও থাকেন, তিনি পেগুলি বোঝেননি । নচেখ্, তিনি আপত্তি 
ভুলতেন না; তিনি উপলব্ধি করতেন যে সোশ্তাল ডিমোক্র্যাসি লেনিনবাদের 
বিরুদ্ধে তার সংগ্রামে এক্ষেলসের পুরানো স্থত্রকে আকড়ে ধরে আছে; 
উপলব্ধি করতেন যে, সোশ্টাল ডভিমোক্র্যাটদের পদাংক অনুসরণ করতে গিজে 
তিনি “অধংপতনের কোন-না-কোন বিপদের নম্যুধে নিজেকে অনাবৃত করতে 
পারেন। 
এঙ্গেলস তার 'লাম্যবাদের নীতিসমূছে*৪ এম্র ও উত্তরের আকারে 
ব্যক্তিগত প্রস্তাবসযুহের ব্যাথ্য। হিসেবে ঘ? বলেছেন তা হল এই । 
প্রশ্নঃ এক আঘাতে ব্যক্তিগত সম্পত্তির বিলোপ কর! কি সম্ভব 
হবে? 
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উত্তর £ না, এক আঘাতে ঠিক ততট1 পরিমাণে লম্তব হবে, 
সামাজিক উৎপাদন প্রতিষ্ঠা করার জন্য বিস্তমান উৎপাদন শক্তিগুলি যতটা 
পরিমাণে বাড়ানো সম্ভব। স্থতরাং, শ্রমিকশ্রেণীর বিষ্লাব (মোটা 
ছরুক আমার দেওয়া--জে. স্তালিন) যার আদার সমত্ত লভ্ভাবন। রয়েছে, 
যা! কেবলমাত্র ধীরে ধীরে বর্তমান সমাজকে পুনর্গঠন করবে এবং শুধুমাত্র 
তারপর, যখন উৎপাদনের উপায়ের প্রয়োজনীয় পরিমাণ সৃষ্টি হবে, 
তখন তা ব্যক্তিগত সম্পত্তির বিলোপনাধন করতে পারে। 
প্রশ্ন 2 বিপ্লবের বিকাশের গতিধারা কি হবে? 
উত্তর 2 পর্বপ্রথম ত৷ একট] গণতান্ত্রিক প্রথা স্থাপন করবে, এবং তার 
স্বার! প্রত্যক্ষ বা পরোক্ষভাবে শ্রমিকশ্রেণীর রাজনৈতিক শান প্রতিষ্ঠা 
করবে। 
এখানে স্ম্পষ্টরূপে যে অর্থ ব্যক্ত করা হয়েছে তা হুল বুর্জোয়াদের উৎখাত 
এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব স্থাপন। কমরেডস্, আপনার! জানেন যে, 
আমাদের দেশে আমরা এই বিষয়টি এর আগেই সম্পান করেছি, এবং বেশ 
পুরোধস্তরভাবে। (কথম্থর £ “ঠিক 1 “ঠিকই বলেছেন!” ) 


আর £ 


ব্যক্তিগত সম্পত্তির ওপর প্রত্যক্ষ আক্রমণ এবং শ্রমিকশ্রেণীর অস্তিত্ব 
রক্ষার জন্ত আরও বাবস্থাপমূহ সম্পাদণ করার উপায় হিলেবে যদ্দি গণ- 
তন্ত্রকে অবিলম্বে ব্যবহার কর! না হয়, তাহলে শ্রমিকরেণীর পক্ষে গণতন্ত্র 
দম্পূর্ণ নিরর্থক হবে। এই ব্যবস্থাসমূহের প্রধান প্রধানগুলি, যা অবস্ত 
প্রয়োজনীযভাবে বর্তমান অবস্থাসমূহ থেকে বেরিয়ে আসে, সেগুলি হল ঃ 
4১) বুদ্ধিমূলক কর, গুরুভার উত্তরাধিকার কর, জ্ঞাতিত্বমূলক লাইন 
ত্বারা ! ভাই, ভাইপো ) উত্তরাধিকাঝের বিলোপ প্রভৃতি উপায়ের দ্বারা 
ব্যক্তিগত সম্পত্তি পীমিতকরণ।' 
আপনারা জানেন, আমাদের দেশে বেশ পুরোদস্তরভাবে এইমব ব্যবস্থা 
সম্পাদিত হয়েছে এবং হচ্ছে । » : 
আরও £ 


4২) অংশতঃ রাষ্রীয় শিঃল্পত্র পক্ষে প্রতিযোগিতার দ্বারা, অংশতঃ 
আলিগনাটে (১৭৯০ গ্রষ্টাব্ে ফ্রান্সের বিপ্রবী সরকার কতৃক প্রচারিত 


৮৭ 


নোট-_অহ্বাদক, বাং লং) প্রদত্ত সরাসরি ক্ষতিপূরণ দিয়ে জমি» 

কারখানা, রেল এবং জাহাজের মালিকদের ক্রমে ক্রমে সম্পত্িচ্যুত করা । 

আপনার! জানেন, আমাদের বিপ্লবের গোড়াকার বছরগুজিতে আমর! 
এই ব্যবস্থাসমূহ সম্পাদন করেছিলাম । 

আরও £ 


€৩) নমস্ত দেশত্যাগী এবং জনগণের সংখ্যাগরিষ্ঠ অংশের বিরুদ্ধে 
বিজ্রোহীদের সম্পত্তি বাজেয়াপ্ধ করা ।! 
আপনার! জানেন, আমরা বাজেয়াপ্ত করেছি এবং এতদূর বাজেয়াপ্ত 
করেছি ষে আর বাজেয়াপ্ত করার কিছুই নেই। (হাস্য ।) 
আরও £ 


€৪) শ্রমিকদের সংগঠিত কর! অথব! জাতীয় ভূভাগে এবং জাতীয় 
ফ্যাক্টরি ও ওয়ার্কশপে তাদের কাজের ব্যবস্থা করা, যাতে শ্রমিকদের 
মধ্যে প্রতিযোগিতা বিলুপ্ত হবে, এবং ফ্যাক্টরি মালিকেরা, তাদের মধ্যে 
যদি কেউ বিদ্যমান থাকে, রাষ্ট্র যত উচু বেতন দেয় ঠিক ততটা উচু 
বেতন দিতে বাধ্য হবে।, 
আপনারা জানেন, আমরা এই পথ অন্দরণ করেছি এবং এর ছারা বন্থ 
সংখ্যক জয় অর্জন করছি, এবং মোটের ওপর আমরা এই বিষয়টি সফল- 
ভাবে সম্পাদন করেছি। 
আরও £ 
€৫) ব্যক্তিগত লম্পত্তি যতদ্দিন না সম্পূর্ণরূপে বিলুপ্ত হয়, ততদিন 
সমাজের সমস্ত সদন্যদের পক্ষে শ্রমের প্রাত মান বাধ্যবাধকতা । শিল্প- 
বাহিনীসমূহের গঠন, বিশেষভাবে কৃষির জন্য 1 
আপনারা জানেন, যুদ্ধের ডিতিতে সাম্যবাদের সময়কালে আমরা শিল্প- 
বাহিনী গঠনের চেষ্টা করেছিলাম । কিন্তু আমর! এর দ্বারা বিরাট কোন ফল 
পাইনি। আমরা তখন ঘুরানো পথে একই উদ্দেশ্য অর্জনে অগ্রসর হলাম, 
এবং দন্দেহ করার কিছু নেই, এই ক্ষেঞজে আমরা চূড়ান্ত সাফল্য অর্জন 
করব। 
আরও :£ 
€৬) রাষ্ীয় পুঁজি-সম্বলিত একটি জাতীয় ব্যাঙ্ষের মাধ্যমে খণদান 


১৫০ 


প্রথা ও অর্থের বাজার রাষ্ট্রের হাতে কেন্দ্রীভূত করা / এবং লমস্ত 

বেগরকারী ব্যাঙ্ক ও ব্যক্তিগত ব্যাঙ্কারদের দমন কর! । 

এটিও, কমরেডস্, আপনারা ভালভাবেই জানেন যে, ইতিমধ্যেই মোটের 
ওপর আমরা সম্পাদন করেছি। 

আরও 


€(৭) জাতির আয়ত্তিতে পুঁজি ও শ্রমশক্তি যেমন বৃদ্ধি পায়, তেমনিভাবে 
জাতীয় ফ্যাক্টরি, ওয়ার্কশপ, রেলওয়েসমূহ ও জাহাজের সংখ্যা বৃদ্ধি করা, 
সমস্ত অকষিত জমির চাষ এবং আগেই কষিত জমির উন্নত চাষবাদের 
ব্যবস্থা ॥” 


আপনার! জানেন এটি সম্পাদিত হচ্ছে এবং এ ব্যাপারে আমাদের অগ্রগতি 
ভালই হুচ্ছে। এই বিষয়টির আরও বলি অগ্রগতি ঘটছে এই ঘটনার দ্বারা 
যে আমরা জমি ও শিল্পের প্রধান প্রধান শাখা রাষ্ট্রায়ত্ত করেছি। 
আরও £ 
৮) যে মুহূতে শিশুতা মায়ের তত্বাবধান ছাড়া থাকতে পারে সেই 
মুহূর্ত থেকে জাতীয় প্রতিষ্ঠানসমূৃহে এবং জাতির খরচে শিশুদের 
শিক্ষাদান ।, 
আমরা এটি সম্পাদন করছি কিন্তু সম্পূর্ণরূপে সম্পাদন কর! থেকে আমরা 
এখনো অনেক দুরে রয়েছি, কারণ, যুদ্ধ এবং অবৈধ হন্তক্ষেপের ধ্বংসাত্মক ফলা- 
ফলের দরুণ দেশের সমস্ত শিশুকে শিক্ষা দেবার জন্ত রাষ্ট্রের তত্বাবধানে 
আনতে আমরা এখনো সমর্থ হইনি। 
আরও £ 
€৯) জাতীয় ভূমম্পত্তিসমূহে বড় বড় প্রাসাদোপম অট্টালিকা তৈরী 
করা, যেগুলি নাগরিকদের কমিউনের জগ্ত সাবজনীন আবাসের কাজ 
করবে, যেগুলি শিল্প ও কৃষে উম্ম কাজেই প্রবৃত্ত হবে এবং যেগুলি শহর 
ও গ্রামীণ জীবনের একপেশেমি এবং অস্বিধা ব্যতিরেকে উভয় ধরনের 
জীবনের স্থবিধালমূহের সংযোগসাধন করে।' 


এটি স্ম্পষ্টরপে আবাসিক সমস্যার বৃহৎ পরিমাণ সমশ্তার কথা উল্লেখ 
করছে। আপনার জানেন, আমরা একাজ নিয়ে অগ্রসর হচ্ছি, এবং এই 


চক 
আলিন (ম)--১৯ 


কাজটি যদি এখনো মোটের ওপর সম্পাদিত না হয়ে থাকে, এবং সম্ভবতঃ 
ভ্রত সম্পাদিত হবেও না, তার কারণ হুল, উত্তরাধিকারহ্থতজে পাওয়া শিল্পের 
ধ্বংসপ্রাপ্ত অবস্থার দরুণ, বিস্তুতভাবে আবাল নির্মাণের জন্ত পর্যাপ্ত তহবিল 
সঞ্চয় করতে আমরা এখনে৷ কৃতকাধ হুইনি এবং লম্ভবত: কৃতকার্য হতে 
পারতামণও না। 
আরও £ 
4১০) সমস্ত অস্থাম্বাকর এবং খারাপভাবে নিমিত বাড়িগুলি এবং 


শহুর অঞ্চলগুলি ভেঙে ফেল]।" 
এই বিষগটি পূর্ববর্তী বিষয়টির অবিচ্ছেদ্য অংশ, এবং সেইহেতু শেষোক্তটি 


লম্পর্কে যা বল! হয়েছে, তা এটি সম্পর্কেও প্রযোজ্য। 

আরও £ 

4১১) যথাবিধি বিবাহজাত এবং জারজ শিঞ্চদের জণ্ত সমান উত্তরা 
ধিকার অধিকারসমূহ ।* 
আমি মনে করি আমর! এ বিষয়টি সম্তোষজনকভাবে সম্পাদন করছি। 
এবং সর্বশেষ বিষয়টি £ 

€১২) যানবাহনের অমস্ত উপায় জাতির হাতে কেন্দ্রীভূত কর], 
আপনারা জানেন, আমরা ইতিমধ্যৈই এই বিষয়টি পুরোপুরি সম্পাদন 


বরেছি। 
কমরেডস্‌, এঙ্গেলস তার 'দাম্যবাদের নীতিসমূহে' শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের 


এই কর্মস্থচীই ঘোষণা করেছেন। 
কমরেডস্, আপনারা দেখতে পাবেন, এই কর্মন্থচীর নয়-দশমাংশই 
বিপ্রব কর্তৃক ইতিমধ্ই সম্পাদিত হয়েছে। 


আরও ঃ 
প্রশ্্র £ এই বিপ্রব (অর্থাৎ। উপরি-উল্িখিত বিপ্লব- জে. স্তালিন ) 


কি একটিমাত্র দেশে ঘটতে পারে? 

উত্তর £: না। বৃহদায়তন শিল্প একটি বিশ্ববাজ্জার সৃস্টি করেছে, 
ঠিকঠিক এই ঘটনার দ্বারা তা বিশ্বের সমস্ত জাতিতে_-এবং পক্ষণীয়ভাবে 
জভ্য জাতিগুলিকে--এত ঘনিষ্ঠভাবে একঠ্রে বন্ধন করেছে যে প্রত্যে কটি 


৪ 


'জাতি অন্তগুলিতে কি ঘটছে তার ওপর নির্ভবশীল। অধিকন্তু, সমস্ত 

লভ্য দেশে তা সামাঞ্জিক বিকাশকে এতদূর পধস্ত সমাবস্থ করেছে ঘে 

তাদের সবগুলিতেই বুর্ধোয়ারা এবং শ্রমি কশ্রেণী সমাজের দুটি চুড়ান্ত শ্রেণী 

হয়ে দাড়িয়েছে এবং তাদের মধোকার সংগ্রাম আমাদের সময়ের সর্বপ্রধান্‌ 

সংগ্রাম হয়ে দাড়িয়েছে। তেইজন্য, কমিউনিস্ট বিশ্লীব শুধুমাত্র 

একটি জাতীয় বিষ্লা হবে না, পরস্ত তা যুগপণ সমস্ত সভ্যদেশে 

সংঘটিত হবে, অর্থাৎ অন্ততঃ ইংলগ্ু, আমেরিকা, ফ্রান্স এবং 

জানীনিতে'.. (মোটা হরক আমার দেওয়া__জে. স্তালিন) (এক, 

এজেলসের “সাম্যবাদের নীতিসমূহ” দেখুন )। 

কমরেডস্, এরূপই হল ঘটন1 । 

এক্জেলদ বলছেন, উপরে ঘোষিত কর্মস্থচীলহ একটি শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লব 
কোন একটি ম্বতন্ত্র দেশে ঘটতে পারে লা। কি& ঘটন। ছল এই যে, শ্রমিক- 
শ্রেণীর শ্রেণা-সংগ্রামের নতুন পরিস্থিতিতে, সাম্বাজ্যবাদের পরিস্থিতিতে, 
আমরা মোটের ওপর একটি স্বতন্ত্র দেশে ইন্তিমধ্যেই এরূপ একটি বিপ্লব 
লম্পাদন করেছি--দম্পাদন করেছি আমাদের দেশে এর বর্মস্থগীর নয় 
জশমাংশ পূরণ করে। 

জিনোডিয়েভ বলতে পারেন এই কর্মস্থচী, এই বিষয়গুলি সম্পাদন করে 
আমরা ভূল করেছি। (হাস্য। ) এটাও বরং হতে পারে যে এই বিষয়গুলি 
ফম্পাদন করে আমরা কোন-না-কোন “জাতীয় সংকীর্ণ চত্ততার” অপরাধে 
অপরাধী হয়েছি । (হ্থাস্য।) কিন্তু তৎসত্বেও একটা ব্যাপার পরিষ্কার, অর্থাৎ, 
গত শতান্বীর চল্লিশ দশকে, প্রাকৃ-একচেটিয়া পুঁজিবাদের পরিস্থিতসমূহে 
এজেলন একটি দেশের পক্ষে যা অকাধকর এবং অসভ্তব বিবেচন৷ করেন, তা 
দাত্রাজ্যবাদের পরিস্থিতিসযুহে কার্যকর ও সম্ভবপর হুল। 

এক্গেলপ বেঁচে থাকলে, নিঃসন্দেহে, তিনি পুরানো সুত্র আকড়ে ধরে 
থাকতেন না। অপরপক্ষে তিনি আমাদের বি্প্রবকে স্বাগত জানাতেন এবং 
বলতেন যে, “সমস্ত পুরানো নুত্রগুলি জাহাল্মে যাক! ইউ. এম. এস. আর- 
এর বিজয়ী ধিপ্রব দীর্ঘজীবী হোক্ষি!” (হুষধব'ন।) 

কিন্তু সোশ্ু/ল ডিমোক্র্যাটিক শিবিরের ভদ্রলোকের! সেভাবে জ্িনিলটি 
দেখছেন না। এক্েলসের পুরানো! স্ত্রকে আবরণ হিনেবে ব্যবহার করার 
জন্ত, আমাদের বিপ্রবের বিরুদ্ধে, বলশেতিক্দের বিক্দ্ধে তাদের সংগ্রথমকে 
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সহজতর করার জন্ত তারা এই সুত্র আকড়ে ধরে আছেন। সেটা অবস্ঠ 
তাদের ব্যাপার । কিন্তু দুঃখজনক ঘটনা হল এই যেখজিনোভিয়েভ এইসব 
ভদ্রলোকদের হীনভাবে অঙ্গকরণ করছেন এবং বর্তমান ক্ষেত্রে সোশাল 
ডিমোক্রযাটিক পথ গ্রহণ করছেন। 

এঙ্গেলসের সুত্র উদ্ধত করায় এবং তাকে বিশদভাবে পরীক্ষা করায় 
আমার মনে তিনটি বিবেচনা ছিল £ 

প্রথমতঃ, একটি দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার প্রশ্নে লেনিনের 
ক্তত্রের বিরুদ্ধে এজেলসের স্থত্র, যা ছল পুরানো দিনের মার্লবাদীদের সর্বাধিক 
চূড়ান্ত এবং তীব্রতম মতপ্রকাশ, তাকে তুলনামূলক বৈষম্য প্রদর্শনের জন্ 
স্থাপিত করে বিষয়টিকে যথাসম্ভব স্পষ্ট করা; 

দ্বিতীয়তঃ, সোশ্তাল ভিমোক্র্যাসির সংস্কারবাদ এবং প্র্তিবিপ্রবা 
চরিত্রের মুখোস উন্মোচিত করা, এই সোশ্ঠাল ডিমোক্র্যানি এক্গেলসের পুরানো 
জ্ত্র উল্লেখ করে তার স্ৃবিধাবাদ ঢাকতে চায়; 

তৃতীয়তঃ, এইটে দেখানো যে একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের 
প্রশ্ন মীমাংসা করায় লেনিনই ছিলেন জর্বপ্রথম। 

কমরেডস্‌, এটা ক্বীকার করতে হবে যে লেনিনই--আর কেউ নয়--এই 
ত্য আবির করেন যে একটিমাত্র দেশে সমাজতঙ্ত্রের বিজয় সম্ভব । অধিকার 
হিসেবে ধা লেনিনের তা লেনিনের কাছ্ছ থেকে অবশ্থই কেড়ে নেওয়া চলবে 
না। সত্যকে অবশ্তই কারও ভঙ্গ করা৷ চলবে না, যে-কারও এ কথ! খোলাখুলি 
বলার সাহুণ থাকা উচিত যে লেনই ছিলেন মাকপবাদীদের মধ্যে জর্বপ্রথম 
যিনি একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিয়ের গশ্নটকে একটি নঙুন ধরনে 
উপস্থিত করেছিলেন এবং তার হ-চক আপ দিদোছ্লেন। 

এ ছারা আমি বলতে চাইছি না যে, চিন্তানায়ক হিসেবে লেনিন মার্কস বা 
এজেলসের চেয়ে শ্রেঠতর ছিলেন । এদ্বারা মাত্র ছুটি জিনিম বলতে চাইছি £ 

প্রথমতঃ, মার্কস ও এঙ্গেল্স চিস্তানাঘ়ক হিপেবে যত বিরাট প্রতিভাধরই 
হোন না কেন, তাদের কাছ থেকে এটা আশা কর! যেতে পারে না যে তার! 
প্রাক-একচেটিয! পুঁজিবাদের সময়কালে, "রধধশঞ্ডকের বেশি সময়কাল পরে উন্নত 
একচেটিয়া পু'জিবাদের সমক্পর্বে শ্রমিকশ্রেণীর প্রেণী-সংগ্রাম এবং শ্রমিক- 
শ্রেণীর বিপ্লবের যে সমস্ত সম্ভাব্য বিষয়সমুদছু উদঘ।টিত হয়েহিল, ত1 তারা 


আগে থেকেই জেনে ফেলবেন; 
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দ্বিতীয়তঃ, এ ঘটনায় কিছুই বিস্ময়কর নেই যে, মার্কস ও এক্গেলসের সুদক্ষ 
শিল্ত হিসেবে, লেনিন পুঁজিবাদী বিকাশের নতুন পরিস্থিতিসমূহে শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রবের নতুন নতুন সম্ভাবন! লক্ষ্য করতে লমর্থ হয়েছিলেন এবং এইরূপে এই 
ত্য আবিষ্কার করেন যে একটিমাত্র দেশে সমাজভন্ত্রেঈ বিজয় সম্ভব। 

মার্কববাদের আক্ষরিক অর্থ ও সারমর্ষের, তার বিভিন্ন বক্তব্য ও গদ্ধতির 
মধ্যে কিভাবে বৈশিষ্ট্য চিহ্িত করতে হয়, তা অবশ্থই জানা! উচিত। একটি- 
মাত্র দেশে দমাজতস্ত্রের বিজয় যে সম্ভব লেনিন এই সত্য আবিষ্কার করতে 
কৃতকাধ হয়েছিলেন, কেননা তিনি মার্কসবাদকে আপ্বাক্য হিসেবে গণ্য 
করতেন না, গণ্য করতেন কাজের পথপ্রদর্শক হিসেবে, কেননা তিনি আক্ষরিক 
অর্থের ক্রীতদান ছিলেন না এবং মার্কসবাদে য! প্রাথমিক ও মৌলিক তা 
উপলব্ধি করতে সক্ষম হয়েছিলেন । 

এ বিষয়ে তার “বামপন্থী” কমিউনিজ ম্‌, একটি শিশু ন্ুলভ বিশৃংখল। 
পুস্তিকাটিতে তিনি যা ঠলখেছিলেন তা হল এই £ 


“মার্কস এবং এপ্গেলস বলেছেন, আমাদের তত্ব একটি আধ্ধবাক্ নয়ঃ 
পরস্ত কাজের পথপ্রদর্শক এবং কাল কাউট্স্কি, অটো বওয়ার প্রভৃতির 
মতে! “বিশেষ অধিকার প্রাপ্ত” মার্কলবাদীদের পক্ষে এটা সর্বপ্রধান ভূল, 
সর্বপ্রধান অপরাধ যে তাঁরা এটি উপলব্ধি করতে পারেননি, শ্রমকশ্রেণীর 
বিপ্রবের কঠোর মুহর্তে তার! এটা প্রয়োগ করতে অপারগ হয়েছেন” €(২৫শ 
খণ্ড, পৃঃ ২১১ )। 
এটাই হল পথ, মার্কস, এঙ্গেলস ও লেনিনের পথ, যা আমরা অন্থপরণ করে 

চলেছি এবং যর্দি আমরা শেষ পর্যন্ত বিপ্রবী থাকতে চাই তাহলে যে পথ 
আমাদের অবশ্তই নিরবচ্ছিন্নভাবে অনুসরণ করতে হবে । 


এটা এইজন্ত যে, লেনিনবাদ এই পথ ধরে চলেছে ও নিরবক্িন্রভাবে 
চলেছে এবং লেনিনবাদ যে স্নাম্রাজ্যবাদ ও শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের যুগের 
মার্কসরাদ তাতে তা নিজেকে অটল রেখেছে । এই পথ থেকে সরে যাবার 
অর্থ হল, স্থবিধাবাদের বদ্ধঙ্গলায় নিমজ্জিত হওয়া। এই পথ থেকে বিচ্যুত 
হুবার অর্থ হল, পোশ্বাল ভিষৌক্র্যাসির লেজুড় হয়ে হেচড়িয়ে চলা_-এই 
ঘটনায় জিনোভিয়েভের ব্যাপারে যা ঠিকঠিক ঘটেছে। 
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জিনোভিয়েভ এখানে ঘোষণ! করেছেন যে মার্কস ও এঙ্গেলস পরবর্তীকালে 
এজ্জেলসের পুরানো! স্থতের স্থর নামান এবং শ্বতন্ত্র স্বতন্ত্র দেশে শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রবের লম্তাবনা মেনে নেন। তিনি এজেলসের এই কথাগুলি উদ্ধৃত বরেন, 
“ফরাপীরা এটি শুরু করবে এবং জার্মানির! 1 সমাধা করবে ।'*৫ সে সমন্তই 
লত্য। এট! এমন কিছু যা আজকাল সোভিয়েত পার্টি স্কুলের প্রতিটি ছাত্র 
জানে। কিন্তু ঠিক এখনই এটি বিচাধ বিষয় নয়। এটা বল! হল এই জিনিস £ 
বিপ্রব শুর কর, কেননা অন্তি নিকট ভবিষ্যতে অন্তান্ত দেশের সফল বিপ্লব 
তোমাকে সমর্থন করবে, এবং অন্যান্য দেশে একপ বিজয় ঘটলে তুমি বিজয়ের 
ওপর ভরস! রাখতে পার। সেটা এক জিনিস। এটা বল! অন্ত জিনিস £ 
বিপ্লব শুরু কর এবং এই অবগতি নিয়ে অগ্রসর হও যে এমনকি যদ্দি নিকট 
ভবিষ্যতে অন্য দেশসমূহের বিপ্লব তোমার সাহায্যে নাও আসে, এখন, উন্নত 
সাম্রাজ্যবাদের সময়পর্বে সংগ্রামের পরিস্থিতিসযূহ এমনিই যে তৎসত্বেও তুমি 
বিজয়ী হতে পার এবং এইরূপে তারপর অন্তান্ত দেশে বিপ্রবের আগুন জালিয়ে 
দাও। তা হল অন্য জিনিস। | 

এবং যদি আমি এন্েলসের পুরানো স্থত্র উদ্ধত করে থাকি, তা] করেছি 
এঙ্গেলস ও মাক পরবতীকালে এই তীব্র ও চুড়ান্ত সুত্রের যে স্থর নামিয়ে- 
ছিলেন সেই তথ্য এড়াবার জন্য নয়, করেছি এই জন্য যে £ 

(ক) বৈষম্য প্রণ্শনার্থে ছুটি সুত্রকে পরস্পরের বিরুদ্ধে স্থাপিত করে 
বিষয়টিকে স্পষ্ট করার জন্য; 

(খ) সোশাল ডিমোক্র্যাসি, যা এঙ্গেলসের পুরানো স্থত্রের পেছনে আড়াল 
1নতে চেষ্টা করে, তাকে উদঘ!টিত কনার জন্্া; 

(গ) এটা দেখাতে যে লেনিনই ছিলেন সবপ্রথম যিনি একটিমাত্র দেশে 
লমাজতঙ্ত্রের বিজয় নতুন ধরণে উপস্থিত করেন এবং তার হা-স্থচক অর্থ 
দেন! | 

কমরেডস্, তাহজেই আপনারা দেখছেন যে আমি সঠিক ছিলাম যখন 
আমি বলেছিলাম যে জিনোভিয়েভ “সাম্যঝদের নীতিসমূহ? পড়েননি অথবা 
পড়ে থাকলেও উপলব্ধি করেননি, যেহেতু তিনি এদ্েলসের পুরানো স্থত্রকে 
লোস্তাল ডিমোক্রযাটিক পদ্ধতিতে ব্যাখ্যা করেছেন এবং এইভানব জুবিধাবার্গে 
পিছলে পড়েছেন। 
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২। শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রশ্নে লেনিনের 
কতকগুলি মন্তব্য 


আরও, আমি আমার রিপোর্টে বলেছিলাম, বিবর্ধিত সাম্রাজ্যবাদের অবস্থা- 
লমূছে, শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের প্রশ্ন সম্পর্কে আমাদের কমবেশি অনুরূপ 
উদাহরণ গাছে । আমি বলেছিলাম যে, পুরানো রাষ্টরযস্ত্র ুর্ণ করা এবং একটি 
নতুন শ্রমিকশ্রেণীর রাষ্ট্স্ত্র গড়ে তোলার অর্থে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব 
সম্পর্কে, মার্কস তার সময়কালে (উনবিংশ শতাব্দীর সত্তরের দশকে ) মার্কস 
ব্রিটেন সম্পর্কে একটি ব্যতিক্রম করেছিলেন, এবং সম্ভবতঃ আমেরিকার 
সম্পর্কেও, যেখানে জঙ্গীবাদ ও আম্লা তন্ত্র সামান্যমাত্রই বিকশিত হয়েছিল এবং 
যেখানে অন্যান্ত উপায়ে, “শান্তিপূর্ণ উপাস্ে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব অর্জন 
সে দময়ে সম্ভবপর ছিল। আমি বলেছিলাম ব্রিটেন ও আমেরিকা সম্পর্কে 
কৃত মার্লের এই বাতিক্রম, এই সংরক্ষিতভাবে বলা মে-স্ময়ে ছিল সঠিক, 
কিন্তু, লেনিনের মতে বিবধিত সাম্রাজ্যবাদের বর্তমান অবস্থাসমূহে তা তুল 
এবং অনাবশ্তক হয়ে পড়েছে, যখন জঙ্গীবাদ ও আমলাতন্ত্র অন্তান্ত দেশের 
মতো! একই ধরনে ব্রিটেনে ও আমেরিকায় প্রচুর পরিমাণে উন্নতিলাভ 
করছে। 

কমরেডস্‌, আমাকে মাকমের কথায় আসতে দিন । ১৮৭১ সালের এপ্রিল 
মাসে কুগেলম্যানকে লিখিত চিঠিতে মার্কস যা লিখেছিলেন তা হল এই £ 


“-.আমার অষ্টাদশ ক্রুমেয়ারের শেষ অধ্যায় যদি আপনি দেখেন, 
তাহলে দেখতে পাবেন, আমি বলছি যে ফরামী বিপ্রবের পরব্তা প্রচেষ্টা 
আগের মতো, আর আমলাতান্ত্রিক-সামরিক মেশিন এক হাত থেকে আর 
এক হাতে স্থানান্তর করা হবে না, প্রস্ত তা হবে চুর্ণবিচুর্ণ করা...এবং 
এইটিই হল ইউরোপীয় মহাদেশে প্রতিটি খাটি জনগণের বিপ্লবের 
পক্ষে প্রাথমিক শর্ত। এবং আমাদের বীর পার্টিসদশ্যের প্যারিসে 
তাই-ই করার চেষ্টা ক্রছেন।' (মোটা হরফ আমার দেওয়া-_জে, 
স্তালিন) (আমি লেনিনের রাষ্ট্র ও বিপ্লব থেকে উদ্ধৃত করেছি, ২১শ 
খণ্ড, পৃঃ ৩৯৪ )। 

১৮৭১ সালে মার্কস এই কথাই লিখেছিলেন । 
আপনারা জানেন এই অনুচ্ছেদটিকে সমজ্ত রংএর সোশাল ভিমোক্ষ্যাটরা। 
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ছো' মেরে ধরল এবং প্রথমতঃ ধরলেন কাউট-স্কি; কাউট-স্কি দৃঢ়তা লহকারে 
বললেন যে, শ্রমি কশ্রেণীর ছার! একটি বলপ্রয়োগের মাধ্যমে মাধিত বিপ্রব সমা জ- 
তস্ত্রের দিকে অগ্রগতির একটি অপরিহাধ পদ্ধতি নয়, বললেন যে, শ্রমিকশ্রেণীর 
একনায়কত্বকে অবশ্ঠই অপরিহাধব্ূপে এই অর্থে উপলন্ধি করা হবে না যে, তা 
হল পুরানে। রাষ্ট্যস্ত্রকে চূর্ণবিচুর্ণ করা! এবং একটি নতুন, শ্রমি কশ্রেণীর রাস 
গড়ে তোলা, এবং বললেন যে, সেইজন্য শ্রমিকদের যার জন্ট চেষ্টা করতে হবে 
তা হল পুঁজিবাদ থেকে দমাজতন্ত্রে উত্তরণের শান্তিপূর্ণ পথ। 


এতে কমরেড লেনিন 7 বক্তব্য রাখলেন? এ বিষয়ে তিনি তার বই 
রাষ্ট্র ও বিপ্লব"এ যা! লিখেছিলেন তা হল এই £ 

“মার্কসের উপরি-উদ্ধত যুক্তিতে বিশেষভাবে ছুটি বিষয় লক্ষ্য করা 
চিত্তাকর্ষক। প্রথমতঃ, তিনি তার সিদ্ধান্ত ইউরোপীয় মহাদেশে 
লীমাবদ্ধ রাখছেন। ১৮৭১ লালে এর অর্থ বোঝা যেত, যখন ইংলগু 
তখনো পযন্ত বিশুদ্ধ পু'জিবাদী দেশের আদর্শ ছিল, কিন্তু সেখানে জঙ্গীবাদ 
ছিল না, এবং বেশ কিছু মাত্রায় ছিল না আমলাতত্ত্র। এইজন্ত মাস 
ইংলগুকে বাদ দিয়েছিলেন যেখানে “তৈরী রাষ্টরযস্ত্রকে” ধ্বংস করার 
প্রাথমিক শর্ত ব্যতিরেকেই একটি বিপ্লব, এমনকি একটি জনগণের 
বিপ্রব তখন সম্ভবপর মনে হতো, এবং বস্ততঃ সম্ভবপর ছিল। 


“আজ, ১৯১৭ সালে, প্রথম বিরাট সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধের যুগে মার্কস 
প্রদস্ত এই বৈশিষ্ট্য আর অথগুণীয় নয়। (মোটা হরফ আমার 
দেওয়া_-জে. শ্তালিন। ) ব্রিটেন এবং আমেরিকা উভয়েরই জঙ্গীবাদ ও 
আমলাতন্্র নেই এই অর্থে আংলো-গ্যাকসন *স্বাধীনতার”__সারা বিশ্বে 
বৃহত্তম .এবং সর্বশেষ প্রতিনিধি, এই ছুটি দেশ আমলাতাম্ত্রিক-সামরিক 
প্রতিষ্ঠানসমূহের সারা-ইউরোপীয় নোংরা, রক্তাক্ত জলাশয়ে পুরোপুরি 
নিমজ্জিত হয়েছে; এই মস্ত প্রতিষ্ঠান পবকিছুকে তাদের অধীন করে 
এবং লবকিছুকেই পায়ের তলায় মাড়ায়। আজ, ব্রিটেনে এবং 
আমেরিকাতেও “প্রতিটি খাটি জনগণের বিপ্রবের পক্ষে প্রাথমিক শর্ত” 
হুল “তৈরী রাষ্্রস্্কে” চূর্ণ করা এবং ধবংস কর! (এই সমস্ত দেশে 
১৯১৪ এবং ১৯১৭ সালের মধো রাষ্ট্রষ্জ “ইউরোপীয়” লাধারণ লাম্রাজ্য- 
বাদী মান পর্যন্ত পূর্ণাঙ্গ হয়েছে) € ২১শ খণ্ড, পৃঃ ৩৪৫ )। 
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তাহলে, আপনারা দেখছেন, আমরা এখানে একটা দৃষ্টাস্ত পাচ্ছি যা 
সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্পর্কে এক্ষেলমের পুরানো স্তরের ব্যাপারে আমি যা 
বলেছিলাম কমবেশি তার অন্ুন্ধপ। 

ইংলগড ও আমেরিকা সম্পর্কে মার্ক যে ব্যতিক্রম করেছিলেন, সংযত 
হয়ে বলেছিলেন, তা যতদিন পর্যস্ত ওই সমস্ত বিবরধিত জঙ্গীবাদ এবং বিবহিত 
আমলাতাস্ত্রকতা হয়নি, ততদিন পধন্ত যুক্তসহ ছিল। লেনিনের মতে এই 
ব্যতিক্রম একচেটিয়া পুঁজিবাদের নতুন নতুন পরিস্থিতিতে বাতিল হুল, যখন 
ব্রিটেনে এবং আমেরিকায় জঙ্গীবাদ ও আমলাতান্ত্রিকতা ইউরোপীয় দেশ- 
গুলিতে যেমন, অন্ততঃ ততটা বিরাট মাজ্রায় বিকশিত হয়েছিল। 


সেইহেতু, ব্যতিক্রমহীনভাবে সমস্ত সাম্রাজ্যবাদী দেশে সমাজতত্ত্রের দিকে 
অগ্রগতির জন্য শ্রমিকশ্ডেশীর দ্বারা বলপূর্বক সাধিত একটি বিপ্রব, শ্রমিক 
শ্রেণীর একনায়কত্ব একটি অপরিহার্য ও অমোঘ শর্ত । 

সেইহেতু, যখন সমস্ত দেশের স্ুবিধাবাদীর! মার্কস কর্তৃক শর্তযুক্তভাবে 
কৃত এই বাতিক্রমকে আকড়ে ধরে এবং শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের বিরুদ্ধে 
প্রচার করে, তখন তারা মাকদবাদের জন্য ওকালতি করে না, ওকালতি 
করে নিজেদের স্থবিধাবাদী উদ্দেশ্তের জন্য | 

লেনিন এই সিদ্ধান্তে উপনীত হুন কারণ তিনি জানতেন মার্কসবাদের 
আক্ষরিক অর্থ এবং সারমর্ষের মধ্যে কিভাবে পার্থক্য টানতে হয়, কারণ তিনি 
মার্কসবাদকে একটি আগ্তবাক্য হিসেবে নয়, কাজের পথপ্রদর্শক ছিসেবে গণ্য 
করতেন। 

এটা প্রত্যাশা করা. অদ্ভুত হবে যে কয়েক দশক আগেভাগেই পুঁজিবাদের 
ভবিষ্যৎ বিকাশ এবং শ্রেণী-সংগ্রামের সমস্ত ভিন্ন ভিন্ন ভবিষ্যৎ সম্ভাবনপমৃহকে 
মার্কসের আগেই বোঝ! উচিত ছিল) কিন্তু আরও অদ্ভুত হবে এই সত্য 
ঘটনায় বিস্মিত হওয়া যে, যখন এই সর্মন্ত সস্ভাবনাগুলি আবিভূতি হুদ্নেছে এবং 
পর্যাপ্ত মাত্রার চেয়ে বেশি মাত্রায় বিবধিত হয়েছে, তখন লেনিন পুজিবাদের 
বিকাশের নতুন নতুন পরিস্থিতিতে সেই সম্ভাবনাগুলি পর্যবেক্ষণ করেছিলেন 
এবং লাধারণ সিদ্ধান্ত টেনেছিলেন। 

শ্রোতাদের মধ্যে কেউ এখানে কিছু বিস্ময় প্রকাশ করেছিলেন, আমার 
অনে হয় রাইয়াঝানভ এই মর্মে বলেছিলেন যে, ইংলগ্ড ও আমেরিকার বিষয়ে 
মার্কস যে ব্যতিক্রম করেছিলেন, তা শুধু শ্রেণী-সংগ্রামের বর্তমান পরিস্থিতি- 
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নমৃহে ভূল নয়, তা ভূল ছিল এমনকি মার্কস যখন ব্যতিক্রম করে ছিলেন, 
তখনকার বিদ্তমান পরিস্থিতিপমৃছেও। আমি রাইয়াবানভের সাথে একমত 
নই। আমি মনে করি, রাইয়াঝানভ ভ্রান্ত। যে-কোন অবস্থাতেই, লেনিন 
ভিন্ন মত পোষণ করেন এবং সম্পূর্ণ নিশ্চিতভাবে ঘোষণ। করেন যে সত্তরের 
দশকে ইংকণ্ড ও আমেরিকা সম্পর্কে এই ব্যতিক্রম করায় মার্কন সঠিক ছিলেন ॥ 


£ 


পণ্যের মাধ্যমে কর নামক তীর পুস্তিকায় লেনিন যা লিখছেন তা এই £ 

“কেন্দ্রীয় কর্মপরিষদে বুখারিন্রে সঙ্গে আমাদের বিতর্ককালে, অন্তান্ত 
বক্তব্যের মধ্যে তিনি মন্তব্য করেন, বিশেষজ্ঞদের জন্য উচ্চ চেতনার প্রঙ্গে 
“আমরা” “লেনিন্রে তুলনায় অধিকতর দক্ষিণপস্থী””, কেননা কতকগুলি 
অবস্থার অধীনে শ্রমিকজ্জেৌর পক্ষে অধিকতর স্থবিধাজনক হবে “এই 
ছুরৃত্ের দলকে অথাদি প্রদ্ানপূর্বক কিনে নেওয়া” (অথাৎ পুঁজিবাদী, 
ছুবুত্তের দল, 'অর্থাৎ বুর্জোয়াদের কাছ থেকে জমি, কৰ-কারখানা গুলি 
এবং উৎপাদনের অগ্ঠান্ত উপায়সমূহ ক্রয় করা__মার্কসের এই কথাগুলি 
মরণ ঝরে আমরা নীতি থেকে কোন বিচু)তি এখানে দেখছি না। এটি 
অত্যন্ত চিত্তাকধক মন্তব্য |” «****মার্সের ধারণ] সযত্বে বিবেচন। করুন ॥ 
মার্স গত শতাব্দীর সত্তরের দশকের ইংলগ্ড সম্পর্কে আলোচন। 
করছিলেন, আলোচন1 করছিলেন প্রাকএকচেটিয়! পু'জিবাদের বিকাশের 
সর্বোচ্চ সীমায় পৌছানোর সময়কাল, আলোচনা করছিলেন এমন একটি 
দেশ সম্পর্কে যেখানে অন্ত যেকোন দেশের তুলনায় কম জঙ্গীবাদ ও 
আমলাতান্ত্রিকতা ছিলঃ এমন একটি দেশ সম্পর্কে যেখানে শ্রমিকদের পক্ষে 
বুর্জোফাদের “কিনে নেবার” অথে স্মাজতম্ক্রের জন্য একটি “শান্তিপূর্ণ” 
বিজয়ের তখন সবাধিক সম্ভাবনা 'ছিল। এবং মার্কস বলেছিলেন £ কতক- 
গুলি অবস্থার অধীনে শরমিকেরা বুজোয়াদের কিনে নিতে নিশ্চিতক্ধপে 
অন্বীকার করবে না। বিপ্লব ঘটানোর ধরন, পদ্ধতি এবং উপায় সম্পর্কে 
মার্কস নিজেকে--অথবা সমাজতান্ত্রিক ব্প্রবের ভব্ষ্যৎ নেতাদের--কোন- 
রকমে প্রতিশ্রিতিবদ্ধ করেননি, কেননা তিনি, সম্পূর্ণ ভালভাবেই উপল্ধি 
করতেন যে, বিপ্রবের গতিপথে কত বিরাটসংখ্যক নতুন নতুন সমস্যা উঠবে, 
সমস্ত পরিস্থিতি কিভাবে পরিবতিত হবে এবং কত ঘনঘন্দ এবং কত বেশ্ি- 
রকমে বিপ্লবের গতিপথে পরিস্থিতি পরিরতিত হবে। তারপর, এবং 
সোভিয়েত রাশিয়ায় শ্রমিকশ্রেণী কর্তৃক ক্ষমতা দখলের পর, শোষকদের 
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নশন্্র প্রতিরোধ এবং আত্তর্থাতমূলক কাজ চূর্ণ হবার পর--এটা কি স্পষ্ট 
নয় ষে এমন কতকগুলি অবস্থার উত্তব হয়েছে যেগুলি, অর্ধশতাব্দী আগে 
ব্রিটেন যদি সমাজতম্ত্রে শান্তিপূর্ণ উত্তরণ শুরু করত, তাহলে ব্রিটেনে 
যে সমস্ত ঘটনার উৎপত্তি হতে পারত, নেগুলির অনুপ? নিম্নোক্ত 
ঘটনাগুলির জন্য তখন ব্রিটেনে শ্রমিকর্দের কাছে পু'জিবাদীদের বশ্তুতা 
স্বীকার নিশ্চিত হতে পারত £ (১) একটি কষকসমাজের অনুপস্থিতির 
জন্ক শ্রমিকদের, সর্বহারাদের স্থনিশ্চিত সংখ্যাধিক্য (সত্বরের দশকে 
ব্রিটেনে এমন সব লক্ষণ বর্তমান ছিল, যাতে খেতমজুরদের মধ্যে সমাজ- 
তন্ত্রের অতি দ্রত বিস্তার আশা করা যেতে পারত); ২) ট্রেড 
ইউনিয়ন গুলিতে শ্রমিকশ্রেণীর চমত্কার সংগঠন (এই বিষয়ে বিটেন সেই 
লময়ে বিশ্বে নেতৃত্বদানকারী দেশ ছিল)।; €৩) রাজনৈতিক স্বাধীনতার, 
বিকাশের শতাব্দীসমৃহ ছার শিক্ষিত শ্রমি কশ্রেণীর সংস্কৃতির অপেক্ষাকৃত 
উচ্চ শ্তবৰঠ (৪) আপোষ-মীমাংসার দ্বারা রাজনৈতিক এবং অর্থনৈতিক 
প্রশ্নদমৃ মীমাংসা করার ক্ষেত্রে অতুতরুষ্টভাবে সংগঠিত ব্রিটিশ পুঁজিবাদী- 
দের পুরানো অভ্যাস (সেই সময়ে ব্রিটিশ পুঁজিপতিরা বিশ্বের অন্ত যে- 
কোন দেশের তুলনায় অধিকতর স্থনংগঠিত ছিল (এই উত্কর্ষ এখন 
জার্ানিতে চলে গেছে )। সেই সময়ে এগুলিই ছিল ঘটন! যাতে এই ধারণার 
উদ্তব হতে পারত ষে শ্রমিকদের কাছে ব্রিটিশ পু'জিপতিদের শান্তিপুর্ণ 
বণ্যতা স্বীকার (মোটা হরফ আমার দেওয়া; জে. স্তালিন) ছিল সম্ভব । 
-* মার্কস প্রগাটভাবে সঠিক ছিলেন, যখন তিনি শ্রমিকদের এই মর্মে শিক্ষা 
দিয়েছিজেন যে, ঠিকঠিক সমাজতন্ত্রে উত্তরণ সহজতর করার উদ্দেশে 
ব্বহদায়তন উৎপাদনের সংগঠন নংরক্ষণ করা গুরুত্বপূর্ণ, শি'খয়েছিলেন ষে. 
পু'জিবাদীদের ভাল অর্থ দেওয়া, ডাদের কিনে নেবার ধারণা সম্পূর্ণ 
দ্ূপে অন্ুমতিদ্ানের যোগ্য যদি-( ব্যতিব্রমের পখৈ, এবং ব্রিটেন সেই 
সময়ে ছিল একটা ব্যতিক্রম ) ঘটনাসমৃহ এমনভাবে বিকশিত হবে যাতে 
ক্ষতিপূরণ দেবার শর্তে পুঁজিবাদীদের শাত্তিপূর্ণভাবে বশ্ঠতা ক্বীকার, 
করতে এবং সংস্কৃ্তসম্পন্ন ও সংগঠিত ধরনে সমাজতন্ত্রের দিকে চলে, 
আসতে বাধ্য কর! যায়” ( মোটা হরফ আমার দেওয়া--জে. স্তালিন ) 
(২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৩২৭-২৮ )1 

স্কম্পষ্টভাবে, এখানে লেনিনই ছিলেন লঠিক, রাইয়াঝানভ নন। 
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'৩। পুজিবাদী দেশসমূহের বিকাশের অসমত 

আমি আমার রিপোর্টে বলেছি, লেনিন পুঁজিবাদী দেশসমূছের অর্থ নৈতিক 
এবং রাজনৈতিক বিকাশের অসমতার নিয়ম আবিষ্কার করেছিলেন ও তার 
প্রমাণ দিয়েছিলেন এবং এই নিয়মের ও এই ঘটনার ভিত্তিতে যে এই অনমতা 
বিকশিত ও অধিকতর সুস্পষ্ট হচ্ছে, এই ঘটনা থেকে লেনিন এই ধারণায় 
উপনীত হুজেন যে একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব। ট্রটস্কি ও 
জিনো ভিয়েভ লেনিনের এই গব্ষণাখুলক প্রবন্ধের প্রতিবাদ করেন। ট্রট্স্কি 
বলেন যে, তত্বের দিক থেকে এটা ভূল। এবং জিনোভিয়েভ, ট্রটক্কির সঙ্গে 
একত্রে, দৃঢ়ত। সহকারে বলেন যে, পূর্বে, প্রাক্‌-একচেটিয়া সময়কালে, বিকাশের 
অসমতা এখনকার, একচেটিয়া! পু'জিবাদের সময়কালের তুলনায় অধিকতর 
বেশি ছিল এবং সেইজন্। একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভা- 
বনাকে পুজিবাদী বিকাশের অসমতার নিয়মের সঙ্গে সংযুক্ত করা যেছে 
পারে না। 


অসম বিকাশের নিয়ম সম্পর্কে লেনিনের তাত্বিক গবেষণামূলক প্রবন্ধে 
ইটস্কি যে আপতি করছেন তা আদৌ বিস্মমকর নয়, কেনন। এটা স্ৃবিদ্দিত 
যে এই নিয়ম ট্রটস্কির নিরস্তর বিপ্রবের তত্বকে খণ্ডন করে। 


অধিকন্ত, ট্রটুক্কি এখানে স্ুম্পষ্টভাবে অসংস্কৃত দৃষ্টিভঙ্গির প্রবণতা দেখাচ্ছেন। 
তিনি অতীতে বিভিন্ন দেশের অর্থ নৈতিক অসমত গুলিয়ে ফেলছেন_- 
অসমত। যা তাদের আকম্মিক বিকাশের দিকে সবসময়ে পরিচালনা করত না, 
করতে পারত না, _সাশ্রাজ্যবাদের সম্যকালে অর্থ নৈতিক এবং রাজনৈতিক 
বিকাশের অদমতা নিযে, যখন দেশগুলির অনৈতিক অনমতা৷ অতীতের 
তুলনায় অপেক্ষাকৃত কম, কিন্ধ অর্থনৈতিক ও রাজ্নৈতিক বিকাশের অলমতা 
অতীতের তুলনায় অতুলনীয়ভাবে অধিকতর বেশি এবং অতীতের তুলনায় 
নিজেকে অধিকতর তীব্রভাবে অভিব্যক্ত কবে; অবধিকন্ধ তার ফলে অবশ্থস্তাবী- 
রূপে এবং অপরিহার্ভাবে আকন্মিক বিকাশ ঘটে, «এমন পরিস্থিতির উত্তব ঘটে 
যাতে যে দেশগুলি শিল্পগতভাবে পশ্চাদ্দপন্দ ছিল, তার! কমবেশি অল্প সময়ে 
যে দেশগুলি এগিয়ে গেছে তাদের ধরে ফেলে, এবং এই ঘটনা বিরাট বিরাট 
'লাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধের প্রাকৃ-পরিস্থিতি এবং একটিমাআ দেশে সমাজতঙ্কের 
বিজয়ের সম্ভাবনাকে ত্যাষ্ট না করে পারে না! । 
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এটা! প্রমাণ করার বড় একটা দরকার হয় না ষে, ছুটি পৃথক ধারণার এই 
তালগোল পাকানে। উ্রটংস্কির পক্ষে “তাত্বিক” জ্ঞানের একটি উচু স্তরের সাক্ষ্য 
দেয় না এবং দিতে পাবে না । 

কিন্ত আমি জিনোিয়েভকে বুঝতে পারি না, তিনি মোটের ওপর একজন 
বলশেভিক ছিলেন এবং বলশেভিকবাদ সম্পর্কে তার সামান্ত জ্ঞান৪ ছিল। 
অতি-পাম্রাজযবাদ এবং কাউটবক্কিবাদে নিমজ্জিত হবার ঝুক না নিয়ে কিভাৰে 
এট! দৃঢ়ভাবে বলা যেতে পারে যে এখনকার, একচেটিয়া পুঁজিবাদের অবস্থা- 
লমৃহের তুলনায় বিকাশের অসমতা পূর্বে অধিকতর বেশি ছিল? কিভাবে 
এটা দৃঢ় গাবে বলা যেতে পারে যে একটিমাত্র ফেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের ধারণা 
অসম বিঞ্চাশের নিয়মের সঙ্গে সংযুক নয়? এটা কত জানা নয় ষে যখার্থতঃ 
অসম বিকাশের নিয়ম থেকে লেনিন এই ধারণার দিদ্ধাশ্ত টেনেছিলেন? 
ৃষ্টান্তশ্বরূপ, লেনিনের নিয়োক্ত কথাগুলি কি স্থচিত করে? 


«অসম অর্থনৈতিক এবং রাজনৈতিক বিকাশ পু'জিবাদের একটি নিশ্চিত 
নিয়ম । ম্তরাঁং প্রথমে কতকগুলি দেশে অথব! পৃথকভাবে গৃহীত 
একটিমাত্র দেশে সমাজতত্ত্রের বিজষ সম্ভব ( মোটা হরক আমার দেওয়! 
-জে, স্তালিন) (১৮শ খণ্ড, পৃঃ ২৩২ )। 


অসম বিকাশের নিম কোথা থেকে উদ্ভূত হয়েছে ? 

তা এই ঘটনা থেকে বেরিয়ে এসেছে যে £ 

(১) পুন্নানো, গ্রাক্‌-একচেটিয়া পুঁজিবাদ একচেটিয়া পু জিবাদে, সাহ্রাজজা- 
বাদে পরিণত এবং বিকশিত হয়েছে । 

(২) জাআজ্যবাদী গোষ্ঠী এবং রাষ্দযুহের প্রভাবের ক্ষেত্রে বিশ্বের বিভাঙ্গন 
এর আগেই সম্পূর্ন হয়েছে ॥ 

(৩) বাজার, কাচামাল এবং প্রভাবের পুরানো ক্ষেত্রসমূহের সম্প্রসারণের 
জন্য লামাজ্যবাদী গে চীদমূছের একটি বেপরোয়া, ঘরণপণ জংগ্রামের মধ্য দিয়ে 
বিশ্বের অর্থনৈতিক বিকাশ অগ্রসর হচ্ছে) 

(') এই বিকাশ সমান'নয়, আ কশ্মিক; যে রাষ্ট্রগুলি সন্মুথে এগিয়ে গেছে 
তারা বাজ।র থেকে উৎখাত হচ্ছে এবং নতুন নতুন রাষ্ট্র সম্মুখে এগিয়ে 
আসছে; রি 

(৫) প্রযুক্িকৌশল বিকশিত করা, পণ্যক্্রব্যের মূল্য হ্রাস করা এবং 
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'অন্তান্ত সাত্রাজাবা্দী গোীনমূছের ক্ষতি করে বাজার দখল করায় কতকগুলি 
লাত্রাজ্যবাদী গোষ্ঠীর দ্রুত সক্ষম হওয়া থেকে বিকাশের এই প্রপালী উড্ভৃত 
ক্হ্য়। 

(৬) পূর্বেই বিভক্ত বিশ্বের পর্ধাবৃত্ত পুনধিভাজন এইভাবে একটি নিশ্চিত 
প্রয়োজন হয়ে পড়ে, 

(৭) স্বতরাং, একমাজ্ম বলপূর্বক সাধিত উপায়ের দ্বারা, অথবা এইটি 
বা পেইটি সাম্রাজাবাদী গোষ্ঠীর শক্তি বলপ্রয়োগের মাধ্যমে পরীক্ষার দ্বারা 
এক্ধপ পুনবিভাজন কার্ধকর হতে পাবে? 

(৮) এর ফলে সাম্রাজ্যবাদী গোষীগুলির মধ্যে তীব্র সংঘর্ষ এবং প্রকাণ্ড 
প্রকাণ্ড যুদ্ধ না ঘটে পারে না; 

(৯) ঘটনাসমৃহের এইরূপ অবস্থার ফলে সাসতত্রাজাবাদীদের পারম্পরিক 
ছুর্বলতর হওয়। অপরিহার্বভাবে ঘটে এবং এই অবস্থা ম্বতস্থ স্বতন্ত্র দেশে 
সাম্রাজ্যবাদী ফ্রণ্টে ভাঙনের সভভাবনা স্থষ্ট্ি করে) 

(১০) দ্বতন্ত্র ব্বতন্ত্র দেশে সাম্রাজ্যবাদী ফ্রণ্টে ভাঙন ঘটবার সম্ভাবন। 
একটিমান্ঞ দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের পক্ষে অন্কূল পরিস্থিতি স্ষ্টি না করে 
পারে না। ূ 

পাআজাজ্যবাদের অবস্থাসমূহে যা অসমতাকে তীব্র করে এবং অনম বিকাশে 
চূড়ান্ত তাপ দেয় তা কি? 

ছুটি প্রধান ঘটনা : 

প্রথমতঃ, সাম্রাজ্যবাদী গোষীসমৃহের মধ্যে বিশ্বের বিভাজন সম্পূর্ণ হয়েছে, 
শুন্য" ভূভাগের মতো জিনিন আর কোথাও বিদ্ধঘান নেই এবং অথনৈতিক 
'ভারদাম্য' অঞ্জনের জন্ত সাত্রাজ্যবাদী যুদ্ধসমুছের মাধমে ইতিপূর্বে বিভক্ক 
বিশ্বের পুনবিভাজ্ন একটি নিশ্চিত প্রয়োজন হয়ে ধাড়ায়। 

দ্বিতীয়তঃ, কথাটির বিস্তৃত অর্থে, প্রযুক্তকৌশলের বিশাল এবং এ পর্যস্ত 
অতুলনীয় বিকাশ, বাজারসমূহ, কাচামালের উৎপ প্রভৃতি দখল করার জন্ত 
সংগ্রামে অন্তদের ধরে ফেলতে এবং ছাড়িয়ে যেতে কতকগুলি সাম্রাজ্যবাদী 
এগোঠীর পক্ষে কাজ সহজতর করে। 

কিন্ত কেবলমাআআস বিবধিত সাম্রাজ্যবাদের সময়কালে এই সমস্ত ঘটন! 
বিকশিত হয়েছিল ও চরমে পৌছেছিল। এবং ডা অগ্রূপ হতে পারত না, 
ধযেহেতু কেব্লমাত্র সাহ্রাজ্যবাছের সময়কাজে বিশ্বের বিভাজন সম্পূর্ণ হতে পারত 
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এবং কেবলমাত্র বিবর্ধিত সাম্রাজাবাদের সময়কালে বিশাল প্রযুক্তিকৌ শলগতভ 
সম্ভাবনানমৃহ প্রকট হতে পারত। এবং এর ওপর অবশ্তই এই ঘটনা 
আরোপ করতে হুবে যে, যেধানে পূর্বে ব্রিটেন শিল্পগতভাবে অন্যান্ত সমস্ত 
দেশের অগ্রবর্তী হতে এবং একশ বছরের ০'শি সময়কাল তাদের পেছনে ফেলে 
রাখতে সক্ষম হয়েছিল, লেখানে, পরবর্তীকালে, একচেটিয়া! পু.ঞ্জিবাদের যুগে, 
'ত্রটেনকে পেছনে ফেলে যেতে শুরু করতে জার্ধানির প্রয়োজন হয়েছিল মাত্র 
প্রায় দশক দুই, আর ইউরোপীয় দেশগুলিকে ধরে ফেলতে আমেরিকার 
প্রয়োজন হয়েছিল তার চেয়েও কম সময়। 

এর পরে, কিডাবে এট। দৃঢ় তামহুকারে বলা যেতে পারে যে, এখনকার 
তুলনায় বিকাশের অনমতা পূবে অধিকতর বেশি ছিল এবং একটিমান্ত্র দেশে 
সমাজতঙ্ত্রের বিজয়ের স্গাবনার ধারণ! পায্রাজ্যবাদের- লময়কালে পু জিবাদের 
অসম বিকাশের নিয়মের সঙ্গে সংযুক্ত নয়? 

এটা কি স্পষ্ট নয় যে তত্বের ব্যাপারে শুধুমাত্র অমাজ্জিত, নংস্কৃতিহীন 
ব্যক্তিরা অসম অর্থনৈতিক ও রাজনৈতিক বকাশের নিয়মের সঙ্গে অতীতের 
শিল্পোন্ধত দেশগুলির অর্থনৈতিক অলমতা। গুলিয়ে ফেলতে পারে-_যে অসম 
অর্থনৈতিক ও রাঞ্জনৈতিক বিকাশ কেবলমাত্র বিবাধিত একচেটিয়৷ পু জিবাদের 
পময়কালে বিশেষ শক্তি ও তীব্রতা ধারণ করেছিল? 

এট। কি স্পষ্ট নয় যে, লেনিনবাদের ক্ষেত্রে শুধুমাত্র পরিপূর্ণ অজ্ঞতা, পু জি- 
বাদী দেশসমূহের অপম.অর্থনৈতিক এবং রাগ্চণৈতিক বিকাশের নিয়মের সঙ্গে 
নক্পর্কযুস্ত লেনিনের বক্কব্যসমূহের প্রতি অদ্ভুত থেকেও বেশি আপত্তি উপ- 
স্থাপিত করতে জিনোভিয়েভ এবং তার বন্ধুদের প্রণোর্দিত করতে পারত ? 


২। কামেনেন ট্রট্‌স্কির জন পথ পরিষ্কার করছেন 
এই সম্মেলনে কামেনেভের ভাষণের মূ উদ্দে্ত কি ছিল? কতকগুলি 
ক্ষুদ্র ক্ষুদ্র বিষয় এবং কামেনেভের ম্বাভাবিক কূটনীতি উপেক্ষা করলে দেখা 
যাবে যে তার ভাষণের উদ্দেন্ত ছিল ট্রটক্ষিকে তার অবস্থান রক্ষা করতে 
'লাহায্য করা, একটিমান্জ দেশে সমাজতন্ত্রের বিঞযয়ের সম্ভাবনার মূল প্রশ্নে 
লেনিনবাদের বিরুদ্ধে তার সংগ্রামে তাকে সাহায্য করা। 
এই উদ্দেন্ট সামনে রেখে, গ্রধান প্রবন্ধটি (১৯১৫ ) যাতে লেনিন একটিমাজর 
ধদেশে সমাজতত্ত্রের বিজয়ের লভাবনা আলোচনা করেছিলেন তাতে রাশিয়ার 
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যে কোন লম্পর্ক ছিল না এইটি প্রমাণ করার “কাজ” এবং যখন লেনিন এরূপ 
দভাবনার কথা বলেছিলেন তখন তার মনে রাশিয়ার কথা ছিল না, ছিল 
অন্যান্য পুজিবাদী দেশের কথা তা প্রমাণ করার কাজও কামেনেভ নিজের' 
ওপর টেনে নিলেন; কামেনেভ নিজের ওপর এই সন্দেহজনক “কাজ? টেনে 
নিলেন, তার দ্বার! ইউ্রটস্কর জন্য পথ পরিষ্কার করার উদ্দেশ্বো, ধার “পরি- 
কল্পনা” হল, এবং না হয়ে পারে না, ১৯১৫ সালে লিখিত লেনিনের প্রবন্ধটিকে 
টুকরো টুকরো৷ কর! । 


স্থলভাবে বলতে গেলে, ট্রটস্কির জন্য রাস্তার সমস্ত আবর্জনা পরিষ্কার 
করে কামেনেত তার গোলাবাড়ি-প্রাঙ্গণ রক্ষার ভূমিকা নিয়েছেন (হানা )। 
গোলাবাড়ি-প্রাঙ্গণ রক্ষকের ভূমিকায় লেনিন ইনস্টিটিউটের ডিরেক্টরকে দেখা 
নি:সন্দেহে দুঃখজনক-_-এজন্য নয় যে গোলাবাড়ি-প্রাঙ্গণ রক্ষকের কাজ কিছু 
হীন কাজ, বরং এইন্তন্ত ঘে, কামেনেভ, যিনি নিঃসন্দেহে একজন দক্ষ ব্যকি, 
আমি মনে করি তিনি একটি আরও মর্যাদাসম্পন্ন দক্ষতাপূর্ণ কাজ নিক্গের ওপর 
টেনে নিতে পারতেন (হাপ্য)। কিন্ত তিনি শ্বেচ্ছাকৃতভাবে এই ভূমিকা 
গ্রহণ করেছেন; এবং, অবশ্যই, এটি গ্রহণ করার তার পুরো স্বাধীনতা ছিল, 
তাই এ বিষয়ে কিছু করার নেই। 


এখন দেখা যাক কামেনেশ কিভাবে তার অতি-অদ্ভুত কাজ সম্পাদন 
করেছিলেন! 

কামেনেভ তার ভাষণে দৃঢ় ভাবে ঘোষণা করেন যে, ১৯১৫ সালের লেনিনের 
প্রবন্ধের মূল বক্তব্য, যা একটিমাত্র দেশে সমাক্্তন্ত্রেক জয়ের সগ্বন। দৃঢ়তা” 
লহকারে বিবৃত করে, যে বক্তব্য অ.মাদের বিপ্লব এবং এঠপমুলক কাজের 
লাইন যথাযথভাবে নিরূপণ করে, ত। বাশিগার সম্পর্কে ছিল না বা রাশিয়ার 
দম্পর্কে হতে পারত নাঃ তিনি বলেন যে লেনিন যখন একটিমাত্র দেশে সমাজ- 
তন্ত্রের সম্ভাবনার কথা বলেছিলেন তখন তর মনে রাশিয়ার কথ! ছিল না, 
ছিল শুধুমাত্র অগ্তান্ত পুঁজিবাদী দেশের কথা। এট। অবিশ্বস্য এবং বিস্ময়কর 
এটা খুব বেশিভাবে কমরেড লেনিনের ডাহ! কুত্পার মতো মনে হয়। কিন্তু 
লেনিনের দম্পর্কে এই মিখা বক্তব্যে পার্টি কি মনে করতে পারে, আপাতঃ- 
দৃষ্টিতে কামেনেভ তার কোন তোয়াক্কা করেন না। তার একখ।ঞ আগ্রহের 
বিষয় হল, যে-কোন মূলো ট্রটুক্ষিগ জন্ত পখ পরিষ্কার করা। 


৩৬০৪ 


তার এই অদ্ভুত সজোর উক্তি লত্য বলে প্রমাণ করতে তিনি কিভাবে 
চেষ্টা করেন? 

তিনি বলছেন, তার এই প্রবন্ধের দুই লপ্তাহ পরে রাশিয়ার আমর বিপ্লবের 
চরিজ্ের প্রশ্নে কমরেড লেনিন তার সৃবিদিত তত্বপমৃহ৯৬ প্রকাশ করেন, যাতে 
লেনিন বলেন, মার্কসবাদীদের কর্মস্থচী রাশিয়ায় বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের 
বিজয় অর্জনে সীমাবদ্ধ ছিল; কামেনেভ আরও বলছেন যে লেনিন এই কথা 
বলেছিলেন কারণ লেনিন অন্ুমান-অনুসারে এই মত পোষণ করতেন যে 
রাশিয়ার বিপ্রব বুর্জোয়া পর্যায়ে থেয়ে যেতে এবং একটি লমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে 
পরিণত ন! হতে বাধ্য। ভাল কথা, এবং যেহেতু একটিমান্্র দেশের সমাজ- 
তন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার প্রশ্নে লেনিনের প্রবন্ধ বুর্জোয়াদের সম্পর্কে আলোচনা 
করেনি, আলোচনা করেছে সমাজতান্ত্রিক বিপ্রব সম্পর্কে, এটা স্ুম্প্ই যে নেই 
প্রবন্ধে লেনিনের.রাশিয়ার কথা মনে থাকতে পারত না । 

স্থতরাং, কামেনেভের বক্তব্য অন্রুপারে এট] বেরিয়ে আসে যে, লেনিন 
রাশিয়ার বিপ্লবের পরিধি সম্পর্কে একজন বামপন্থী বিপ্লবী অথবা সোশ্বাল 
ডিমোক্র্যাটিক ধরনের একজন সংস্কারবাদী যেরকম বোঝে সেইরকম বুঝে- 
ছিলেন, শেষোক্তরা এই মত পোষণ করে যে বুর্জোয়! বিপ্লব একটি সমাজ- 
তান্ত্রিক বিপ্রবে পরিণত হুবে না এবং বুর্জোয়া বিপ্রব ও সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের 
মধ্যে একটি দীর্ঘ এতিহাসিক ফারাক, একটি দীর্ঘ বিচ্ছেদ, একটি অন্তর্বর্তী 
সময় থাকবে যা অন্ততঃ কয়েক দশক টিকে থাকবে, যে পময়কালে পুঁজিবাদ 
এশ্বধপূর্ণ হবে এবং শ্রমি কশ্রেণী ছঃখ-ছু্শায় নিন্ভেজ হয়ে পড়বে। 

এটা বেরিয়ে আসে যে, যখন ১৯১৫ সালে লেনিন তার প্রবন্ধ লিখেছিলেন 
তখন বুর্জোয়া বিপ্লবের বিজয় থেকে সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে ভাঙক্ষণিক উত্তরণের 
কথা লেনিন চিন্ত! করেননি, তার তা অভিপ্রায়ও ছিল না! এবং তার জন্ত তিনি 
কঠোর প্রচেষ্টাও চালাননি। 

আপনার! বলবেন এটা অবিশ্বন্য এবং বিলম্ময়কর। হা, কামেনেভের 
লজোর বক্তব্য সত্যসত্যই অবিশ্বান্ত এবং বিল্ময়কর। কিন্তু কামেনেভকে তা 
দিয়ে অস্থবিধায় ফেলা যাবে না। 

আমি কয়েকটি দলিল উদ্ধত করছি যা দেখাবে যে এই বিষয়ে কামেনেভ, 
স্পষ্টভাবে লেনিন সম্পকে মিথ্য। ক্ক্ষব্য রাখছেন । 

১৯০৫ সালের গোড়ার দিকে খন রাশিয়ার বিপ্রবের পরিধি ততটা, 
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ক্কালিন (৮ম)--২০ 


শক্তিশালী ছিল না, এবং হতে পারত না, যতই! শক্তিশ!লী তা হয়েছিল 
পরবর্তীকালের, ১৯১৭ সালের ফেব্রুারি নাগাদ সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধের 
পরিণতিতে, সেই সময় রাশিয়ার বিপ্রবের চরিত্র সম্বন্ধে লেনিন বা লিখেছিলেন 
তা হল এই ঃ 


গণতান্ত্রিক বিপ্লব থেকে আমরা তওক্ষণা্, এবং আমাদের শক্তি, 
শ্রেণী-সচেতন ও সংগঠিত শ্রমিকশ্রেণীর শক্তির ঠিক পরিমাণ অন্যায় 
সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে অতিক্রম করতে শুর করব (মোট! হরফ আমার 
দেওয়া--জে. স্তালিন) (৮ম খণ্ড, পূঃ ১৮৬ )। 


. ১৯০৫ সালের সেপ্টেম্বর মাসে প্রকাশিত লেনিনের একটি প্রবন্ধ থেকে 

এই অনুচ্ছেদটি উদ্ধৃত হয়েছে। 

কামেনেভ এই প্রবন্ধের অস্তিত্বের কথা জানেন কি? আমি. মনে করি, 
লেনিন ইনস্টিটিউটের ডিরেক্টরের প্রবন্ধটির অস্তিত্বের কথা জানা উচিত। 

স্থৃতরাং, এটা বেরিয়ে আমে যে, লেনিন বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবের 
বিজয়কে শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রামের এবং সাধারণভাবে বিপ্লবের পরিসমাপ্তি 
হিসেবে কল্পনা করেননি, কল্পনা করেছেন সমাজতান্ত্রক বিপ্লবের দিকে প্রথম 
পর্যায় এবং উত্তরণমূলক ধাগ হিসেবে। 

কিন্তু সম্ভবতঃ পরবতাঁকালে লেনিন রাশিয়ার বিপ্লবের চবির ও পরিধি 
জঅম্পকে তার মত পাণ্টেছিলেন? আরু একটা দলিল নেওয়া যাক । একটি- 
মাত্র দেশে সমাজতম্ত্রের বিজয়ের প্রশ্ন লেনিনের মূল প্রবন্ধ গুকাশিত হবার 
তিন মাম পবে, ১৯১৫ সালের নভেগ্র মাসে প্রকাশিত লেনিনের একটি প্রবন্ধের 
কথা আমি উল্লেখ করছি। [তান সেখানে য। বলেছেন তা হল এই £ 


ক্ষমূতা। দখলের জন্য, একটি সাঁধারণতান্ত্রর জন্য, জমি বাজেয়াপ্ধ করার 
জন্য, অর্থাৎ কষ কসমাভকে বিপ্রবের উদ্দেশ্ত নাধনার্থ নিধুক্ত করা এবং 
তার বৈপ্রবিক শক্তিসমূহকে যথাসাধ্য সন্্যবহার করার জন্তঃ বুজোয়। 
রাশিয়াকে সামরিক-সামন্ততাল্ল্িক “গাত্রাজ্যবাদ” (অর্থাৎ জারতন্ত্র) 
থেকে মুক্ত করার জন্য শ্রমিকশ্রেণী সংগ্রাম করছে এবং সাহসের লজে 
লংগ্রাম করবে। এবং অমিকশ্রেণী জারতন্্র থেকে, জমিদারদের জমি 
সহন্ীয় ক্ষমতা থেকে বুজোয়া-রাশিয়ার «এই মুক্তির স্থবিধা ততক্ষণ 
(মোট হরক আমার দেওয়াজে. স্তালিন) গ্রহণ করবে, গ্রামীণ 
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শ্রমিকদের বিরুদ্ধে ধনী কৃষকদের সংগ্রামে তাদের সাহাযা করার জন্ত নয়, 

পরস্ক সথবিধা গ্রহণ করবে ইউরোপের শ্রমিকশ্রেণীসমূহের টৈত্রীবদ্ধ হয়ে 

সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব ঘটাবার জন্য' ( মোটা হরফ আমার দেওয়া-_ 

জে. স্তালিন) (২৮শ খণ্ড, পৃঃ ৩১৮ )। 

আপনার! দেখছেন, পূর্ববর্তী উদ্ধৃতির মতো এখানে, ১৯০৫ সালে এবং 
১৯১৫ সালে সমভাবে, লেনিন এই মত পোষণ করতেন যে, রাশিয়ায় বুর্জোয়া 
বিপ্লব অবশ্তই একটি সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে পারণত হবে, রাশিয়ায় বুর্জোয়! 
গণতান্ত্রিক বিপ্লবের বিজয় রাশিয়ার বিপ্রবের প্রথম স্তর হবে, যার প্রয়োজন 
হুল তগ্ক্ষণাৎ তার দ্বিতীয় স্তর, সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে অতিক্রম করা। 

ভাল কখা, এবং কামেনেভ তার ভাষণে লেনিনের ১৯১৫ সালের ষে 
তত্বপ্তলির কথা উল্লেধ করেছেন এবং যা রাশিয়ায় বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্রবের 
করণীয় কাজসমূহের কথা বলছে, তাদের সম্বদ্ধে কিহবে? এগুলি কি বুর্জোয়া 
বিপ্রব সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে পরিণত হবে এই ধারণার বিরোধিতা করে না? 
অবশ্তই না। পক্ষান্তরে, এই তত্বমৃের অন্তপিহিত ভাব হুল ঠিকঠিক বুর্জোয়া 
বিপ্লব সমাজতান্ত্রিক বিপ্রবে পরিণত হুওযা, রাশিয়ার বিপ্রবের প্রথম স্তর 
দ্বিভাঁয় স্তরে অতিক্রান্ত হওয়া । প্রথমতঃ, লেনিন তার এই তত্বনমূহে এ কথা 
বলেননি যে, রাশিয়ার বিপ্লবের পরিধি এবং রাশিয়ার মার্কলবাদীদের কর্ড বা- 
কাজসমূহ জার ও জমিদারদের উচ্ছেদ্র করায়, অর্থাৎ বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক 
বিপ্লবের করণীয় কাজমমূহে সীমাবন্ধ। দ্বিতীয়তঃ, লেনিন এই তত্বসমূহ্ে 
বুর্জোয়। গণতাস্ত্রিক বিপ্রবের করণীয় কাঁঞজসমূহ বর্ণনাম্ম নিজেকে পীমাবদ্ধ 
রেখেছিলেন, কেননা তিনি এই বিপ্লবকে প্রথম স্তর এখং রাশিয়ার মাঁকস- 
বাদীদের আত করণীম কাজ ছিসেবে গণ্য করতেন। তৃতীয়তঃ, লেনিন 
এই মত পোষণ করতেন যে রাশিয়ার মার্কলবাদীর! ছিতীয় স্তর থেকে তাদের 
করণীন্ন কাজ সম্পাদন শুরু করবেনা (যেমন ট্রটান্কি 'জার নয়, শ্রমিকদের 
সরকার তার এই পরিকল্পনার প্রস্তাব দিয়েছিলেন ) কিন্তু তারা শুরু করবে 
প্রথম স্তর, বিপ্লবের বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক স্তর থেকে। 

বুর্জোয়া বিপ্রবের সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবে পরিণত হুবার ধারণার সঙ্গে এখানে 
কোন বিরোধিতা, বিরোধিতার ছায়ামাত্র আছে কি? স্ম্পষ্টভাবে, না। 

তাহলে এট বেরিয়ে আসে, কামেনেভ অতি অপৎভাবে লেনিনের অব- 
স্থানের ভূল বর্ণনা দিয়েছেন । 
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কিন্তু কামেনেভের বিরুদ্ধে সাক্ষ্য শুধুমাত্র লেনিনের দলিলের আকারে 
নেই। লাক্ষ্য রয়েছে জীবিত মানুষের আকারে, উদাহরণম্বরূপ ট্রটস্কি, অথবা 
আমাদের পার্টির চতুর্দশ সম্মেলনের আকারে, অথবা, সর্বশেষে, অদ্ভূত মনে 
হলেও, কামেনেভ এবং জিনোভিয়েভের নিজেদের আকারেই। 
আমর! জানি, একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার প্রশ্নে 
লেনিনের প্রবন্ধটি ১৯১৫ সালে প্রকাশিত হয়েছিল। আমর! জানি 
উট্‌স্কি যিনি সে সময়ে একটিমাজ্স দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় লম্পর্কে লেনিনের 
লঙ্জে বিতর্ক চালাচ্ছিলেন, তিনি, অবিলম্বে অর্থাৎ ১৯১৫ পালেই, একটি বিশেষ, 
লমালোচনামূলক প্রবন্ধের মাধ্যমে লেনিনের এই প্রবন্ধের জবাব দেন। তখন, 
১৯১৫ সালে ট্রট্ক্কি তার লমালোচনামূলক প্রবন্ধে কি বলেছিলেন? তিনি 
কিভাবে কমরেড লেনিনের প্রবন্ধের মূল্যায়ন করেছিলেন? তিনি কি এই 
অর্থে বুঝেছিলেন যে লেনিন যখন একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের 
কথা বলেছেন, তখন লেনিনের মনে রাশিয়ুর কথা ছিল না, অথবা তিনি 
তা ভিন্নভাবে বুঝেছিলেন, ধরুন, আমরা সকলে এখন যে অর্থে বুঝি» 
সেই অর্থে? ট্রটস্ির প্রবন্ধ থেকে একটি অনুচ্ছেদ হল এই : 
“ইউরোপের একটি যুক্তরাষ্ট্রের শ্লোগানের বিরুদ্ধে উপস্থাপিত একটি 
কমবেশি বাস্তব এঁতিহাসিক যুক্তি সুইজারল্যাণ্ডের লগপিয়াল 
 ডিমোক্রযাট (সেই পময় বলশেভিকদের কেন্ত্রীয় মুখপত্র, যাতে লেনিনের 
উপরে-উল্লিখিত প্রবন্ধ ছাপা হয়েছিল-_-জে. স্তালিন) নিয়োক্ত বাক্যে 
ছাপা হয়েছিল যে “অসম অর্থনৈতিক এবং রাজনৈতিক বিকাশ পু'জি- 
বাদের একটি নিশ্চিত নিয়ম ।৮ এ থেকে সপিয়াল ভিমোক্র্যাট এই 
সিদ্ধান্ত টানে যে একটিমাআ দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব এবং মেইজন্ত 
গ্রতিটি স্বত্ত্ব দেশে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে ইউরোপে একটি যুক্তরাষ্ট্র 
প্রতিষ্ঠার সাপেক্ষ করার কোন যুক্তি নেই।*..কোন দেশই যে তার সংগ্রামে 
অন্তান্তদের জন্ত অবশ্যই “অপেক্ষা” করবে না, এটা হল একটি প্রাথমিক 
চিন্তা যা পুনরাবৃত্তি করা উপযোগী এবং প্রয়োজনীয়, যাতে সমকালে, 
সংঘটিত আন্তর্জাতিক সব্রিপ্তার ধারণার বদলে অনুকুল দময় আদার 
লাপেক্ষে কৌশলে কালহুরণ করার আন্তর্জাতিক নিষ্রিমতার ধারণ! 
গ্রতিস্থাপিত না হতে পারে । আমাদের উদ্মোগ অন্থান্ত দেশের গ্রামে 
প্রেরণা সঞ্চার করবে এই পরিপূর্ণ বিশ্বাস নিয়ে, অন্যদের জন্ত অপেক্ষা না 
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করে আমরা সংগ্রাম শুরু করি এবং চালিয়ে যাই? কিন্তু এটা যদি ন! 
ঘটে, তাহলে এট! ভাবা অনর্থক হবে-এঁতিছাসিক অভিজ্ঞতা এবং 
তাত্বিক বিবেচনাসমূহ, যেমন লাক্ষ্য দেয়-__ধে, দৃষ্টান্স্বরূপ, একটি বিপ্লবী 
রাশিয়। একটি রক্ষণশীল ইউক্োপের সামনে প্রতিরোধ করে 
চলতে পারবে ( মোটা হরফ আমার দেওয়া জে. শ্তালিন ), অথবা একটি 
লমাজতান্ত্রিক জার্মানি পুঁজিবাদী বিশ্বে বিচ্ছিন্ভাবে তার অস্তিত্ব বজাস্ক 
রাখতে পারবে' (ট্রট্‌স্কির রচনাবলী, তৃতীয় খণ্ড, প্রথম অংশ, পৃঃ ৮৯-৯০)। 
এ থেকে এটা বেরিয়ে আমে যে, কামেনেভ এখন যেভাবে “বুঝতে” চেষ্টা 
করছেন, উট-ক্কষি সে সময় সেভাবে লেনিনের প্রবন্ধটি বোঝেননি, বুঝেছেন 
যেভাবে লেনিন বুঝেছিলেন, পার্ট যেভাবে বোঝে, এৰং আমরা সকলে 
যেভাবে বুঝি, নচেৎ ট্রট-স্কি লেনিনের সঙ্গে তার বিতর্কে রাশিয়াকে ভিত্তি 
করে একটা যুক্তি দিয়ে নিজের উক্তি সমর্থন করতেন ন!। 

এ থেকে এটা বেরিয়ে আসে যে, ট্রটক্কি এখানে এই অনুচ্ছেদে, তার 
বর্তমান মিত্র কামেনেভের বিরুদ্ধে সাক্ষ্য দিচ্ছেন। 

কেন তাহলে এই সম্মেলনে ট্রটস্কি কামেনেভের বিরুদ্ধে বললেন না? 
কেন ট্রট-স্কি এখানে প্রকাশ্তভাবে এবং সততার সঙ্জে ঘোষণা করলেন না৷ যে, 
কামেনেভ লেনিনকে অতি অসতভাবে বিরূৃত করছেন? উ্রটস্কি কি মনে 
করেন যে, এই ব্যাপারে তার নীরবতাকে সৎ বিতর্কের একটি আদর্শ হিসেবে 
বর্ণনা করা যেতে পারে? ই্রটস্কি এখানে কেন কামেনেভের বিরুদ্ধে বলেননি 
ভার কারণ ছল স্পষ্টতঃ তিনি সরামরি লেনিনের কুৎ্স। করার সন্দেহজনক 
“কাজে” নিজেকে জড়িত করতে  চাননি-এই নোংরা কাজটি তিনি 
কামেনেভের হাতে ছেড়ে দিতে পছন্দ করলেন। 

এবং পার্ট, দৃষ্টান্বত্বরূপ, চতুর্দশ সম্মেলনে তাঁর প্রতিনিধিত্বের মাধ্যমে, 
এই ব্যাপারটি কিভাবে বিবেচনা করেছিল? একটিমাত্র দেশে সমাজতঙ্কবের 
বিজয়ের সম্ভাবনার প্রসঙ্গে চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাবে যা 'বল! হয়েছিল হল 
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* “অর্থনৈতিক এবং রাজনৈতিক বিকাশের অসমতা, যা! পুঁজিবাদের 
একটি নিশ্চিত নিয়ম” তা থেকে কমরেভ লেনিন সঠিকভাবে দুটি সিদ্ধান্ত 
টানেন£ (ক) “কয়েকটি» এমনকি পৃথকভাবে গৃহীত পুঁজিবাদী দেশে 
সমাজতন্ত্রের বিজয়ের” লন্তাবনা! এবং (খ) এই সম্ভাবনা যে এই কয়েকটি 
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দেশ, এমনক্ষি একটিমাত্র দেশ অপরিহার্যভাবে সর্বাপেক্ষা উন্নত পুঁজি- 
বাদের দেশ হবে না ( বিশেষভাবে, স্থখানভের ওপর মন্তব্য দেখুন )। 
রুশ বিপ্লবের অস্ভিজ্ঞত। প্রকট করেছে যে কেবলমাত্র একটি দেশে 
এপ প্রথম বিজয় যে সম্ভব তাই নয়, কিন্তু কতকগুলি অনুকূল অবস্থা 
থাকলে, প্রথম দেশ যেখানে শ্রমিকশ্রেণী বিজয়ী হবে (যদি তা আগ্ত- 
তিক শ্রমিকশরেণী থেকে কিছুটা পরিমাণ সম্্থন পায়) বহুদিনের জন্ত 
নিজেকে বজায় রাখে এবং তার অবস্থান হুসংহত করে, এমনকি যদিও 
এই সমর্থন অন্থান্ত দেশে প্রত্যক্ষ শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের বূপ পরিগ্রহ না 
করে' (মোটা হরফ আমার দেওয়া--জে, স্তালিন ) (“কমিউনিস্ট আস্ত- 
জাঁতিকের কর্মপরিষদের বধিত প্লেনামের সঙ্গে সম্পর্কযুক্ত কমিউনিস্ট 
আন্তর্জাতিক এবং রু. ক. পা (ব)-র কতব্যকাজের'৯৭ প্রশ্নে চতুর্দশ পার্টি 
সম্মেলনের প্রস্তাব থেকে )। 

এ থেকে এটা বেরিয়ে আসে ঘে সামগ্রিকভাবে পার্টি, চু সম্মেলনে 
তার প্রতিনিধিত্বের মাধ্যমে, কামেনেভের বিরুদ্ধে সাক্ষ্য দিচ্ছে, সাক্ষ্য দিচ্ছে 
তার এই দৃঢ় উক্তির বিরুদ্ধে ষে একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্্ে 
প্রবন্ধটিতে লেনিনের রাশিয়ার কথ মনে হয়নি। তানা হলে সম্মেলন বলত 
না যে রাশিয়ার বিপ্লবের অভিজ্ঞতা" একটিমান্ধ দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের 
প্রশ্নে লেনিনের প্রবন্ধের সঠিকতা৷ “প্রকট করেছে; । 

এ থেকে বেরিয়ে আসে যে চতুর্দশ সম্মেলন লেনিন নিজে যেভাবে বুঝে- 
ছিলেন, উট,স্কি যেভাবে বুঝেছিলেন এবং আমরা সকলে যেভাবে বুঝছি 
কমরেড লেনিনের প্রবন্ধটি সেইভাবে বঝেছিল। 

এবং চতুদ শ সম্মেলনের প্রত্তাবের প্রতি কামেনেভ ও জিনো ভিয়েভের দৃষ্টি- 
ভঙ্গি কিছিল? এটা কি একটা সত্য ঘটনা নয় যে একটা কমিশন কর্তৃক, 
যার অস্ততৃক্ত ছিলেন জিনোভিয়েভ এবং কামেনেড, সর্বসন্মতন্ভাবে প্রস্তাবটি 
খড় রচিত এবং অন্থমোদিত হয়েছিল? এটা কি সত্য ঘটনা নয় যে 
কামেনেভ চতুদশ সম্মেলনে, যাতে প্রস্তাবটি সর্ব্ম্ম ভভাবে গৃহীত হয়, সেই 
সম্মেলনে চেয়ারম্যান ছিল্নে এবং জিনৌভিয়েভ গ্রস্তাবটির ওপর রিপোট" 
করেন? এট কি করে ব্যাখা করা যাবে যে কামেনেভ এবং জ্িনোভিয়েভ 
এই প্রস্তাবের পক্ষে, তার সমস্ত ধারার পক্ষে ভোট দিয়েছিলেন? এটা কি 
হুম্পষ্ট নয় যে কামেনেভ লেনিনের প্রবন্ধটিকে তখন যেভাবে বুঝেছিলেন এখন 


চু 


৩১৬ 


তা থেকে ভিন্নভাবে 'বুঝতে” চেষ্ট! করছেন--ষে প্রবন্ধটি থেকে একটা উদ্ধৃতি 
সরাসরি চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাবের অস্ততবক্ত হয়েছিল ? কোন্‌ কামেনেভকে 
আমাদের বিশ্বাস করতে হবে--যে কামেনেভ চতুর্দশ সম্মেলনে চেগারম্ান 
ছিলেন এবং প্রস্তাবের পক্ষে ভোট দিয়েছিলেন তাকে, অথবা যে কামেনেভ 
এখানে পঞ্চদশ সম্মেলনে উ্রটস্কির গোলাবাড়ি-প্রাঙ্গণ রক্ষক হিসেবে এগিয়ে 
আসছেন তাঁকে? 

এ থেকে এটা বেরিয়ে আসে যে চতুর্দশ সম্মেলনের সময়কালের কামেনেভ 
পঞ্চদশ সম্মেলনের কামেন্ভের বিরুদ্ধে সাক্ষ্য দিচ্ছেন । 

এবং জ্িনোভিয়েভ কেন চুপ করে বসে আছেন ও কামেনেভকে সংশোধন 
করার কোন চেষ্টা করছেন না, যে কামেনেভ লেনিনের ১৯১৫ মালের প্রবন্ধ 
এবং চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাব অতি অসংভাবে ছুটিরই ভূল বর্ণনা দিচ্ছেন? 
এট] কি সত্য ঘটনা নয় যে জিনোভিয়েড ছাড়া আর কেউ একটিমাত্র দেশে 
সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নে চতুর্দশ সম্মেলনের প্রস্তাবটি সম্পর্কে অনুকূল বক্তব্য 
উপস্থিত করেননি'? 

এ থেকে বেরিয়ে আমে যে জিনোভিয়েতের হাত সম্পূর্ণ পরিষ্কার নয়। 
( কণ্ঠস্বর : "খুবই অপরিষ্কার !' ) একে কি সততাপূর্ণ বিতর্ক বল চলে? 

এ থেকে বেরিয়ে আসে যে কামেনেভ এবং জিনোভিয়েড এখন সততাপূর্ণ 
বিতর্কের অতীত। 

এবং মিদ্ধাস্ত কি? সিদ্ধান্ত হল এই যে কামেনেভ ট্রট্‌স্কির গোলাবাড়ি- 
প্রাণ রক্ষকের ভূমিকায় বার্থ হয়েছেন। তিনি ট্রটবস্কর আশার ম্তাষযতা 
প্রতিপাদন কবেননি। 


৩। একটি অবিশ্বাস্য ভালগোল পাকানে! 
অথব। বৈপ্লবিক নীতি ও মনোন্তাৰ এবং 
আন্তজণতিকভাবাদের প্রষ্মে জিনোভিয়েভ 

আমি এখন জিনোভিয়েভ সম্পর্কে আলোচনায় যাচ্ছি। যদি কামেনেভের 
লমগ্র ভাষণটি ট্রটস্ষির জন্য পথ পরিষ্কার করার প্রচেষ্টা হয়ে থাকে, সেক্ষেত্রে 
জিনোভিয়েভ এট প্রমাণ করার জন্ত তার কর্তব্যকাজ ছিসেবে বেছে নিলেন 
ষে বিরোধী নেতারা হুলেন *সমগ্র বিশ্বে একমাত্র বিপ্লবী এবং একমাত্র 
আন্তর্জাতিকতাবাদী। 


৩১১ 


' তার “বুক্তিগুলি' বিশ্লেষণ করা যাক। 

তিনি বুখারিনের এই বিবৃতি গ্রহণ করেন যে, অভ্যন্তরস্থ বিন্তাসের প্রশ্নগুলি 
(সমাজতন্ত্র গড়ে তোল! ) পরীক্ষা! করার সময়কালে বহিঃস্থ বিন্যাসের গ্রশ্নগুলি 
থেকে নিয়মাবদ্ধভাবে বিচ্ছিন্ন থাকতে হবে, আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের 
বিজজ্বের সম্ভাবনার প্রশ্নে বিরোধী ব্লকের ওপর তত্বগুলির সঙ্গে বুখারিনের 
এই বক্তব্য তুলনা করেন এবং এই দিদ্ধান্তে উপনীত হন যে বুখারিন এবং 
কেন্দ্রীয় কমিটি যা মোটের ওপর প্রবন্ধগুলি অনুমোদন করেছে, তারা আমাদের 
বিপ্লবের আস্তর্জাতিক কর্তব্যকাজদমৃহ, আন্তর্জাতিক বিপ্লবের স্বাথসমূহ ভূলে 
যাচ্ছেন। 

২এসমত্ত কি সত্য? কমরেডস্, এ লমস্তই অর্থহীন বক্তব্য । রহস্থুটা 
এই যে নিয়মাবন্ধত। হল জিনোভিয়েডের অন্ততম দুর্বল বিষয়; তিনি 
লহজতম জিনিসগুলি গুলিয়ে ফেলেন এবং নিজের তালগোল পাকানোকে 
ঘটনাসমূছের প্রকৃত অবস্থা ছিসেবে প্রতিপাদন করেন। বুখারিন বলছেন ষে 
দমাজতন্ত্র গড়ে তোলার প্ররশ্নকে আমাদের দেশের বিরুদ্ধে হত্তক্ষেপ সম্পর্কে 
গ্যারান্টি স্থষ্টি করার প্রশ্নের সঙ্গে অবশ্তাই গুলিয়ে ফেলা যাবে না, বলছেন যে 
আত্যস্তরীণ প্রশ্নসমূহকে অবশ্যই বহিঃস্থ গুশ্নদমূহের সঙ্গে গুলিয়ে ফেলা যাবে ন!। 
বুখারিন বলছেন না যে আভান্তরীণ গশ্ন বহি:স্থ, আন্তর্জাতক গন্নমূহের সঙ্গে 
লম্পর্কযুক্ত নয়। যাকিছু তিনি বলছেন তা হল, প্রথমোক্তকে শেষোক্তের 
সঙ্গে গুলিয়ে ফেল! চলবে না । তা-ই হল নিয়মাবদ্ধতার প্রধান এবং প্রাথমিক 
প্রয়োজন । জিনোভিয়েভ যদ্ধি নিয়ম1বদ্ধতার প্রাথমিক ওশ্বগুলি না বোঝেন, 
তাহলে কাকে দায়ী করা যাবে? 

আমর] এই মত পোষণ করি যে, আমাদের দেশ ছৃই শ্রেণীর বিরোধিতা 
প্রদর্শন করছে £ আভ্যন্তরীণ বিন্যাসের বিসোধিতাসমূহ এবং বহিঃস্থ বিস্তাসের 
বিরোধিতাসমূহ। আভ্যন্তরীণ বিরোধিতাসমূহের মধ্যে প্রধানত: অস্তভূক্ত 
রয়েছে সমাজতান্ত্রিক এবং পুঁজিবাদী অংশসমূহ। আমর! বলি, আমরা 
আমাদের নিজেদের কঠোর প্রচেষ্টাসমূহের ছারা, এই সমস্ত বিঝোধিত। জয় 
করতে পারি, আমাদের অর্থনীতিতে পুঁজিবাদী উপাদানদমূহ পরাস্ত করতে 
পারি, সমাজতান্ত্রিক গঠনের কাজে কৃষকসমাজের বিরাট বাঁপক অংশকে 
টেনে আনতে পারি এবং একটি লমাজতান্ত্রিব লমাজকে পুরোপুরি গড়ে 
ভুলতে পারি। 


৩১৭ 


বহিঃস্থ বিরোধিতাগুলির অন্তর্ক্ত রয়েছে সমাজতান্ত্রিক দেশ এবং 
তার পুঁজিবাদী আবেষ্টনীর মধ্যে সংগ্রাম। আমরা বলি যে, শুধুমাজ 
আমাদের কঠোর প্রচেষ্টা হারা আমরা এই সমস্ত বিরোধিতার সমাধান করতে 
পারি না, বলি যে এগুলির সমাধান করতে হলে শ্স্ততঃ কতকগুলি দেশে 
সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রয়োজন! ঠিক এই কারণেই আমর! বলি, একটিমান্ত 
দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় তাতেই শেষ হয়ে যায় না, কিন্তু তা হুল সমস্ত দেশে 
'শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্লবের বিজয়ের পক্ষে একটি সাহাযা, একটি উপায় এবং একটি 
হাতিয়ার। র 

এসব কি সত্য? জিনোভিয়েভ প্রমাণ করুন যে তা সত্য নয়। 

জিনোভিয়েভের বিপদ হল এই যে তিনি বিরোধিতাসমূহের এই ছুই শ্রেণীর 
মধ্যে পার্থক্য দেখেন না, তিনি এই ছুটিকে অযৌক্তিকভাবে গুলিয়ে ফেলেন 
এবং যে কেউ আভান্তরীণ বিস্তাসের গশ্র্চলি পরীক্ষা করার সময়কালে 
বছিংস্থ বিন্তাসের ওম্গুলি থেকে নিজেকে নিয়মাবদ্ধভাবে বিচ্ছিন্ন রাখেন, 
তিনিই আন্তর্জাতিক বিপ্রবের স্বার্থনমৃহ তুলে যাচ্ছেন, এই বিশ্বাসে নিজের 
তালগোল পাকানোকে “প্রকৃত, আস্তর্জাতিকতাধাদ হিসেবে প্রতিপাদন 
করেন। 

এটা অত্যন্ত কৌতুককর, কিন্তু তার সত্যসত্যই বোঝা! উচিত যে তা প্রত্যয় 
উৎপাদন করে না। 

তত্বগ্ুলি সম্পর্কে, যা অভিযোগন্রমে আমাদের বিপ্রবের আন্তর্জাতিক 
উপাদানকে উপেক্ষা! করছে, সেগুলি শুধু পড়ার দরকার এইটি উপলব্ধি করার 
জন্য ঘে জিনোভিয়েভত আবার তালগোল পাকানো অবস্থায় পড়েছেন । 
তন্বগুলিতে যা বল! হয়েছে তা হল এই ঃ 

পার্টি এই মত পোষণ করে যে, আমাদের বিপ্রব হল একটি সমাজ- 

তান্ত্রিক বিপ্রব, অক্টোবর বিপ্লব কেবলমাত্র একটি সংকেত, একটি প্রেপণা, 

পাশ্চাত্তযে লমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের পক্ষে একটি প্রস্থান নয়, কিন্তু একই সময়ে 

এই বিপ্রব হল, প্রথমতঃ, বিশ্বের বিপ্রবী আন্দে।লনের বিকাশের একটি 

ঘাটি, দ্বিতীয়তঃ, তা ইউ. এপ. এস. আর-এ পু'জিবাদ থেকে সমাজতঙ্্ে 

উত্তরণের কাল আমদানী করে (শ্রমিকশ্রেণীর 'এবনায়কত্ব ), যে সময়ে 

শ্রমিকশ্রেণী যদি কষকসমাজের প্রতি একটি সঠিক নীতি অন্থদরণ করে, 

'তাহলে তা একটি সম্পূর্ণরূপে সমাজতান্ত্রিক সমাজ গড়ে তুলতে পারে এবং 
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করবে, অবশ্য, ঘদি, একদিকে আস্তজাতিক বিস্লীবী আন্দোলনের 

ক্ষমতা, এ্রবং ভগ্তদিকে ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রামিকশ্রেণীর 

ক্ষমতা ইউ. এস. এস. আর-কে সশস্ত্র সাজাজ]বাদী হস্তক্ষেপ 

থেকে রক্ষা করার পক্ষে যথেষ্ট বিরাট হয় । 

তাহলে আপনারা দেখছেন যে তত্বগ্তলিতে আন্তর্জাতিক উপাদানকে 
পরিপূর্ণভাবে এবং সম্পূর্ণরূপে হিসেবের বিষয়ীভূত করা হয়েছে । 

অধিকন্ধ, জিনোভিয়েভ, এবং উরট্স্কিও, লেনিনের রচনাসমূহ থেকে এই 
মর্মে অন্ুচ্ছেদগুলি উদ্ধৃত করেন যে, “একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের জম্পুর্ণ 
বিজয় অকল্পনীয়, এবং তার জন্য অন্ততঃ কতকগুলি উন্নত দেশের সক্রিয় 
সমর্থনের প্রয়োজন হয়” এবং এক অদ্ভুত উপায়ে তারা এই সিদ্ধান্তে উপনীত 
হন যে একটিমাত্র দেশে সম্পূর্ণরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলা! আমাদের শ্রমিক- 
শ্রেণীর ক্ষমতাতীত। কিন্তু কমরেডস্‌, এটি একটি নিছক তালগোল পাকানো ! 
পার্টি কি কখনো বলেছে যে সমাজতস্ত্রের সম্পুর্ণ বিজয়, চুড়ীস্ত বিজয় 
আমাদের দেশে সম্ভব, একটিমান্র দেশের শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতার অন্ততুন্ত ? 
তারা বলুন, কোথায় এবং কখন পার্টি এ কথা বলেছে। পার্টি কি এ কথা 
বলে না, পার্টি কি লেনিনের সঙ্গে একত্রে সর্বদাই বলেনি যে, সমাজতস্ত্রের 
সম্পূর্ণ এবং চুড়ান্ত বিজয় সব একমাত্র যি কয়েকটি দেশে সমাজতন্ত্র বিজয়ী 
হয়? পার্টি কি শত শতবার ব্যাখ্যা বরে বলেনি যে একটিমাত্র দেশে 
সমাজতন্ত্রের বিজয়কে সমাজতন্ত্রের পম্পূর্ণ এবং চূড়ান্ত বিজয়ের সঙ্গে অবশ্যই 


গুলিয়ে ফেলা চলবে না? 

পার্টি সর্বদা! এই মত পোষণ করে এসেছে যে একটিমাত্র দেশে লমাজতন্ত্রের 
বিজয় সেই দেশে সম্পৃরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার লম্তাবন! শ্ছচিত করে 
এবং একাকী একটিমাত্র দেশের দ্ধারা এই কর্তব্যকাজ সম্পাদিত হতে পারে, 
পক্ষান্তরে সমাজত্তস্ত্রের সম্পূর্ণ বিজয় হন্তক্ষেপ ও পুন:প্রতিষ্ঠার বিরুদ্ধে একটি 
গ্যারাটি স্থচিত করে এবং কয়েকটি দেশে ধিপ্রবের বিজয়ের ঘটনায় কেবলমাত্র 
এই কর্তব্যকাজ সম্পাদিত হতে পারে। তাহলে এই ছুটি বর্মন্থচীকে এত 
অযৌক্তিকভাবে গুলিয়ে ফেলা কি করে সম্ভব? কে দোষী হবে যদি জিনো- 
ভিয়েভ, এবং উরট্স্কিও, সমাজতন্ত্রের সম্পূর্ণ এবং চূড়ান্ত বিজয়ের সঙ্গে লমাজ- 
তন্ত্রের বিজয়কে এত অযৌক্ষিকভাবে গুলিয়ে ফেলেন ? সেক্ষেত্রে, স্টাদের শুধুমাত্র 
চতুর্দশ সন্মেলনের প্রস্তাব পড়া উচিত, যেধানে এই বিষয়টি এমন লঠিকভাবে 
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ব্যাখ্যা করা হয়েছে যা এমনকি সোভিয়েত-পার্টি স্কুলের একটি ছাত্রকেও সল্দেহ- 
মুক্ত করতে পারে। 

জিনো ভিয়েভ, এবং ট্রট্স্কিও, ব্রেস্ট শাস্তিচুক্তির সময়কালের রচনাবলী থেকে 
কতকগুলি উদ্ধৃতি উপস্থাপিত করেছেন, যেখানে বলা হয়েছে, আমাদের বিপ্লব 
বহিংস্থ শক্রসমূহের ছারা চূর্ণ হতে পারে। কিন্তু এ! উপলব্ধি করা কি এতই 
শক্ত যে আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সম্ভাবনার প্রশ্ের সঙ্গে এই 
সমন্ত উদ্ধৃত্তির কোন সম্পর্ক নেই? কমরেড লেনিন বলছেন, হস্তক্ষেপের 
সম্ভাবনার বিরুদ্ধে আমাদের গ্যারাট্টি নেই, এবং তা সম্পূর্ণরূপে সত্য। কিন্ত 
পার্টি কি কখনো বলেছে যে একমান্জ মামাদের কঠোর প্রচেষ্টা দ্বারা হস্তক্ষেপের 
বিপদের বিরুদ্ধে আমরা আমাদের দেশকে গ্যারার্টি দিতে পারি? আমাদের 
পার্টি কি সর্বদ! দৃঢ়তা সহকারে বলেনি, এবং এখনে! কি ক্রমাগত বলে চলছে না 
যে, কয়েকটি দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিপ্রবের বিজয়ের ছারাই একমাজ্র হস্তক্ষেপের 
বিরুদ্ধে গ্যারাটি পাওয়া যেতে পারে? এই জমস্ত চুক্কিতে কিভাবে এট! 
দুঢ়ভাবে ঘোষণা! করা সম্ভব যে আমাদের দেশে সম্পৃীবূপে সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলা আমদের শ্রমিকশ্রেণীর ক্ষমতা বছিভূতত? আমাদের দেশে সমাজতন্ত্র 
গড়ে তোলার গুশ্ব, দেশাভ্যস্তরে আমাদের পুজিধাদী উপাদানলমুহের ওপর 
বিজয়লাতের প্রশ্নের সঙ্গে বহি-স্থ প্রশ্ননমূহ, বিশ্বের বুজোয়াদের বিরুদ্ধে প্রত্যক্ষ 
সংগ্রামের গশ্বসমূহের শ্েচ্ছাককৃত তালগোল পাকানে| বন্ধ করার সময় কি 
হয়নি ? 

আরও, জিনোভিয়েভ কমিউনিস্ট ইস্তাহার থেকে একটি উদ্ধৃতি উপস্থিত 
করছেন £ “অন্ততঃ নেতৃস্থানীয় সভ্য দেশসমূহের এঁক্যবদ্ধ সংগ্রাম শ্রমিকশ্রেণীর 
মুক্তির পক্ষে অন্ততম প্রথম শর্ত'_-এই উদ্ধৃতির সঙ্গে কমরেড লেনিনের অস্ততম 
পাওুলিপি থেকে একটি উদ্ধৃতিকে তিনি তুলনা করছেন যাতে বল! হয়েছে 
“দমাজতন্ত্রের বিজয়ের পক্ষে গ্রয়োজন কয়েকটি উন্নত দেশের শ্রমিকদের যুক্ত 
প্রচেষ্টা'-_এবং তি'ন এই সিদ্ধান্তে উপনীত হচ্ছেন যে আমাদের পার্টি এই 
লাধারণভাবে গৃহীত এবং অকাট্য বক্তব্যগুলির বিরুদ্ধে গেছে ও শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্লবের জন্য আন্তর্জাতিক শর্তসমূহ পার্টি বিস্ৃত হয়েছে । ভাল কথা, কমরেডস্‌ 
এট] কি হাম্তকর নয়? কোথায় এবং কখন আমাদের পার্টি শ্রমিকশ্রেণীর 
আন্তর্জাতিক গুচেষ্টাসমূছহের এবং আমাদের দেশে বিপ্রবের বিজয়ের পক্ষে 
আন্তর্জাতিক শর্ত সমূহের চূড়ান্ত তাৎপর্ষের অপেক্ষাকৃত কম মৃল্যায়ন করেছে? 
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এবং কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিক তাহলে কি, যদি তা বিশ্ব-বিপ্রব এবং আমাদের 
বিপ্লবের বিকাশ উভয়ের জন্য, শুধু উন্নত দেশগুলির নয়, বিশ্বের সমত্ত দেশের 
শ্রমিকশ্রেণীর প্রচেষ্রাসমূহ এঁক্যবদ্ধ করার প্রকাশ না হয়? এবং যদি 
আমাদের পার্ট না হয় তাহলে কে কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিক স্থাপন করার 
জন্য উদ্যোগ গ্রহণ করেছিল এবং কেই-ব৷ তার অগ্রগামী বাহিনী গঠন করে? 
এবং ট্রেড ইউনিয়নের এক্যবন্ধ ফ্রপ্টনীতি কি, যদি তা শুধুমাত্র উন্নত দেশ- 
সমূহের নয়, সাধারণভাবে সমস্ত দেশের শ্রমিকদের প্রচেষ্টাসমূহ এক্যবদ্ধ করা 
নাহয়? সারা বিশ্বে ট্রেড ইউনিয়নের এক্যবন্ধ ফ্রণ্টনীতি উন্নীত করায় 
আমাদের পার্টির প্রধান, ভূমিকা কে অন্বীকার করতে পারে? এট! কি সত্য 
'ঘটন! নয় যে আমাদের বিপ্রব সমস্ত দেশের বিপ্লবের বিকাশকে সর্বদা সমর্থন 
করে এসেছে এবং সমর্থন করে চলেছে? এট] কি সত্য ঘটনা নয় যে সমস্ত 
দেশের শ্রমিকেরা আমাদের বিপ্রবের জন্ত তাদের সহান্থভৃতি এবং হস্তক্ষেপের 
প্রচেষ্টাসমহের বিরুদ্ধে তাদের সংগ্রামের দ্বারা আমাদের বিপ্লবকে সমর্থন 
করেছেন, সমর্থন করে যাচ্ছেন? যদ্দি তা আমাদের বিপ্রবের বিজয়ের জন্ 
মস্ত দেশের শ্রমিকদের প্রচেষ্টাসমূহ এঁক্যবদ্ধ করা না হয়, তাহলে তা কি? 
এবং কার্জনের কুখ্যাত নোট৯৮ সম্পর্কে কার্জনের বিরুদ্ধে ব্রিটিশ শ্রমিকদের 
লংগ্রাম সম্থদ্বে কি হবে? এবং ইউ. এস. এস. আর-এর শ্রমিকর! ব্রিটিশ খনি 
শ্রমিকদের যে সমর্থন দিয়েছিলেন, সে সম্বন্ধেই-বা কি হবে? কমরেডস্‌, 
প্রয়োজন হলে এই ধরনের আরও বন স্থবিদ্দিত সত্য ঘটনা আমি উপস্থাপিত 
করতে পারি। ৃ 

তাহলে, আমাদের বিপ্রবের আন্তর্জাতিক কর্তব্যকাজগ্ুলি সম্পর্কে এ সবে 
কোনব্ধপ বিস্বৃতি কোথায় ? 

তাহলে এখানে রহস্ত কি? রহুস্ত হল এই যে, আমাদের দেশে সমাজ- 
তশ্ত্রের বিজয় অর্জনের জন্য সমস্ত দেশের শ্রমিকশ্রেণীর দ্বার! যুক্ত গ্রচেষ্টার 
প্রশ্নটিকে জিনোভিয়েত ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর রাস্ত্রীয় সমর্থন ব্যতিরেকে 
আমাদের দেশে সম্পূর্ণরূপে সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার সম্ভাবনার মৌলিক 
প্রশ্নটির বদলে, বর্তমান সময়ের আন্তর্জাতিক পরিস্থিতিসমূহে একটি রক্ষণশীল 
ইউরোপের সামনে রাশিয়ায় শ্রমিকশ্রেণীর শাসন টি'কে থাকতে পারবে কিনা, 
সেই মৌলিক প্রশ্নটির ব্দলে প্রতিস্থাপিত করার চচষ্টা করছেন । 

জিনোভিয়েভের বর্তমান শিক্ষক, উট্স্কি বলছেন : 
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এট! মনে করা অর্থহীন হবে...যে, দৃষ্ান্ত্বর্ূপ, একটি বিপ্রবী রাশিয়া 
একটি রক্ষণশীল ইউরোপের লামনে টিকে থাকতে পারে' ( ট্রটুস্কি, তৃতীয় 
খণ্ড, প্রথম ভাগ, পৃঃ: ৯০ )। | 


জিনোৌভিয়েভের বর্তমান শিক্ষক, উটস্কি বলছেন 


“ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর কাছ থেকে সরাসরি সমর্থন ব্যতিরেকে, 
রাশিয়ার শ্রমিকশ্রেণী ক্ষমতায় নিজেকে অধিঠিত রাখতে এবং তার 
লাময়িক শাসনকে একটি স্থায়ী সমাজতান্ত্রিক একনায়কত্বে ব্ধপাস্তরিত, 
করতে সক্ষম হবে না। এবিষয়ে এক মুহূর্ডের জন্যও আমাদের সন্দেহ 
থাকতে পারে না" (আমাদের বি্লীব, পৃঃ ২৭৮)। 
স্বতরাং, জিনোভিয়েভ ইউরোপ ও রাশিয়ার যুক্ত প্রচেষ্টাসমূহের 
প্রশ্নটিকে, ইউরোপে শ্রমকশ্রেণীর বিজয় সাপেক্ষে আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের 
বিজয়ের প্রশ্থটির বদলে প্রতিস্থাপিত করছেন (ইউরোপীয় শ্রমিকশ্রেণীর 
রাষ্ত্ীয় সমর্থন? )। 

এটাই হল বিষয় এবং এই বিষয় নিয়েই আমাদের বিতর্ক। 

লেনিনের রচনাবলী এবং কমিউনিস্ট ইন্তাহার থেকে উদ্ধ'তি উপস্থিত 
করে জিনোভিয়েভ একটি প্রশ্নের বদলে আর একটি প্রশ্নকে স্থাপন করতে চেষ্টা 
করছেন । 

আমাদের বিপ্লবের আতস্তর্জাতিক বর্তব্যকাজপমূহের আমাদের পার্টর 
“বিশ্বৃতির' বিষয়বস্তর প্রশ্নে জিনো ভিয়েভের চর্চামমূহের রহস্য হল এই | 

এটাই হল জিনোভিয়েভের চাতুরী, বিভ্রান্তি এবং তালগোল পাকানোর 
রহস্য | 

এবং এই অবিশ্বাস্ত বিভ্রান্তি, তার নিজের মনে এই খিচুড়ি মনোভাব, 
এই গুলিয়ে ফেলাকে "খাটি? বিপ্লবী মনোভাব এবং বিরোধী ব্লকের 'প্রকৃত' 
আস্তর্জাতিকতাবাদ হিসেবে চালিয়ে দেবার “বিনয় জিনোভিয়েভের রয়েছে। 

কমরেডস্‌, এটা হাশ্তকর ন্য় কি? 

না, যখন কেউ আমাদের পার্টির কর্মীত্তরে রয়েছে, তখন তার পক্ষে আজ- 
কাল একজন আন্তজাতিক বিপ্রবী হবার জঙ্ত প্রয়োজন প্রতিটি সম্ভাব্য উপায়ে 
আমাদের পার্টিকে শক্কিশালী ও সমর্থন করা, যে পার্টি কমিউনিস্ট 
আসন্তজাতিকের অগ্রগামী বাহিনীও বটে। কিন্তু বিরোধীরা আমাদের 
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পার্টিতে ভাঙন ধরাবার, পার্টির স্থনামহানি করার চেষ্টা করছে। 

আজকাল একজন আন্তজাতিকতাবাদী হতে গেলে গ্রয়োজন সমস্ত 
লভ্ভাব্য উপায়ে কমিউনিস্ট আন্তজণাতিককে শক্তিশালী ও সমর্থন করা। কিন্ত 
সমস্ত ধরনের মাস্লে! এবং সৌভরিনদের সমর্থন ও পরামর্শ দিয়ে বিরোধীরা 
কমিউনিস্ট আস্তজশাতিককে টুকরো টুকরো করতে, তাতে ভাঙন ধরাতে চেষ্টা! 
করছে। 

আমাদের পার্টি, যা হল কমিউনিস্ট আস্তজণতিকের অগ্রগামী বাহিনী, 
সেই পার্টির সঙ্গে যন্ধি কেউ সংগ্রামরত থাকে তাহলে সে একজন বিপ্রবী ও 
আন্তজাতিকতাবাদী থাকতে পারে না, এটা উপলব্ধি করার সময় হয়েছে । 
(হবধ্বণি।) 

এট! উপলন্ধি করার সময় হয়েছে ষে কমিউনিস্ট আস্তজজাতিকের সঙ্গে 
নংগ্রামরত হয়ে বিরোধীরা বিপ্রবী ও আন্তজণতিকতাবাদী থাকতে বিরত 
হয়েছে। (হষধ্বনি। ) 

এটা বুঝবার সমস্থ হয়েছে যে বিরোধীর! বিপ্রবী ও আন্তজাতিকতাবাদী 
নয়, তারা বিপ্লন ও আস্তজাতিকতাবাদ সম্পর্কে বাচাল। (হ্ষধবনি। ) 

এটা বুঝবার সময় হয়েছে যে তারা কাজের ক্ষেত্রে বিপ্রবী নয়, তারা 
বিপ্লবী বাগাড়ম্বরকারী এবং সিনেমার পদণর জন্ত ছবি উঠাবার ভঙ্গিতে 
দণ্ডায়মান । (হাস্য, হয ধ্বনি। ) 

এটা বুঝবার মগ হয়েছে যে তারা কাজের ক্ষেত্রে বিপ্রবী নয়, সিনেমা- 
বিপ্রণী। হাস্য, হষ ধ্বনি ।) 

৪। ইঞ্চি জেনিনবাদের মিথ্যা বর্ণনা দিচ্ছে 

১। ট্রটস্কের এরন্দরজ্জালিক চাতুরীসমূ্, অথবা 

“নিরন্তর বিপ্লবের, প্রশ্ন 

আমি এখন উট্ষ্কির ভাষণের আলোচনায় যাচ্ছি। 

্টস্ক ঘোষণ। করেছেন যে নিরন্তর বিশ্বের তত্বের লঙ্গে আলোচনাধীন 
প্রশ্নের আমাদের বিপ্লবের চরিআ ও ভার ভবিষ্তৎ পক্ভাবনাসমূহ_-এর কোন 


লম্পক লেই। 
খুব কম করে বলতে গেলে, এটা খুবই অন্ভুত। এটা কি খরে ঘটে? 
নিরন্তর বিপ্লবের তত্ব কি বিপ্লবের চাপিকাশক্ষিদমূহের তব নয়? এটা 
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কি সত্য নয়যে নিরন্তর ব্প্রিবের তব প্রধানত; আমাদের বিপ্লবের চালিকা- 
শক্তিসমূছের সম্পর্কে আলোচনা করে? বেশ, তাহলে আমাদের বিপ্লবের 
চরিত্র এবং ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহের প্রশ্নটি কি, যদি না তা বিপ্রবের চাবি কা- 
শক্তিসমৃহের প্রশ্ন হয়? এটা কিভাবে বলা যেতে পারে যে আলোচনাধীন 
প্রশ্নের সঙ্গে নিরন্তর বিপ্রবের তত্বের কোন সম্পর্ক নেই? কমরেডস্, তা সত্য 
নয়। এটা একটা ভোজবার্জি, একটা এন্দ্রজালিক চাতুরী। এটা হল এক- 
জনের গতিপথ রুদ্ধ করা, বিষয়টিকে এড়িয়ে যাওয়।। বৃথা চেষ্টা! আপনার 
বিষয়টিকে এড়িয়ে যাবার চেষ্টার কোন ফল হবে না-অ।পনি কৃতকার্য 
হবেন ন।! 

তার ভাষণের অন্ত অংশে ট্রটস্কি এই 'ইংগিত' দিতে চেষ্টা করেন ষে 
নিরস্তর বিপ্লবের তত্বের ওপর কোন একান্তিক গুরুত্ব আরোপ করতে তিনি 
বহুকাল বিরত হয়েছেন। এবং কামেনেভ তার ভাষণে এটা “বুঝতে দিয়ে- 
ছিলেন যে ট্রটস্কি নিরন্তর বিপ্রবের তত্ব বঙ্জন করার বিরোধী নন, যদ্দি 
অবশ্ত ইতিমধ্যেই তা ভিনি পরিত্যাগ করে ন! থাকেন। 

একট] বিশ্ময়কর ব্যাপার--তার চেয়ে কম কিছু নয়! 

বিষয়টি পরীক্ষা করা যাক! এটা কি সত্য যে আলোচনাধীন প্রশ্নের 
দে নিরস্তর বিপ্লবের তত্বের কোন শম্পরক নেই, এনং তা যদ্দি সত্য হয় 
তাহলে কামেনেভ যখন বলছেন যে, উটস্কি নিরন্তর বিপ্লবের তত্বের ওপর 
কোন গুরুত্ব আরোপ করেন না এবং এর আগেই তা প্রত্যাখান করেছেন, 
তখন কামেনেভের বক্তব্য কি বিশ্বাপ করা যায়? 

দ্রলিলখলির দিকে তাকানো যাক। সর্বপ্রথমে, আমার মনে রয়েছে 
১৯২১ সালের ডিসেম্বরে কমরেড ওলমিন্ক্কির কাছে লেখা ্রটস্কির 
চিঠিখান!, যেটা ১৯২৪ সালে সংবাদপঞ্জে প্রকাশিত হস্েছিল_ এই চিঠিটা 
অন্বীকার করতে ট্রটস্কি কখনো চেষ্টা করেননি এবং আজ পর্যন্ত প্রত্যক্ষ- 
ভাবেও পরোক্ষভাবে অস্বীকার করেননি এবং তাই গিঠিথান। পূর্ণমাক্সায 
চালু রয়েছে। নিরন্তর বিপ্লব স্ম্পর্কে এই চিঠিটা কি বলছে? 

মনোযোগ দিয়ে শুনুন £ 

“আমি কোনভাবেই মনে করি না, বলশেভিকদের সঙ্গে আমার 
মভানৈক্যনঘূহে আমি সমস্ত দকাতেই ভ্রান্ত ছিলাম ৷ আমি ভ্রান্ত- 
ছিলাম--এবং মৃলগতভাবে ভ্রান্ত ছিলাম--মেনশেভিক উপদলের সম্পর্কে 
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আমার মূল্যায়নের বিষয়ে, যেহেতু আমি তার বিপ্রবী ভবিষ্যৎ সভ্ভাবনা- 
সমূহের বিষয়ে অতিরিক্ত মূল্য দিয়েছিলাম এবং আশা করেছিলাম 
ষে দক্ষিণপন্থীদের বিচ্ছিন্ন ও নি:শেষ করা সম্ভব হবে। সেযাই হোক, 
মুলগত ভূল এই ঘটনা থেকে উদ্ভুত হয় যে নিরস্তর বিপ্লবের এবং 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বের দৃষ্টিকোণ থেকে আমি বলশেছ্িক এবং 
মেনশেতিক, ছুই উপদলের কাছেই শিয়েছিলাম, যখন বলশেভিক 
এবং মেনশেভিক উভয়েই সে সময়ে একটি বুর্জোয়া বিপ্লব এবং একটি 
গণতান্ত্রিক সাধারণতন্ত্রের দৃষ্টিভঙ্গি আকড়ে ধরেছিল । আমি ভেবেছিলাম, 
নীতির দিক থেকে ছুটি উপদলের মধ্যে মতানৈক্য তত বেশি গভীর নয়, 
এবং আশা করেছিলাম (এই আশা আমি চিঠিপত্র এবং বক্ততাসমূহে 
বারবার প্রকাশ করেছি ) যে, ঠিকঠিক বিপ্রবের গতিপথ ছুটি উপদলকে 
নিরস্তর বিপ্রবের এবং শ্রমিকশ্রেণীর রা ক্ষমতালাভের-_য়া বস্ততং ১৯০৫ 
সালে আংশিকভাবে ঘটেছিল__-অবস্থানে পরিচালিত করবে । (কুশ 
বিপ্রবের চালিকাশক্তিনমূহের ওপর কাউট্স্কির প্রবন্ধে কমরেড লেনিনের 
ভূমিকা, এবং নাচালো। সংবাদপত্রের সমগ্র লাইন । ) 

“আমি মনে করি বিপ্রবের চালিকাশক্ষিসমূহ সম্পর্কে আমার মুল্যারন 
পুরোপুরি সঠিক ছিল এবং এ থেকে ছুটি উপদল সম্পর্কে আমি যে সিদ্ধান্ত- 
গুলি টেনেছিলাম, সেগুলি নিশ্চিতরূপে ভূল ছিল। বলশেভিকবাঁদ 
আপো'ধ-মীমাংসা করার অপাধ্য যে লাইন নিয়েছিল তার কল্যাণে 
একমাত্র বলশেভিকবাদ পুরানে| বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায় এবং শ্রমিকশ্রেণীর 
অগ্রগামী অংশ উভয়ের শ্রঞ্ঠপক্ষে বিপ্রবী অংশসমৃহকে ভার সাধারণ 
ক্মাদের স্তরে কেন্দ্রীভূত করেছিল। বলশেভিকবাদ বিপ্রবের দিক থেকে 
এই দৃঢ়-সংযুক্ত সংগঠনকে হ্ষ্টি করতে যে কৃতকার্য হয়েছিল, কেবলমান্স 
এই ঘটনার কল্যাণে বিপ্রবী গণতান্ত্রিক অবস্থান থকে বিপ্রবী ন্মাজতাস্ত্রিক 
অবস্থানে এক্ূপ ভ্রতভাবে মোড় ঘোরা সম্ভব হল। রর 

“এমনফি এখনো মেনশেভিক এবং ব্জশেভিকদের বিরুদ্ধে আমার 
বিতর্কমূলক প্রবন্ধগুলি আমি লহজেই দুটি শ্রেণীতে ভাগ করতে পারি : 
বিপ্লবের আভ্যন্তরীণ শক্তি এবং তাঁর ভবিষ্যৎ সস্তাবনাসমূছের বিশ্লেষণে 
লিখিত প্রবন্ধাবলী (রোজা লান্মেমবুর্গের পৌলিশ তাত্বিক মুখপত্র, নিউই 
ঝাইতে ) এবং বাশিয়ার সোশ্তাল ডিমোক্ষ্যাটদের মধ্যে উপদল ও 


৬৩২৬ 


তাদের সংঘর্ষসমূছ ইত্যাদির মূল্যায়নে লিখিত প্রবন্কাবলী। এমনকি 

এখনো। বিনা সংশোধনেই আমি প্রথম শ্রেণীর প্রবন্ধগুলি পুনঃপ্রকাশ 

করতে পারি, যেহেতু লেগুলি পরিপূর্ণভাবে এবং অন্পূর্ণরূপে, ১৯১৭ সাল 
থেকে শুরু করে আমাদের পার্টির অবস্থানের সঙ্গে মিলে যায়। দ্বিতায় 
শ্রেণীর প্রবন্ধগুলি ন্ুম্পষ্টভাবে ভ্রান্ত এবং পুনঃপ্রকাশের যোগ্য নয়' 

(কমরেড ওলমিন্ক্কির ভূমিকা সহ ট্রি সম্পর্কে লেনিন, ১৯২৫ 

দেখুন )। 

এ থেকে আমরা কি পাই? 

এ থেকে ফলতঃ প্রমাণিত হয় ষে ট্রট-স্কি সংগঠনের প্রশ্রদমূহে ভ্রান্ত ছিলেন, 
কিন্ত আমাদের বিপ্লবের মূল্যায়নের প্রশ্নপমুহে এবং নিরন্তর বিপ্লবের প্রশ্নে 
তিনি সঠিক ছিলেন ও নঠিক থেকে এসেছেন । 

সত্য কথা, ট্রট্ক্কি না জেনে পারেন না যে লেনিন তার জীবনের শেষ 
সময় পর্যন্ত নিরন্তর বিপ্লবের তত্বের বিরুদ্ধে সংগ্রাম চালিয়েছিলেন। কিন্ত 
তাতে টট্স্কির কোন মাথাব্যথা নেউ । 

ফলতঃ, আরও প্রমাণিত হয় যে, বলশেভিক এবং মেনশেভিক, উভয় 
উপদলেরই নিরন্তর বিপ্রবের তন্বে উপনীত হওয়া উচিত ছিল, কিন্তু প্রকৃতপক্ষে 
বলশেভিকরাই তাতে উপনীত হয়, কেননা তাদের ছিল শ্রমিক ও প্রবীণ 
বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায়ের দদণ্যদের বিপ্লবের দিক থেকে নিবিড় সংযুক্ত সংগঠন ; 
কিন্তু তারা ততক্ষণ[ৎ এতে উপনীত হন নাঃ উপনীত হন, *১৯১৭ সাল 
থেকে শুরু করে । 

সর্বশেষে, ফলতঃ প্রমাণিত হয় যে, নিরস্তর বিপ্লবের তত্ব পরিপূর্ণভাবে 
এবং জপ্পূর্ণরূপে, ১৯১৭ সাল থেকে শুরু করে আমাদের পার্টির অবস্থানের সঙ্গে 
মিলে যায়।' 

এখন আপনারাই বিচার করুন, এতে কি এটা দেখায় যে, ট্রটস্কি নিরন্তর 
বিপ্লবের তত্বের পপর বেশি গুরুত্ব আরোপ করেন না? না, তা দেখায় না। 
পক্ষান্তরে, যদ্দি নিরজ্তর বিপ্লবের তত্ব প্রকৃতপক্ষে “১৯১৭ সাল থেকে শুরু করে, 
পার্টির অবস্থানের সঙ্গে মিল খেত, তাহলে এ থেকে একমাত্র হিদ্ধাস্ত টান। 
যেতে পারে যে ট্রটস্কি এই তত্বটিকে আমাদের সমগ্র পার্টির পক্ষে চূড়ান্ত 
গুরুত্বপূর্ণ বলে মনে করতেন এবং তা লাগাতরভাবে মনে করে যাচ্ছেন। 

কিন্তু 'মিল খায়' কথাটির অর্থ কি? ট্রটাঙ্কর নিরম্তর বিপ্লবের তত্ব কিভাবে 
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পার্টির অবস্থানের সঙ্গে মিল খেতে পারত, খন এট। জানা ঘটনা যে আমাদের 
পার্টি, লেনিনের ব্যক্তিত্বের ভেতর দিয়ে, সর্বক্ষণ এই তত্বের সঙ্গে সংগ্রাম 
করেছে? 

একটি কিংবা অন্যটি £ হয় আমাদের পার্টির নিজের কোন তত্ব ছিল না 
শ্রবং পরবর্তাঁকালে ঘটনাসমূহের গতিধারায় ট্রটস্কির নিরন্তর বিপ্লবের তত্ব গ্রহণ 
করতে বাধ্য হয়েছিল; না হয় পার্টির নিজের একটি তত্ব ছিল, কিন্তু সেই তত্ব 
*১৯১৭ সাল থেকে শুরু করে' উঁট্ক্ষির নিরস্তর বিপ্লবের তত্ব বারা স্থানচ্যুত 
হয়েছিল । 

১৯০৫ সাল নামক তার বইয়ের ১৯২২ সালে লিখিত “ভূমিকায় ট্টু্থি 
পরবর্তীকালে আমাদের জন্ত এই “হেয়ালি" ব্যাখ্যা দেন। নিরন্তর বিপ্লবের 
তত্বের সারমর্ষের ব্যাখা! করে এবং এই তত্বের দৃষ্টিকোণ থেকে আমাদের বিপ্রব 
সম্পর্কে তার মূল্যায়নের একটি বিশ্লেষণ দিয়ে উট্স্কি নিয়োক্ত সিদ্ধান্তে উপনীত 
হন £ 


“যদিও বার বছর অতিবাছিত হুবার পর, এই মৃল্যায়ন সম গ্রভাবে 
অন্থমোদিত হয়” ( ট্রটুস্কি, ১৯০৫ সাল, “ভূমিকা” )। 


অন্ত কথায় ১৯০৫ সালে উরট্স্কির দ্বারা 'গঠিত' স্থায়ী বিপ্লবের তত্ব, বার 
বছর পরে ১৯১৭ সালে “দম গ্রভাবে অনুমোদিত” হয়। 

কিন্ত কিভাবে এটা অনুমোদিত হতে পারল? এবং বলশেভিকরা-- 
ভারা কোথায় অন্তহিত হুল? নিজেদের কোন তত্ব না থাকলেও তার! কি 
গত্যসত্যই বিপ্লবে রত হুল? বিপ্রবী বুদ্ধিজীবী সম্প্রদায় এবং বিপ্লবী 
শ্রমিকদের দৃঢ়-সংযুক্ত করার ক্ষেত্রেই কি তারা প্ররুতপক্ষে কেবলমাত্র সক্ষম 
ছিল? এবং তাহলে, কি ভিত্তিতে, কি নীতিপমূহের ভিতিতে তারা 
শ্রমিকদের দৃঢ-সংযুক্ত করেছিল? নিশ্চয়ই, বলশেভিকদ্দের কোন তত্ব “ছিল, 
বিপ্লবের কেনি মৃল্যবিচার ছিল, কোন মুল্যবিচার ছিল তার চালিকাশক্কি- 
সমূৃছের । আমাদের পার্টির কি নিরন্তর বিপ্রবেরত তত্ব ছাড়া মত্যপত্যই আর 
কোন তত্ব ছিল না? 

নিজেরাই বিচার করুন । আমরা, ব্লশেভিকরা, কোন পরিপ্রেক্ষিত, 
কোন বিপ্লবী তত্ব বাতিরেকেই বিদ্যমান ছিলাম, বিবর্দিত হয়েছিলাম । আমর! 
সেইভাবে বিছ্বমান ছিলাম ১৯৩ থেকে ১৯১৭ লাল পর্যন্ত; এবং তারপর 


৩২৭ 


“১৯১৭ সাল থেকে শুরু করে' আমরা অনৃশ্থভাবে নিরস্তর বিপ্লবের তত্ব গলাধ:- 
করণ করলাম এবং আমাদের পায়ের ওপর দাড়ালাম । নিঃসন্দেহে, এটা 
একটা খুবই চিত্তাকর্ষক রূপকথা । কিন্তু পার্টিতে একটা সংগ্রাম, একটা 
বৈপ্লবিক আন্দোলন ব্যতীত এট কিভাবে অদৃষ্তভাবে ঘটতে পারল? এত 
সহজে, আপাতঃ কোন কারণ ছাড়াই এটা কিভাবে ঘটতে পারল? নিশ্চিত- 
ভাবে, প্রত্যেকেই জানে যে লেনিন ও তার পার্টি নিরস্তর বিপ্রবের তত্বকে তার 
একেবারে আবির্ভাব থেকেই তার সঙ্গে সংগ্রাম চালিয়েছিলেন। 

প্রসঙ্গক্রমে, আর একটা দলিলে ট্রটুস্কি আমাদের জন্ত এই “হ্ইেয়ালিটা? 
ব্যাখ্যা করেছেন। আমার মনে পড়ছে, টট্ক্ষির প্রবন্ধ, “আমাদের মতপার্থক্য- 
সমূহের ১৯২২ সালে লিখিত তার 'টীকা+টি। 

ট্রট-স্কির সেই প্রবন্ধটি থেকে প্রাসঙ্গিক অনুচ্ছেদটি হুল এই : 


« “আমাদের বিপ্লব হল একট। বুর্জোয়! বিপ্লব” £ এই বিশূর্ভ 
ধারণা থেকে অগ্রসর হয়ে উদারনৈতিক বুর্জোয়্াদের রাষ্ট্রক্ষমতা জয় করা 
পর্যন্ত, যেখানে মেনশেভিকরা উদারনৈতিক বুর্জোয়াদের আচরণের সঙ্গে 
শ্রমিকশ্রেণীর সমগ্র রণকৌশল উপযোগী করে নেবার ধারণায় উপনীত 
হয়, সেথানে বলশেভিকর! সমভাবে শৃন্যগর্ভ বিমূর্ত ধারণা_-“একটি 
শাণতান্ত্রিক একনায়কত্বঃ সমাজতান্ত্রিক একনায়কত্ব নয়”-_ থেকে 
অগ্রসর হয়ে রাষ্টক্ষমতা যখন শ্রমিকশ্রেণীর দখলে, তখন শ্রমিকশ্রেণীর 
বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক আত্ম সীমাবদ্ধকরণের ধারণায় উপনীত হয়। স্ত্য 
বটে, এই ব্যাপারে তাদের ভেতর পার্থক্য অত্যন্ত বেশি £ যেখানে মেন- 
শেভিকবাদের বিপ্রব-বিরোধা দিকগুলি তিমধোই পরিপূর্ণভাবে প্রতীয়মান, 
সেখানে বলশেভিকবাদের বিপ্রববিরোধী বৈশিষ্ট্যসমৃহ কেবলমাত্র একটি 
বৈপ্রবিক বিজয়ের ঘটনায় ভয়ংকর বিপদের ভয় দেখায়” (ট্রটস্কি, ১৯০৫ 
সাল, পৃঃ ২৮৫ )। 


এ থেকে বেরিয়ে আসে যে শুধু মেনশেভিকবাদের বিপ্লব-বিরোধী দিকগুলি 
ছিল না; বলশেভি কবাদও “বিপ্রব-বিরোধী বৈশিষ্ট্যসমৃহ' থেকে মুক্ত ছিল না, যা 
“কেবলমাত্র একটি বৈপ্লবিক বিজয়ের ঘটনায় ভংকর বিপদের ভয় দেখিয়েছিল। 

বলশেভিকবাদের “বিপ্রব-বিশ্মোধী বৈশিষ্ট্যসমূহ' থেকে কি বলশেভিকর! 
পরবর্তীকালে নিজেদের মুক্ত করেছিল? এবং যদি করে থাকে, কিভাবে? 
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উট-স্কি তার প্রবন্ধ, "আমাদের মতপার্থক্যলমূহের টীকায়' আমাদের জন্ত 
এই “হ্য়োলি' ব্যাখ্যা করেছেন। 
মনোযোগ দিয়ে শুনুন £ 


“আমরা জানি, এটা ঘটেনি, যেহেতু কমরেড লেনিনের নেতৃত্বে ১৯১৭ 
সালের বণনস্তকালে, অর্থাৎ ক্ষমতা দখলের আগে এই মৌলিক বিষয়ে 
বলশেভিকবাদ মতাদশগতভাবে (আভ্যন্তরীণ সংগ্রাম ব্যতিরেকে নয়) 
নিজেকে পুনঃসজ্জিত করল” (উ্রটস্কি, ১৯০৫ সাল, পৃঃ ২৮৫ )। 


এবং সেইজন্য, নিরন্তর বিপ্রবের তত্বের ভিত্তিতে *১৯১৭ সাল থেকে শুরু 
করে” বলশেভিকরা নিজেদের 'পুন:সঙ্জিত করল? ; যাঁর ফলে 'বলশেভিক- 
বাদের প্রতিবিপ্রবী টৈশিষ্ট্যসমৃহ' থেকে বলশেভিকর! নিজেদের রক্ষা করল; 
এবং সর্বশেষে, নিরস্তর বিপ্রবের তত্ব এইভাবে “সম্পূর্ণদপে অনুমোদিত হল? | 
এইরূপই হুল ই্রট-স্কির সিদ্ধান্ত । 

বিস্ত লেনিনবাদে, বলশেভিবাদ্দের তত্বে, আমাদের বিপ্রবের এবং তার 
চালিকাশক্তিসমূহ ইত্যাদির মূল্যবিচারে কি ঘটল? হয় তারা “সম্পূর্ণরূপে 
অন্কুমোদিত' হয়নি, না হয় তারা আদে অন্থমোদদিত হয়নি, অথবা পার্টিকে 
পুনঃমত্জিত' করার জন্ত নিরন্তর বিপ্রবের তত্বকে রাস্তা করে দিয়ে তারা হাল্কা 
বাতাসে অন্তছিত হল। 

এবং সেইজন্য, একদা বলশেভিক নামে পরিচিত লোকজন ছিল, যার। 
১৯০৩ সাল থেকে "শুরু করে কোনভাবে একটি পার্টিকে 'ৃঢ়-সংযুক্ত' করতে 
হযোগাদির সদ্ব্যবহার করল, কিন্তু তাঁদের কোন বিপ্লবী তত্ব ছিল.না। সুতরাং 
১৯০৩ সাল থেকে গুরু করে” ভেসে ভেসে চলল, যে পযন্ত না তার। কোনভাবে 
১৯১৭ সালে এসে পৌছাবার ব্যবস্থা করল। তারপরে, ট্রটাস্ককে তার নিরস্তর 
বিপ্লবের তত্বসহ নিরীক্ষণ করে, তারা “নিজেদের পুনঃসজ্জিত করার' সিদ্ধান্ত 
নিল এবং তারপর “নিজেদের পুনঃসজ্জিত করে' তার! লেনিনবাদের, লেনিনের 
তত্বের শেষ অবশিষ্টসমৃহ হারিয়ে ফেলল, এবং এইভাবে আমাদের পার্টির 
“অবস্থানের সঙ্গে নিরন্তর বিপ্লবের তত্বের পরিপূর্ণ মিল ঘটাল। 

কমরেডস্‌, এট! একটা খুবই চিত্তাকর্ষক বূপকথা। আপনারা যদ্দি পছন্দ 
করেন, তাহলে এটা এন্রজালিক চাতুরীসমৃহের অগ্ততম, যা আপনার! দার্কাসে 
দেখতে পারেন। কিন্তু এটা সার্কাস নয়) এট! আমাদের পার্টির একটা 
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সম্মেলন । অথবা, সে যাই হোক, আমরা উটস্কিকে একজন সাকণপশিল্পী 
হিসেবে ভাড়া করিনি । তাহলে কেন এইসব এন্দ্রজালিক চাতুরী? 

উটক্কির নিরম্তর বিপ্লবের তত্ব সম্পর্কে কমরেড লেনিনের কি অভিমত 
ছিল? এ সম্বন্ধে তার একটি প্রবন্ধে যা লিখেছিলেন তা হল এই, যেখানে তিনি 
এই ভত্বকে একটা “মৌলিক” এবং চমতকার" তত্ব হিসেবে বিদ্প করেছিলেন : 


“আসন্ন বিপ্লবে শ্রেণীসমূহের পারস্পরিক সম্বন্ধ স্পষ্ট করা বিপ্রবী পার্টির 
একটি প্রধান সমস্যা । -উটস্কি নাশে শ্লোন্োতে ভূলভাবে এই 
সমস্তাটির সমাধান করেছেন যেখানে তিনি তার ১৯০৫ সালের "মৌলিক" 
প্রবন্ধের পুন্রাবৃত্তি করছেন এবং কেন দশটি সমগ বছর ধরে ঘটনার 
প্রকৃত অগ্রগতি এই চমৎকার তত্বটি উপেক্ষা করে এসেছে তার কারণস্মূহ 
গভীরভাবে বিবেচনা করতে অস্বীকার করছেন। 

'উ্রটস্কির এই মৌলিক তত্ব বলশেভিকদ্দের কাছ থেকে শ্রমিকশ্রেণীর দ্বারা 
একটি দৃটপণ বিপ্রবী সংগ্রাম চালানো এবং তাদের দ্বারা রাজনৈতিক ক্ষমতা! 
দখলের জন্য আহ্বান ধার করছে এবং মেনশেভিকদের কাছ থেকে ধার 
করছে কৃষকসমাজের ভূমিকার “অস্বীকৃতি” 1১." তার দ্বারা 'উ্রটস্কি 
রাশিয়ার উদারনৈতিক শ্রমিক রাজনীতিকদের কাঁধতঃ সাহায্য করছেন 
যারা বোঝে যে কৃষকসমাজের ভূমিকার «“অন্বীকৃতির” অথ হল কুষকদের 
বিপ্রবে উদ্বদ্ধ করাকে “প্রত্যাখ্যান” করা 1” (১৮শ খণ্ড, পৃঃ ৩১৭-৩১৮ 1) 


এ থেকে বেরিয়ে আপে যে লেনিনের ঘতে নিরস্তর বিপ্রবের তত্ব একটি 
আধা-মেনশেতিক তত্ব যা রাশিয়ার বিপ্রবে কষকসমাজের ভূমিকাকে উপেক্ষা 
করে। 

দুর্বোধ্য বিষয় হল এই যে কিভাবে এই আধা-মেনশেভিক তত্ব, এমনকি 
যদ্দি "১৯১৭ সাল থেকে শ্তরু করেও আমাদের পার্টর অবস্থানের সঙ্গে 
“পরিপূর্ণভাবে এবং সম্পূর্ণরূপে মিলে যেতে পার্ল? 

এবং নিরস্তর বিপ্রবের তত্ব সম্পর্কে আমাদের পার্টির মোটামুটি হিসেবট। 
কি? এ সম্পর্কে চতুর্দশ পার্টি সম্মলনের প্রস্তাব যা বলছে তা হুল এই £ 

ট্রটস্কির নিরন্তর বিপ্লবের তত্বের একটি অথণ্ড অংশ হল এই দৃঢ় ঘোষণা 
যে, “রাশিয়ায় সমাজতা স্ত্রিক, অর্থনীতির একটি প্রকৃত অগ্রগতি ইউরোপীয় 
প্রধান প্রধান দেশে শ্রমিকশ্রেণীর বিজয়ের পরেই কেবলমাত্র সম্ভবপর 
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হবে” (উট-স্কি, ১৯২২ )--একটি দৃঢ় ঘোষণা ষা বর্তমান সময়কালে ইউ, 
এস. এস. আর-এর শ্রমিকশ্রেণীকে একটি মারাত্মক নিক্ষিয়তায় নিমজ্জিত 
করবে । এই সমস্ত “তত্বের” বিরোধিতায় কমরেড লেনিন লিখেছিলেন : 
“পশ্চিম ইউরোপীয় সোশ্টাল ডিমোক্রমাটিক বিকাশের সময় তারা যে বুক্কি 
মুখস্থ করছিল তা লীমাহীনভাবে একঘেয়ে--অর্থাৎ, আমরা এখনো 
লমাজতঙ্্রের জন্ পূর্ণতাপ্রাপ্ত হইনি এবং যেমন তাদের মধ্যে কয়েবজন 
পণ্ডিত ভদ্রলোক প্রকাশ করেন, সমাজতন্ত্রের জগ্ত পূর্বাহেই অবশ্ত 
পৃরণীয় বাস্তব অর্থনৈতিক বস্তগুলি আমাদের দেশে বিচ্যমান নেই” 
( সখানভের ওপর মন্তব্যসমূহ )। (চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনের প্রস্তাব।৯৯ ) 


এ থেকে বেরিয়ে আসে যে, নিরস্তর বিপ্লবের তত্ব সথানভবাদের সমতুল্য 
যাকে কমরেড লেনিন “আমাদের বিপ্লব-এর টাকায় লোশ্টাল ডিমোক্র্যাসি 
হিসেবে চিহ্নিত করেছেন। 

দুর্বোধ্য বিষয় হল এই যে, কিভাবে এমন একটি তত্ব আমাদের বলশেভিক 
পার্টিকে 'পুনঃসঙ্জিত' করতে পারল । 

কামেনেভ তার ভাষণে “এটা বুঝতে দিয়েছিলেন? যে ট্রটস্কি তার নিরস্তর 
বিপ্লবের তত্ব বর্জন করছেন এবং এর নিশ্চিত প্রমাণে তিনি বিরোধীদের 
কাছে ১৯২৬ সালের সেপ্টেম্বর মাসে লিখিত শেষতম চিঠি থেকে নিম্নোক্ত 
অতি-ঘ্যর্থবোধক অন্ুচ্ছেদটি উদ্ধৃত করেন £ 

“আমরা এই মত পোষণ করি যে, যেমন অভিজ্ঞতা অকাটাভাবে প্রমাণ 
করেছে, যখনই আমাদের কেউ নীতির প্রশ্নে লেনিনের সঙ্গে ভিন্নমত 
হয়েছে, তখনই ভ্াদিমির ইলিচ প্রশ্নাতীতভাঁবে সঠিক ছিলেন, 


কিন্তু কামেনেভ এটা উল্লেখ করতে বিরত হয়েছেন যে সেই একই চিঠিতে 
উট স্বি নিয়োক্ত বিবৃতি দেন যা আগেকার বিবৃতিকে নাকচ করে দেয় £ 


“লেনিনগ্রাদের বিরোধীরা, জাতীয় সংকীর্ণ চিন্ততার একটি তাত্ত্বিক 
্যাষ্যতা প্রতিপাদন হিসেবে, একটিমত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের 
তত্বকে প্রচগ্ভাবে বিরোধিত! করে? (১৯২৬ সালের ৮ই ও ১১ই অক্টোবর 
সি. পি. এস. ইউ (বি)-ব কেন্দ্রীয় কমিটির অধিবেশনসমূহের আক্ষরিক 
রিপোর্টে অতিরিক্ত 'অংশরূপে সংযুক্ত উ্টস্কির ১৯২৬ লালের সেপ্টেম্বর 
মাসের চিঠি দেখুন )। 
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ট্রটস্কির ছ্বিতীয় বিবৃতি, যা তীর প্রথম বিবুতিটিকে নাকচ করে তার 
নেই প্রথম, দ্ধার্থবোধক ব্বপক্ষে বা বিপক্ষে মত-না-দেবার বিবৃতির কি অর্থ 
থাকতে পারে? 

নিরস্তর তিপ্রবের তত্বটি কি? তা হুল লেনিনের “একটিমাত্র দেশে 
সমাজতন্ত্রের তত্বের অস্বীকৃতি । 

লেনিনের “একটিমাজ দেশে সমাজতন্ত্রের তত্বট কি? তা হল ট্রটস্থির 
নিরন্তর বিপ্লবের তত্বের অস্বীকৃতি । 

এটা কি হ্থস্পষ্ট নয় যে যখন কামেনেভ চিঠি থেকে প্রথম অঙ্চ্ছেদটি উদ্ধত 
করেছিলেন এবং দ্বিতীয়টি সম্বন্ধে নীরব ছিলেন, তখন তিনি 'মামাদের পার্টিকে 
বিভ্রান্ত কর1 এবং প্রতারিত করার চেষ্টা করছিলেন? 

কিন্ত আমাদের পার্টিকে প্রতারিত করা এত সহজ নয়। 


২। উদ্ধতিগুলি নিয়ে ভোজবাজি দেখানে।, অথবা 
টরস্ক লেনিনবাদের মিথ) বর্ণনা দিচ্ছেন 

কমরেডস্‌, আপনারা কি লক্ষ্য করেছেন যে উ্রটস্কির সমগ্র ভাষণটিতে 
লেনিনের রচনাবলী থেকে বিচ্ছিন্নতম উদ্ধৃতিসমূহ প্রচুরভাবে মেশানো ছিল? 
লেনিনের বিভিন্ন প্রবন্ধসমূহ থেকে এইসব বিচ্ছিন্ন উদ্ধৃতি পড়লে যে-কেউ 
ট্রটস্ষির প্রধান উদ্দেশ্ট উপলব্ধি করতে বাথ হবে £ সেগুলির সাহাযো নিজেকু 
অবস্থানকে শক্তিশালী করা অথবা কমরেড লেনিন যে ্ববিরোধিতা” করছেন 
তা ধিরে ফেলা” । লেনিনের রচনাবলী থেকে তিনি এক গোছা উদ্ধতি 
দিয়েছেন যেগুলি বলে যে কয়েকটি দেশে বিপ্লবের বিজয় থেকে কেবলমাত্র হ্ত- 
ক্ষেপের বিপদ পরাস্ত করা যায়, স্পষ্টভাবে এই চিন্তা করে যে তার ছার! পার্টির 
'মুখোপ খুলে" দেওয়া হবে। কিন্তু তিনি উপলব্ধি করছেন না, অথবা উপলব্ধি 
করবেন না যে এই সমস্ত উদ্ধৃতি পার্টির নীতি ও মনোভাবের বিরুদ্ধে সাক্ষ্য 
দেয় না, কিন্তু লাক্ষা দেয় তার নিজের অবস্থানের বিরুদ্ধে, কেননা বদেশ থেকে 
বিপদের আপেক্ষিক গুরুত্ব সম্পর্কে পার্টির মৃল্যবিচার সম্পূর্ণরূপে লেনিনের 
লাইনের সঙ্গে খাপ খায়। ট্র-স্কি আরও এক গোছা উদ্ধতি দিয়েছেন যেগুলি 
বলে যে কয়েকটি দেশে বিপ্লবের বিজয় ব্যতিরেকে সমাজতন্ত্রের সম্পুর্ন বিজয় 
অসম্ভব এবং উ্রট-ক্কি সর্বরকমের সম্ভাব্য উপায়ে এইসব উদ্ধৃতি নিয়ে ভোজবাজি 
খেলেছেন। কিন্ত তিনি উপলব্ধি করছেন না, অথবা! করবেন ন! যে সমাজ- 
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তন্ত্রের সম্পূর্ণ বিজয়কে (হস্তক্ষেপের বিরুদ্ধে গ্যারারটি ) অবশ্তই সাধারণভাবে 
সমাজতন্ত্রের বিজয়ের সঙ্গে গুলিয়ে ফেল! চলবে না (একটি সমাজতান্ত্রিক 
সমাজকে সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলা ); তিনি উপলব্ধি করছেন না» অথব৷ উপলব্ধি 
করবেন না যে লেনিনের এই সমস্ত উদ্ধ তি পার্টির বিরুদ্ধে সাক্ষ্য দেয় না, কিন্ত 
লাক্ষ্য দেয় তার নিজের অবস্থানের বিরুদ্ধে । 

কিন্তু একরাশ নানারকমের উদ্ধৃতি উল্লেখ করার সময় একটমান্র দেশে 
সমাজতত্ত্রের বিজয়ের সম্ভাবনার প্রশ্নে লেনিনের মূল প্রবন্ধ (১৯১৫) নিয়ে 
আলোচনা করতে উ্রটস্কি অস্বীক|ৰ করেন, স্থম্পষ্টভাবে এইটি ধরে নিয়ে যে 
কামেনেভের ভাষণ সন্তোষজনকভাবে এই প্রবন্ধটি তার হয়ে মীমাংসা করে 
দিয়েছে । কিন্ত এখন এট নিপ্িষ্ভাবে প্রমাণিত হয়েছে বলে ধরা যেতে পারে 
যে কামেনেভ তার ভূমিকায় ব্যর্থ হয়েছেন এবং লেনিনের প্রবন্ধটির অথগুনীয়তা 
বজায় রয়েছে। 

অধিকস্ধ, টটস্কি কমরেড লেনিনের প্রবন্ধ থেকে একটি অনুচ্ছেদ উদ্ধৃত 
করছেন যাতে বল! হয়েছে, যতদুর পথন্ত বর্তমান নীতি সংশ্লিষ্ট ততদূর পথন্ত 
কৃষক গ্রশ্নের ওপর তাদের মধ্যে কোন মতানৈক্য নেই। অধশ্ঠ, তিনি বলতে 
তুলে গেছেন যে লেনিনের এই প্রবন্ধটি আমাদের দেশে একটি সম্পুর্ণ 
জমাজতান্ত্রিক সম্‌'জ গড়ে তোলার সম্ভাবনা! সম্পর্কে রুষক প্রশ্নের ওপর 
টরটুস্কি ও লেনিনের মধ্যেকার মতানৈক্য লেনিনের এই প্রবন্ধটি যে শুধু সমাধান 
করেনি তাই নয়, সে সম্বন্ধে কিছু বলেওনি। 

বস্ততঃপক্ষে, ত৷ ব্যাখ্যা করে উদ্ধৃতিগুলি নিয়ে ট্রটস্কির কার্যকলাপ কেন 
ফাঁকা ভোজবাজি হয়ে দাড়িয়েছে। 

আমাদের বিপ্লবের আভ্যন্তরীণ শক্ডিসিমুছেগ মাধ্যমে আমাদের দেশে একটি 
লমাজতান্ত্রিক দমাজ সম্পূর্ণরূপে গড়ে তোলার সম্ভাবনার প্রশ্নে উট-স্কি লেনিনের 
মতের সঙ্গে তার মতের “মিলে যাওয়া গ্রমাণ করার জন্ত চেষ্টা করেন। কিন্তু 
কিভাবে অপ্রমেয়কে গ্রমাণ করা যায়? 

লেনিনের এই তত্বটি যে, “প্রথমে কয়েকটি দেশে অথবা এমনকি পৃথকভাবে 
গৃহীত একটিমাত্র দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয় সম্ভব১০০ কিভাবে ইট স্কির 
এই তত্বের সঙ্গে যে, “এট! চিন্তা করা অর্থহীন হবে " যে, দৃষ্টান্তত্বরূপ, 
একটি বিপ্রবী রাশিয়। একটি রক্ষণশীল ইউরেপের সামনে টিকে থাক্কতে 
পারে' সমহয়লাধন করা যেতে পারে ? 
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আরও, লেনিনের এই তত্বকে যে, 'সেই দেশের ( অর্থাৎ একটিমাজ্জ দেশের 
জে. স্তালিন ) বিজয়ী শ্রমিকশ্রেণী পুঁজিবাদীদের সম্পত্তিচযুত করে এবং 
উত্পাদন সংগঠিত করে অবশিষ্ট বিশ্ব, পু'জিবাদী বিশ্বের বিরুদ্ধে উখিত 
হবে'১০১-_-কিভাবে উ্রটস্কির এই তত্বের সঙ্গে যে, “ইউযোপীয় শ্রমিকশ্রেণী 
থেকে পরাসরি রাষ্ট্রীয় ( মোটা হরফ আমার দেওয়া-- জে শ্তালিন) পমর্থন 
বাতিরেকে রাশিয়ার শ্রম কশ্রেণী ক্ষমতায় অধিষি ত খাকতে এবং তার সাময়িক 
শাসনকে একটি চিরস্থায়ী সমাজতান্ত্রিক এবনায়কত্বে ব্ধপাস্তবিত করতে সক্ষম 
হবে না- এর সমন্বয়সাধন করা যেতে পারে? 

সর্বশেষে, লেনিনের এই তত্বটিকে যে, “যে পধন্ত না অন্যান্য দেশে বিপ্লব 
সংঘটিত হচ্ছেঃ মে পযন্ত রূষকমমাজের সঙ্গে মৈত্রী একমাত্র রাশিয়ার সমাজ- 
তান্্িক বিপ্লবকে রক্ষা করতে পারবে?১০২ কিভাবে উটস্ষিন এই তত্বের 
সঙ্গে “বিরাটভাঁবে কৃষক প্রধান দেশে একটি শ্রমিকদের সরকারের অব্কানের 
বিরোধিতাগুলি একমাত্র আন্তর্জাতিক পরিধিতে, বিশ্ব শ্রমিকখরেণীর বিপ্লবের 
রণক্ষেঞ্জরে সমাধান করা যেতে পারে'--এর সমন্য় সাধন করা যেতে পারে? 

অধিকন্ত, আমাদের দেশে সমাজতন্ত্রের বিজয়ের প্রশ্থে উউস্কিএ দৃ্টিওঙ্গি 
কিভাবে প্রকৃতপক্ষে মেনশেঠিক অটো বওয়ারের দৃষ্টিভঙ্গির সঙ্গে পৃথক, ঘিনি 
বলছেন : 

“রাশিয়ায়, যেখানে শ্রমিকশ্রেণী জা1তর মাত্র একটি ক্ষুত্র সংখ্যালঘিষ্ঠ অংশ, 
সেখানে তা তার শাসন শুধুমাত্র সাময়িকভাবে বজ্ঞার রাখতে পারে” 'যেইমাত্র 

তির ব্যাপক রুষ কসাধারণ নিজের ছাতে ক্ষমতা নেবার জন্য সংস্কৃতির দিক 

থেকে পূর্ণভাপ্রাপ্ত হবে, তখনই শ্রমিকশ্রেণী আবার তার ক্ষমত! হারাবে এবং 
কেবলমাত্র শিল্লে!ব্নত পাশ্চাত্তোর শ্রমিকশ্রেণী রাজনৈতিক ক্ষমতা দখল করলে' 
রাশিয়ায় “শিল্পগত সমাজতন্ত্রের শাপন স্থায়ীভাবে প্রতিষ্ঠিত হতে পারে ?' 

এটা কি স্পষ্ট নয় যে, ট্রট্স্কি লেনিন অপেক্ষা বওয়ারের কাছে ঘনিষ্ঠতর ? 
এবং এটা কি সত্য নয় যে ট্রট-স্কির দৃষ্টিভঙ্গি হল একটি সোশ্যাল ডিমোক্র্যাটিক 
দৃ্টিভাঙ্গর বিচাতি এবং ট্রট-স্ি বস্তুতঃ আমাদের বিপ্লবের সমাজতান্ত্রিক চরিত্র 
অস্বীকার করছেন? ্‌ 

উট-স্কি তার গবেষণ'মূলক প্রবদ্ধ--একটি শ্রমিকশ্রেণীর শাসনের পক্ষে একটি 
রক্ষণশীল ইউরোপের সামনে ছ্িকে থাকা অসম্ভব হবে--প্রতিষ্ঠিত করতে চেষ্টা 
করেন এই যুক্তি দিয়ে যে আজকের দিনের ইউরোপ রক্ষণশীল নয়, কিন্তু কম- 
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বেশি উদ্ারনৈতিক এবং ইউরোপ যদি সত্যসত্যই রক্ষণশীল হতো! তাহলে 
আমাদের দেশে শ্রমিকশ্রেণীর পক্ষে ক্ষমমত। বজায় রাখ! অসম্ভব হতো! । কিন্ত 
এটা কি উপলব্ধি কর! শক্ত যে ট্রট-স্কি এখানে সমগ্রভাবে ও চূড়ান্তভাবে জড়িয়ে 
পড়েছেন? দৃষ্টাস্তত্বরূপ, আমর! আজকের দিনের ইতালী, ব্রিটেন অথবা! 
ফান্সকে কি বলব-_রক্ষণশীল, না উদারনৈতিক ? আজকের দিনের আমেরিকা 
যুক্তরাষ্ট্র কি_-এটা কি একট! রক্ষণশীল, না উদ্ারনৈতিক দেশ ? এবং আমাদের 
সাধারণতন্ত্রের পক্ষে এই রক্ষণশীল ও উদ্ারনৈতিক ইউরোপের মধ্যে পার্থকোর 
ওপর এই 'স্থক্ষ ও হাস্যকর জোর দেবার কি তাৎপর্য থাকতে পারে? কলচাক 
ও ডেন্নিকিনের দময় আমাদের দেশে হস্তক্ষেপের বিষয়ে রাজতন্ত্রবাদী এবং 
রক্ষণশীল ব্রিটেনের মতোই সাধারণভন্ত্রবাদী ফান্গ এবং গণতান্ত্রিক আমেরিকা 
ক সমভাবে সক্রিয় ছিল না? | 

টটুদস্কি তার ভাষণের বেশ বড় একট] অংশ মাঝারি কৃষকদের প্রশ্নে ব্যয় 
করেছেন। তিনি ১৯০৬ সালের সময়কালে লেনিনের লেখাগুলি থেকে একটি 
অগ্থচ্ছেদ উদ্ধত করেছেন যাতে লেনিন এই ভবিষ্যদ্বাণী করেছেন যে বুর্জোয়া 
বিপ্রবের বিজয়ের পরে মাঝারি কুষকসমাজের একটি অংশ প্রতিবিপ্রবের দিকে 
চলে যেতে পাবে ; স্পষ্টতঃ প্রতীয়মান ষে ট্রট্স্কি এইভাবে প্রমাণ করতে চেষ্টা 
করেছেন যে, এই উদ্ধৃতিটি সমাজতান্ক্রিক বিপ্লবের বিজয়ের পরে কৃষ সমাজের 
প্রশ্নের প্রতি তার নিজের দৃষ্টিভঙ্গির সজে “মিলে যায় । এটা উপলব্ধি করা 
শক্ত নয় যে উ্রট-স্কি এখানে তুলনার অযোগ্য এমন জিনিসের তুলনা করছেন। 
উটস্কি মাঝারি কৃষকসমাজকে একটি "ম্বয়ংসিদ্ধ সত্তা”, একটি স্থায়ী ও 
অপরিবর্তণীয় কিছু হিসেবে গণা করতে অনুরাগী । কিন্তু বলশেভিকর! 
কখনো মাঝারি কৃষককে লেভাকে গণা কবেনি! 

স্পষ্টত: প্রতীয়মান যে উ্রটস্কি বিশ্বত হয়েছেন যে, রুষকসমাজের বিরাট 
ব্যাপক অংশ সম্পর্কে বলশেভিকদের তিনটি পরিকল্পনা ছিল £ একটি বুর্জোয়া 
বিপ্লবের সময়পবের জন্তা, দ্বিতীয়টি শ্রমিকশ্পেণীর বিপ্রবের দময়পর্যের জন্ত এবং 
তৃভীয়টি সোভিয়েত ক্ষমতা স্থসংহত হবার অনুব্তী সময়পর্বের জন্ | 

প্রথম সময়পবে বলশেভিকরা বলেছিল £ *একটি বুর্জোয়া গণতাস্ত্রিক 
বিপ্লবের জন্ত জার ও জমিদারদের বিরুদ্ধে, সমস্ত কৃষকসমাজকে একত্রে নিয়ে, 
পজে সঙ্গে উদারনৈতিক বুর্জোয়াদের নিরপেক্ষ করে। 

দ্বিতীয় লময়পর্বে বলশেভি কর! বলেছিল : একটি সমাজতান্ত্রিক বিপ্লবের জন্য 
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বুর্জোয়৷ এবং কুলাকদের বিরুদ্ধে গরিব কৃষকসমাজকে একজে নিয়ে, সঙ্গে সঙ্গে 
মাঝারি কষকসমাজকে নিরপেক্ষ করে । এবং মাঝারি কৃষকসমাজকে নিরপেক্ষ 
করার অর্থ কি? তার অর্থ হুল তাকে অতন্দ্র রাজনৈতিক তত্বাবধানে রাখা, 
তাকে বিশ্বাস না কর! এবং হাতের বাইরে যেতে তাকে বাধা দেবার জন্য সমন্ত 
ব্যবস্থা নেওয়া । 

তৃতীয় সময়পর্বে, যে সময়পর্বে আমরা এখন আছি, বলশেভিকরা বলে £ 
সমাজতান্ত্রিক গঠন্যজ্ঞের বিজয়ের জন, শহরে ও গ্রামাঞ্চলে আমাদের অর্থ- 
নীতির পুঁজিবাদী অংশসমূহের বিরুদ্ধে, গরিব কৃষকসমাজকে একত্রে নিয়ে, 
মাঝারি কষকসমাজের সঙ্গে দৃঢ় মৈশ্রীবদ্ধ হওয়া। 

যে-কেউই এই তিনটি পরিকল্পনা, এই তিনটি বিভিন্ন লাইন, যা আমাদের 
বিপ্রবের তিনটি সময়পর্বকে প্রতিফলিত করে, তাদের গুলিয়ে ফেলে, সে-ই 
বলশেভিকবাদের কিছুই বোঝে না। 

লেনিন সম্পূর্ণরূপে সঠিক ছিলেন যখন তিনি বলেছিলেন যে, বুজো য় 
বিপ্লবের পরে মাঝারি কৃষকসষাজের একটি অংশ প্রতিবিপ্রবের দিকে যাবে । 
ঠিক এই জিনিসই ঘটে ছিল, দৃষ্টাস্তত্বরূপ, “উফ সরকারের'১০৩ সময়কালে যখন 
ভল্গার মাঝারি কৃষবদের একটি অংশ প্রতিবিপ্রবের দিকে, কুলাকদের দিকে 
চলে গেল, আর তাদের বুহুত্বর অংশ বিপ্রব এবং প্রতিবিপ্রবের মধ্যে দোুল্য- 
মান রইল। এবং এটা অন্তরকম হতে পারত না। ঠিক যেহেতু সে মাঝারি 
কৃষক, সেইজন্ মাঝারি কৃষকের প্রকৃতিতেই রয়েছে অনুকূল সময়ের সাপেক্ষে 
কৌশলে কালহরণ করা, দোছুল,মান হওয়া এবং বলা; “কে জানে কে 
কতৃত্বে অধিষ্ঠিত হবে; তারচেয়ে অপেক্ষা কর € দেখা ভাল । কেবলমাত্র 
আত্যন্তবীণ প্রতিবিপ্রবের ওপর প্রথম মোটারকমের বিজয়সমুহের পর এবং 
বিশেষ করে সোভিয়েত শামনের সংহতির পর মাঝারি কৃষক-__স্পষ্টতঃ এই 
সিদ্ধান্ত নিয়ে যে, যে-কোন ধরনের কতৃপক্ষ থাকা দরকার, বলশেভিক শাসন 
শক্তিশালী হয়েছে এবং একমাত্র বচবার রাস্তা হল এই শালনের সঙ্গে কাজ্জ 
করা-_লোভিয়েত শামনের দিকে ঝুঁকে পড়তে নিশ্চিত ভাবে শুরু করল। ঠিক 
এই সময়কালেই কমরেড* লেনিন এই ভবিত্তদ্বাণীপূর্ণ কথাগুলি উচ্চারণ 
করেছিলেন £ “আমরা সমাজতান্ত্রিক গঠন্যজ্জের একটি পর্যানে প্রবেশ করেছি 
যাতে গ্রামাঞ্চলে আঙ্াাদেরু কাজের অভিজ্ঞতার দ্বারা পরীক্ষিত বাস্তব এবং 
বিশদ নিয়ম ও নির্দেশগুলি আমাদের অবশ্যই রচনা করতে হবে এবং যেগুলির 


৩৩১ 


. পারা মাঝারি কৃষকদের সঙ্গে একটি স্থায়ী মৈত্রী অজণনের জন্ঠ আমাদের 
অবশ্যই পরিচালিত হতে হবে" (পার্টির অষ্টম কংগ্রেমে ভাষণ, ২৪শ খণ্ড, 
পৃঃ ১১৪ )। 

মাঝারি রুষকদের প্রাশ্্ে বিষয়গুলি এইভাবেই অবস্থান করছে । 

উটস্কির ভূল হল এই যে তিনি মাঝারি কৃষকদের শ্সটিকে অর্ধিবিদ্যাগত্ত- 
ভাবে দেখছেন, তিনি মাঝারি কৃষকদের একটি “ম্বয়ংসিদ্ধ সত হিসেবে গণ্য 
করছেন এবং সেইজন্য তিনি প্রশ্নটিকে গুলিয়ে ফেলছেন ও লেনিনবাদকে বিকৃত 
করছেন, তার মিথ্যা বর্ণনা দিচ্ছেন । 

সর্বশেষে, বিষয়টি আছে এ নয় যে শ্রমিকশ্রেণী এবং মাঝারি কৃষকদের 
কোন একটি অংশের মধ্যে তথাপি বিরোধ ও সংঘর্ষমমূহ থাকবে । পার্টি এবং 
বিরোধীদের মধো মতানৈক্য আদৌ এই প্রশ্নে নয়। মতানৈকা এই ঘটনার 
মধ্যে নিহিত আছে যে, যেখানে পার্টি বিবেচনা! করে, একমাজ্র আমাদের 
বিপ্রবের শক্কিসমূহের দ্বারাই এই সমস্ত বিরোধিতা ও সম্ভাব/ সংঘর্ষলমূহ 
পরিপূর্ণভাবে অতিক্রম করা যেতে পারে, সেখানে উ্রটস্কি এবং বিরোধীরা 
বিবেচনা করেন, এই লমন্ত বিরোধ ও সংঘর্ষ অতিক্রম কর! যেতে পারে “কেবল- 
মাত্র একটি আন্তজাতিক প্রিধিতে, বিশ্বের শরমিকশ্রেণীর বিপ্রবের রণক্ষেন্তে |” 

এই মতানৈক্যগুলি দৃষ্টির বাইরে নেবার চেষ্টায় উটসস্কে উদ্ধতিগুলি নিয়ে 
ভোজবাজি খেলছেন। কিন্তু আমি আগেই বলেছি যে, তিনি আমাদের 
পার্টিকে প্রতারিত করতে সফল হবেন না। 

তাহলে দিদ্ধান্ত কি? সিদ্ধান্ত হল এই যে, ব্যক্তিকে অবশ্ঠই হতে 
হবে একজন দ্বণ্বমুলক বিচারকারী, জাদুকর নয়। স্থযোগ্য বিরোধীরা, 
আপনার কমরেড লেনিনের ছন্দবাদ থেকে পাঠ নিলে, তার রচনাবলী পড়লে 
ভাল করবেন_-এট। আপনাদের উপকারে আসবে । (হষধবনি, হাস্য।) 


৩। “তুচ্ছ জিনিস” ও কৌতুহল 

এই সমস্ত তাত্বিক গ্রবন্ধের রচয়িতা হিসেবে ট্রটস্কি আমাকে ভন! 
করেছেন, যেহেতু এই প্রবদ্ধগুলিতে আমাদের বিপ্লবকে একটি '্বয়ংসিদ্ধ' 
সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব বলা হয়েছে। ট্রটৃক্কি মনে করেন যে বিপ্রবের প্রতি এক্ধপ 
দৃষ্টিভঙ্গি হল অধিবিগ্ভামুলক। আমি কোনভাবেই,তার সাথে একমত হতে 
পারি না। 
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কেন এই প্রবন্ধগুলিতে বিধ্রবকে একটি “শ্বয়ংদিদ্ব' সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব 
বলা হয়েছে? কারণ আমাদের বিপ্রবের মুল্যায়ন করার ব্যাপারে তা! 
আমাদের পার্টির মত এবং বিরোধীদের মতের মধ্যে চূড়ান্ত পার্থক্যের ওপর. 
জোর দিচ্ছে। 

এই পার্থক্য কিসে নিহিত আছে? এই ঘটনার মধ্যে নিহিত যে যেখানে 
আমাদের পার্ট আমাদের বিপ্লবকে একটি সমাজতা্ত্রিক বিপ্লব হিসেবে, একটি 
নির্দিষ্ট স্বাধীন শক্তি ষ! পুজিবাদী বিশ্বের বিরুদ্ধে একটি সংগ্রাম পরিচালন! 
করতে সক্ষম তার প্রতিনিধিত্বকারী একটি বিপ্নব হিসেবে গণ্য করে, সেখানে 
বিরোধীরা আমাদের বিপ্রবকে শ্রমিকশেণীর ভবিষ্যতের যে বিপ্লব এখনো 
পাশ্চাত্যে বিজয় অর্জন করেনি তার একটি উপকারসাধক পরিপূরক হিসেবে, 
পাশ্চাত্যের ভবিষ্যৎ বিপ্লবের একটি 'আন্মষঙ্গিক বস্ত' হিসেবে, যার নিজন্ব কোন 
ত্বাধীন শক্তি নেই এমন একট] কিছু হিসেবে গণ্য করেন। আমাদের দেশে 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্ব সম্পর্কে লেনিনের মৃলাবিচারের সঙ্গে বিরোধী ব্লকের 
মূল্যবিচার তুলনা করলে তাদের মধ্যে বিরাট ফারাক দেখ! যাবে। যেখানে 
চূড়ান্ত উদ্চেগ নিতে সক্ষম শক্তি যা একটি সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতিকে 
সংগঠিত করে, তারপর বিশ্বের শ্রমি কশ্রেণীর প্রত্যক্ষ সমর্থনে এবং পুঁজিবাদী 
বিশ্বের বিরুদ্ধে সংগ্রামের জন্ত এগিয়ে আসবে সেই শক্তি হিসেবে লেনিন 
শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে গণ্য করেন, যেখানে বিরোধীরা, পক্ষান্তরে, 
আমাদের দেশে শ্রমিকশ্রেণীর একনায়কত্বকে,একটি নিক্ষিয় শক্তি হিসেবে গণ্য 
করে, যে শক্তি “একটি রক্ষণশীল ইউরোপের মুখোমুখি দাড়িয়ে আস্ত ক্ষমতা 
হারাবার ভয়ে বাস করে। 

এটা কি স্থুম্পষ্ট নয় যে আমাদের বিপ্রব সম্পর্কে বিরোধীদের সোশ্টাল 
ভিমোক্র)াটিক মূল্যবিচারের ক্রটি আড়াল করার জন্ত “অধিবিষ্যা, শব্দটিকে 
কাজে লাগাতে হয়েছিল ? 

ট্দ্ষি আরও বলেছেন, আমার বই লেনিনবাদের ভিত্তিসমূহে ১১২৪ 
সালে প্রদত্ত একটিমাত্র দেশে সমাজতঙ্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নের অযখার্থ ও অশুদ্ধ 
স্ত্রারনের বদলে আমি 'আর একটি অধিকতর যথার্থ এবং শুদ্ধ স্থতায়ন 
প্রতিস্থাপিত করেছি। আপাতদৃষ্টিতে উট্স্কি এতে অসন্ধষ্ট_কিন্ত কেন, 
কি যুক্তিতে, ট্রটস্কি তা, বলেননি। একটি অযথার্থ হুত্রায়ন আমি শুদ্ধ 
করায় এবং তার বদলে একটি যথার্থ স্ত্রায়ন স্থাপন করায় অন্তায়ট| কি? 
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আমি কোনভাবেই নিজেকে অন্রাস্ত মনে করি না। আমি মনে করি যদি 
কোন কমরেভ ভুল করে পরবর্তীকালে তা শ্বীকার করেন এবং শুদ্ধ 
করেন তাতে পার্টির লাভই মাত্র হয়। এই বিষয়টির ওপর জোর দিয়ে উট-স্ধি 
বস্ততঃপক্ষে কি বলতে চান? নক্তবতঃ তিনি একটি সং উদাহরণ অনুসরণ 
করতে এবং, অবশেষে দীর্ঘকাল পরে, তাঁর নিজের অসংখ্য তল প্ুদ্ধ করতে 
শুরু করতে উদ্দিগ্ন? (হৃষধবনি, হাঙ্গ্য।) ভাল কথা, আমার সাহায্যের 
দরকার হলে আমি তাকে এ বাপারে সাহাধা করতে প্রস্তত ; আমি তাকে 
অন্প্রাণিত এবং সাহাধ্য করতে প্রস্তত । (হৃষধবনি, হাস্য।) কিন্ধ স্পষ্টত: 
উ্রটস্কি অন্ত কোন উদ্দেত্ত অনুসরণ করছেন । তা যর্দি হয়, তাহলে আমি অবশ্তই 
বলব, তীর প্রচেষ্টা নিরর্থক । 

ট্রটস্কি তার ভাষণে আমাদের স্থনিশ্চিত করেছেন যে পার্টির সংখ্যাগুরু 

ংশের মুখপান্জের! তাকে যত খারাপ কমিউনিস্ট ছিসেবে প্রতিপাদন করছেন 

তিনি তত খারাপ কমিউনিস্ট নন। তিনিতার প্রবন্ধগ্ুলি থেকে কতকগুলি 
অনুচ্ছেদ উদ্ধৃত করেছেন যা স্থচিত করেছে যে তিনি, ট্রটস্কি, আমাদের কাজের 
"সমাজতান্ত্রিক চরিআ” স্বীকার করেছেন ও স্বীকার করে যাচ্ছেন এবং তিনি 
আমাদের রাষ্ট্রীয় শিল্পের “সমাজতান্ত্রিক চরিত্র" অন্বীকার করেন না ইত্যাদি, 
ইত্যাদ্দি। সংবাদ হিসেবে আপনারা এটাকে কি মনে করেন! আমাদের 
কাজের, আমাদের রাষ্ট্রীয় শিল্প ইত্যাদির সমাজতান্ত্রিক চরিত্র অস্বীকার করার 
মতো অত্র্ধুর যেতে ট্রটসস্কি সাহদ করবেন না । এই সত্য ঘটনা এখন প্রত্যেকেই 
্বীকার করছে, অটো বওয়ারের কথা কিছু না বললেও এমনকি নিউ ইয়র্কের 
স্টক একচেঞ্জ, এমনকি আমাদের ৫নপয়ানরাও ত্বীকাঁর করছে। প্রত্যেকেই, 
শত্রু ও মিত্রেরা একইভাবে, এখন দেখছে যে পুজিবাদীরা যে ধরনে শিল্প 
গড়ে তোলে, আমর! সে ধরনে শিল্প গড়ে তুলছি না এবং আমরা আমাদের 
অর্থনৈতিক ও রাজনৈতিক জীবনের বিকাশে কতকগুলি নতুন উপাদান 
প্রবর্তন করছি যেগুলির সঙ্গে পুজিবাদের কোন সাদৃশ্য নেই। 

সুযোগ্য বিরোধীরা, না, বিষয়টি এখন তা নয়।, 

বিরোধা ব্লক যা মনে করেন বিষয়গুলি এখন তার চেয়ে গুরু হবপূর্ণ। 

বিষয়টি এখন আমাদের শিল্লের সমাজতান্ত্রিক চরিত্র নর, বিষয়টি এখন হল 
পুঁজিবাদী পরিবেষ্টনী মত্বেও, আমাদের আভ্যন্তরীণ ও বহিঃস্ক শত্রু যার! শ্রমিক- 
শ্রেণীর এবনায়কত্বের পতনের অপেক্ষ। করছে, তাদের থাকার ঘটনা সত্বেও, 
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সমগ্রভাবে একটি সমাজতান্ত্রিক অর্থনীতি সম্পূর্নকূপে গড়ে তোলা । বিষয়টি 
হল আমাদের পার্টিতে লেনিনবাদের সম্পূর্ণ বিজয় অর্জন করা। 

এখন তুচ্ছ জিনিন ও কৌতৃছলের বিষয় নয়। তুচ্ছ জিনিস ও কৌতৃহল 
দিয়ে আপনার! এখন প্রতারিত করতে পারবেন না। পার্টি এখন বিবোধী- 
দের কাছ থেকে আরও কিছু দাবি করে। 

হয়, আপনার! নীতিগত ভুলগুলি বর্জন করতে প্রকাশ্ঠটভাবে এবং আস্তরিক- 
ভাবে মাহস ও সামর্থ্য প্রদর্শন করুন); অথবা, আপনারা ষদ্দি তা না করেন, 
পার্টি আপনাদের অবস্থানকে যোগ্যভাবে বিশেষিত করবে--একটি সোশ্টাল 
ডিমোক্রযাটিক বিচ্যুতি হিসেবে। 

এটি, না হয় অন্ঠটি । ৰ 

বিরোধীদের কাজ হুল এটি বা অন্তটিকে বাছাই করা । (সমবেত কস্বর ঃ 
সম্পূর্ণরূপে সঠিক! হষধ্বনি |) 


৫। বিরোধীদের বাস্তব কর্মস্ুচী। পার্টির দাবিসমুহন 


উদ্ধৃতিসমূহ নিয়ে ভোঙ্ববাঞ্জি খেল! থেকে বিরোধী নেতারা একটি বাস্তব 
চরিত্রের মতানৈক্যসমূহে অকিক্রান্ত হতে চেষ্টা করেন। ট্রটসস্কি ও কামেনেভ, 
এবং জিনোভিয়েভও, এই সমস্ত মতানৈক্য স্থত্রবন্ধ করতে চেষ্টা করেন এবং 
দৃঢ়তা সহকারে ঘোষণ। করেন যে তাত্বিক মতানৈক্যসমূহ নয়, বাস্তব 
মতানৈক্যসমূহই গুরুত্বপূর্ণ। সে যাই হোক, আমি অবশ্তই বলব যে এই 
সম্মেলনে প্রদত্ত বিরোধীদের মতানৈক্যনমূছের একটিও বাস্তবতা অথব সম্পূর্ণতার 
দ্বার চিহ্িত নয়। 

আপনার কি জানতে চান আমাদের বাস্তব মতানৈক্যসমূছ কি? 
আপনারা কি জানতে চান পার্টি আপনাদের কাছ থেকে কি কি দাবি করে? 

মনোযোগ দিয়ে শুনুন £ 

(১) পার্টি আর সহা করবে না এবং হা করতে পারে না যে প্রত্যেকবারই 
আমাদের পার্টিতে আপনার! খন নিজেদের সংখ্যালঘুতে পরিণত হতে দেখেন 
তখন আপনার! রাস্তায় বেরিয়ে পড়েন, পার্টিতে একট। সংকট ঘোষণা করেন 
এবং এতে উত্তেজনা স্থষ্টি করেন। পার্টি আর এটা সহ্থ করবেন না। (সমবেত 
ক্স্বর 2 'ঠিকই বলেছেন!” 'হষধ্বনি।) 

(২) পার্টি সহ করতে পারে না এবং করবে না যে, আমাদের পার্টিতে 
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খ্যাগরিষ্ঠতা অর্জনের আশ! হারিয়ে, আপনারা একত্রিত হবেন এবং একটি 
নতুন পার্টির উপাদান ছিসেবে সমস্তর কমের অসন্ধ্ অংশকে জড়ো করবেন। 
পার্টি তা সহা করতে পারে না এবং করবে না। (হুবধ্বনি। ) 

(৩) পার্টি সহ করতে পারে না এবং করবে না যে, পার্টির পরিচালক- 
যন্ত্রের কৃতৎসা করা, পার্টিতে শাসন ব্যবস্থা ভাঙাদ্ধ সঙ্গে, পার্টিতে লৌহদৃঢ় শৃংখলা 
ভঙ্গ করার সঙ্গে পার্টি ঘবারা নিন্দিত সমস্ত ঝোঁককে এঁক্যবদ্ধ করে আপনারা 
উপদল গঠনের স্বাধীনতার অজুহাতে তাদের দিয়ে একটি নতুন পার্টি গঠন 
করবেন। পার্টি তা সহা করবে না। (হষধবনি।) 

(৪) আমর! জানি সমাজতন্ত্র গড়ে তোলার ব্যাপারে আমাদের বিরাট 
বিরাট অস্থবিধাঁর সঙ্গে লড়াই করতে হবে । আমরা এই সমস্ত অস্থবিধা দেখছি 
এবং আমরা সেগুলি অতিক্রম করতে সমর্থ। এই অস্থবিধাগুলি জয় করার 
ব্যাপারে আমরা বিরোধীদের কাছ থেকে যে-কোন সাহায্যকে ম্বাগত জানাই । 
কিন্তু পার্টি সহা করতে পারে না এবং সহা করবে না যে আমাদের অবস্থানকে 

ংস করার জন্য এবং পার্টির ওপর আক্রমণ ও নুক্কিতর্ক দ্বারা পার্টিকে পরাস্ত 
করার জন্য আপনারা এই সমস্ত অন্থবিধ। কাজে লাগাতে চেষ্টা করবেন। 
(হবধ্বনি |) 

(৫) সমস্ত বিরোধীদের একত্রিত করলেও পার্টি তাদের তুলনায় অধিকতর 
ভালভাবেই বোঝে যে শিল্পাছনের উন্নতিবর্ধন করা যায় এবং সমাজতন্ত্র সম্পূর্ণ 
রূপে গড়ে ভোলা যায় কেবলমাজ্ম যর্দি শ্রমিকশ্রেণীর বস্তগত ও সাংস্কৃতিক 
মানসমূহের নিরবচ্ছিন্ন উন্নতি সাধিত হয়। যাতে শ্রমিকশ্রেণীর বস্তগত ও 
সাংস্কৃতিক মানের নিরবচ্ছিন্ন উন্নতি সাধিত হয় ভা নিশ্চিত করার জন্ত পার্টি 
সমস্ত সম্ভাবা উপায় গ্রহণ করছে এবং লাগাতর গ্রহণ করতে থাকবে । কিন্তু 
পার্টি সহা করতে পাবে না এবং সহা করবে না যে অবিলম্বে ৩* থেকে ৪* 
শতাংশ মজুরি বুদ্ধির দাবি-সম্বলিত জননেতাস্থলভ বড় গলায় ঘোষণ। নিয়ে 
বিরোধীরা রাস্তায় এসে দাড়াবে, যেহেতু তা এট। সত্যসত্যই জানে যে বর্তমান 
মুহূর্তে শিল্প এপ মজুরি বুদ্ধি সা করতে পাবে না, যেছেতু তা৷ সত্যসত্যই জানে 
যে এই সমস্ত জননেতান্বলভ বড় গলায় ঘোষণী।দমূকের উদ্দেশ্তট শ্রমি শ্রেণীর 
অবস্থার উন্নতিসাধন করা নয়, বরং উদ্দেশ হল শ্রমিকশ্রেণীর পশ্চাদ্‌পদ্ 
অংশের মধ্যে অপলস্তোঁষ প্ররোচিত করা এবং পার্টির বিরুদ্ধে, শ্রামকশ্রেণীর 
অগ্রবাহিনীর বিরুদ্ধে অসন্তোষ সংগঠিত করা । পার্টি তা মহ করতে পারে ন! 


৩৩৩ 


এবং করবে না। (জমবেত কণম্বর ই “সম্পূর্ণরূপে সঠিক!” (হষ ধ্বনি । ) 

৬৬) পার্টি সহ করতে পারে না এবং করবে না যে, পাইকারি মুল্য বুদ্ধ 
এবং কৃষকসমাজের ওপর অধিকতর গুরুতর কঝারোপের জগ্য গ্রচাব চালিয়ে 
এবং শ্রমিকশ্রেণী ও কষকসমাজের মধ্যে সম্প্গ্লি অনৈতিক সহুযোশিভার 
সম্পর্ক হিসেবে নয়, পরন্ধ শ্রমিকশ্রেণীর রাষ্ট্র কতৃক কষকস্মাজকে শোষণ 
করার সম্পক হিসেবে গঠন করার জন্ প্রচেষ্টা চালিয়ে, বিরোধীরা শ্রমিক 
ও কৃষকদের মধ্যে বন্ধনের ভিত্তিপমূহ, শ্রমিক ও কৃষকদের মধ্যে মৈজীর 
বন্ধনসমূহ অবিরাম ধ্বংস করে যাবে। পার্টি তা সহ্য করতে পারে না এবং 
করবে না। (হষধবনি। ) 

(৭) পার্টি সহ করতে পারে না এবং করবে না যে, বিরোধীরা পার্টিতে 
মতাদর্শগত বিভ্রান্তি সম্প্রসারণ, আমাদের অস্থবিধাসমূহের অতিরগ্ন, একটি 
পরাজয়ের মনোভাব পোষণ, আমাদের দেশে সম্পৃর্ণপে সমাজতন্ত্র গড়ে 
তোলাব অস্থবিধা প্রচার এবং তার দ্বারা লেনিনবাদের ভিত্তিসমূহের 'ব- 
মূল্যায়ন করে যাবে। পার্টি তা সহা করতে পারে না এবং করবে না । (সমবেত 
কণ্ঠস্বর £ “ঠিকই বলেছেন 1? হষ ধবনি ॥ ) 

(৮) পার্টি সহ্য করতে পারে না এবং করবে না_যদিও এটি কেবল পার্টির 
ব্যাপার নয়, কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের সমস্ত অংশের বাাপার--যে, আপনার। 
নিরবচ্ছি ্নভাবে কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকে গোলমাল পাকিয়ে যাবেন, তার 
অংশসমৃহকে ছুর্নতিগ্রন্ত করবেন এবং তার নেতৃত্বের হনামহানি করতে 
থাকবেন । পার্টি তা লু করতে পাপে না এবং করবে না। (হষধ্বনি |) 

এগুলিই হল আমাদের বাস্তব মতানৈক্যসমূহ। 

বিরোধী ব্লকের রাজনৈতিক এৰং বাস্তব কর্মন্থচীর সারমর্ম হল এই, এবং 
পার্টি এখন তার সাথেই লড়াই করছে। 

ট্রটসস্কি তার ভাষণে এই বর্মস্থচীর কতকগুলি বিষয় ব্যাখ্যা করা এবং 
সযত্বে অন্তান্ত বিষয়গুলি লুকানোর সময় গুশ্র করেন: এতে সোশ্টাল 
ভিমোক্র্যাটিক কি আছে ?, একট অদ্ভুত প্রশ্ন! এবং আমি জিজ্ঞাসা করি £ 
বিরোধী ব্রকের এই বর্মস্থচীর মধ্যে কমিউনিস্ট চরিত্রের কি আছে? এর মধ্যে 
এমন কি আছে যা সোশ্তাল ভিমোক্র্যাটিক নয়? এট! কি স্পষ্ট নয় যে 
বিরোধী ব্লকের বাস্তব কর্মসুচী লেনিনবাদ থেকে প্রস্থানের লাইন, সোশাল 
ডিমোক্র)াসির নিকটবতাঁ হবার লাইন অনুদরণ করছে? 


৩৩৭ 


স্তালিন (৮ম)--২২ 


স্থযোগয বিরোধীরা, আপনার! জানতে চেয়েছিলেন পট আপনাদের কাছ 
থেকে কি দাবি করে? এখন আপনারা জানলেন পার্টি আগনাদের কাছ 
থেকে কি দাবি করে। 

হয় আপনারা এই সমস্ত শর্ত, যেগুলি একই সময়ে আমাদের পার্টির পূর্ণ 
একোর পক্ষে শর্তও, সেগুলি পালন করুন ; অথবা আপনার পালন করবেন ন! 
_এবং তার পরে পার্টি যে পার্ট, গতদিনে আপনাদের আঘাত করেছিল, তা 
আগামীদিনে আপনাদের ধ্বংস করে দেবে । (হৃষধবনি।) 


'৬। সিদ্ধান্ত 


- আমাদের আন্তঃপার্টি প:গ্রামের সিদ্ধান্তপমূহ, ফলগুলি কি কি? 
আমার কাছে এখানে ১৯২৬ সালে উটসস্থির স্বাক্ষরিত একটি দলিল আছে। 
এই দলিলটি এই ঘটনার জগ্ত বৈশিষ্ট্পৃণ যে, এর মধ্যে আন্তঃপার্টি সংগ্রামের 
ফলগুলি পৃাহ্রেই উপলব্ধি করার প্রচেষ্টার আকারে কিছু, আমাদের আস্তঃপার্টি 
পংগ্রামের ভবিষ্দ্ধাণী বলা, বূপরেখা রচনা করা ও ভবিষ্যৎ সম্ভাবনাসমূহ বলার 
প্রচেষ্টার আকারে কিছু আছে) এই দ্বলিল বলছে £ 


“এক্যবদ্ধ বিরোধীরা এপ্রিল ও জুলাই মানে প্রকট করেছে এবং 
অক্টোবর মাসেও প্রকট করবে যে তাদের মতামতের এঁক্য 'তাদের ওপর 
যে ল্দাজ্জল্যমান এবং বিশ্বাপঘাতক নিধাতন কর হচ্ছে তার প্রভাবে 
কেবলমাত্র আঁধকতর শক্তিশালী হয় এবং পার্টি এটা উপলব্ধি করবে যে 
কেবলমাত্র এক্যবদ্ধ বিরোধীদের মতামতের ভিত্তিতেই বওমানের গুরুতর 

ংকট থেকে বের হবার পথ রয়েছে (১৯২৬ লালের ৮ই ও ১১ই 
অক্টোবরের পলিটবুযরোর অধিবেশনসমূহের আক্ষরিক রিপোর্টের সঙ্গে 
সংযুক্ত ১৯২৬ সালের সেপ্টেম্বর মাসে লিখিত বিরোধীদের কাছে উট-স্কির 
চিঠি দেখুন ) ! 

তাহলে আপনারা দেখছেন, এটি প্রায় একটি ভবিস্তদ্বাণী ( একটি কণম্বর 2 
হা, প্রায়? ) এটি নতাকারের মাক'সবাদী বৈশ্ষ্ট্যপূর্ণ প্রায় একটি ভবিস্থদ্বাণী, 

ছুটি সমগ্র মাসের পুরোব্তী ভবিষ্বদ্ধাণী। (হাস্য।) 
অবশ্য এতে নামান্ত একটু অতিরঞ্ন আছে। (হ্থাস্য।) দৃষ্টাস্তত্বরূপ, 
এতে আমাদের পার্টিতে বর্তমানের গুরুতর সংকটের কথা৷ বলা হুচ্ছে। কিন্তু, 
ঈশ্বরকে ধন্যবাদ, আমণা জীবিত আছি, উদ্মতিলাভ করছি এবং এমনকি কোন 


৩ ৩চে 


সংকট লক্ষ্য করিনি। অবশ্থ, সংকটের আকারে কিছু আছে--তবে তা 
পার্টিতে নয়, আছে বিরোধী ব্লক বলে পরিচিত কোন্‌ একটি উপদলে। কিন্তু, 
মোটের ওপর, একটি ক্ষুত্র উপদলে সংকট দশ লক্ষ সদস্যের একটি পার্টতে 
সংকটের প্রতিনিধিত্ব করতে পারে ন। | 

ট্রটস্ষির দলিল আরও বলছে যে, বিরোধী ব্রক অধিকতর শক্তিশালী হচ্ছে 
এবং ভবিষ্যতে আরও শক্ষিশালী হবে। আমি মনে করি এখানেও সাষান্ত 
একটু অতিরগতন আছে । (হাস্য । ) এই লত্য ঘটনা অস্বীকার কর! যায় না! যে, 
বিরোধী ব্রক টুকরো টুকরে! হয়ে যাচ্ছে, তার সবোতৎকুষ্ট কমীরা তা থেকে ভেঙে 
বেরিয়ে যাচ্ছে এবং তা ভার আভ্যন্তরীণ বিরোধিতাসমুহের মধ্যেই শ্বাসরুদ্ধ 
হচ্ছে । দ্ৃষ্টান্তম্বরূপ এট! কি সত্য ঘটনা নয় যে, কমরেড ক্রুপস্কায়া বিরোধী 
রক ত্যাগ করছেন? (প্রবল হষ ধবনি। ) এট! কি আকম্মিক? 

লবশেষে, উটন্কর দলিল বলছে যে, কেবলমাত্র এঁক্যবদ্ধ বিরোধীদের 
মতামতের ভিত্তিতেই বর্তমান সংকট থেকে বের হবার একটা পথ রয়েছে। 
আমি মনে কগি এখানেও ট্রট-স্কি সামাগ্ত একটু অতিরঞ্জন করছেন । (হাস্য।) 
বিরোধারা এটা না জেনে পারেন ন! যে, পার্টি যে এক্যবদ্ধ এবং দৃঢ়ভাবে সংযুক্ত 
হয়েছে তা বিরোধী কের মতামতের ভিত্তিতে নয়, হয়েছে সেইসব মতামতের 
বিরুদ্ধে লডাই করে, হয়েছে আমাদের গঠনমূলক কাজের সমাজতান্ত্রিক ভবিস্তৎ 
সম্ভ/বনাসমূছের ভিত্তিতে । ট্রটস্কির দলিলের অতিরঞ্জন জাজ্জল্যমান। 

কিন্তু আমরা যদি ট্রট-স্কির দলিলসমূহের অতিরঞ্রন একপাশে সরিয়ে রাখি, 
তাহলে, কমরেডস্, এটা দেখা যাবেঃ যেন তার ভব্ষ্াণীর আর কিছুই থাকছে 
না। €সাধারণ হাসত।) 

আপনার! তাহলে দেখছেন, সিদ্ধান্তটি উরটসস্ক তার ভবিয্যদ্াণীতে যে 
সিদ্ধান্তের রূপরেখা রচন। করেছিলেন তার 'বরোধী সিদ্ধাজ হিসেবে প্রমাণিত 
হুচ্ছে। 

কমরেডস্। আমি শেষ করছি। 

জিনোভিয়েভ এক সমঞ্চে গর্ব করে বলেছিলেন যে তিনি জানেন মাটিতে 
কিভাবে কান পেতে দিতে হয় (হাস্য ) এবং তিনি যখন মাটিতে কান পাতেন 
তখন ইতিহাসের পদধ্বনি শুনতে পান। এট! বেশ ভালভাবেই হতে পারে 
যে তা প্রকৃতপক্ষে এরপই । কিন্ত একট! কথা স্বীকার করতে হবে, এবং তা 
হল এই যে, জিনোভিয়েভ যখন মাটিতে কান পাতে ও ইত্তিহালের পদধ্ৰনি 
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শুনতে সক্ষম হন, তখন তিনি কখনো কখনে। কিছু কিছু “তুচ্ছ জিনিস' শুনতে 
বার্থ হছন। এটা হতে পারে যে, বিরোধীরা মাটিতে কান পাততে এবং 
ইতিহাসের পদধ্বনির মতো বিন্ময়কর জিনিস শুনতে প্ররুতপক্ষে সক্ষম । কিন্ত 
এটা শ্বীকার করতে হবে যে, তার। যখন এক্সপ বিশ্ময়কর জিনিস শ্বনতে সক্ষম, 
তখন তাঁরা এরূপ একটি “তুচ্ছ জিনিস” শুনতে ব্যর্থ হয়েছেন যে বনৃকাল পৃবেই 
পার্টি তাদের দিকে পিঠ ফিরিয়েছে এবং তাদের অবস্থ। এখন টলটলায়মান । 
এটা শুনতে তারা ব্যর্থ হয়েছেন; ( সমবেত কস্থর : বেশ বলেছেন!” ) 

এ থেকে কি বেরিয়ে আসে? এইটি বেরিয়ে আসে যে, বিরোধীদের 
কানে স্পষ্টতঃই কিছু গণ্ডগোল হয়েছে । 

_ সেইঅন্ত আমার পরামশ হচ্ছে £ কুযোগ্য বিরোধীগণ, আপনাদের কানে 
কি গণ্ডগোল হয়েছে তা দেখান! (প্রবল এবং দীর্ধস্থায়ী হব ধবনি। 
কমরেড স্তালিন যখন বক্তুতামঞ্চ ছেড়ে ঘান, তখন প্রতিনিধিরা ভাদের 
আসন ছেড়ে হাততালি'দিয়ে স্তাকে সমর্থন করেন ।) 


প্রাভদা, সংখ্যা ২৬২ 
১২ই নভেম্বর, ১৯২৬ 
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চীনে বিল্টীবের ভবিষ্যৎ সম্তাবনাসমূহ 
(কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের কমপরিষদের চীন! 
কমিশনে প্রদত্ত বন্ডুতা, ৩০শে নভেম্বর, ১৯২৬) 


কমরেডস্, আলোচ্য বিষয়ে প্রবেশ করার পূর্বে আঁম এটা বলা প্রয়োজন 
মনে করি যে, চীনা বিপ্লবের পুর্ণ চিত্র উপস্থাপিত করার অন্য চীনের প্রপ্নে যে 
প্রচুর উপাদান প্রয়োজন, তা আমার কাছে নেই। কাজেই মৌলিক চরিত্রের 
কতকগুলি সাধারণ মন্তব্যে আমার বক্তব্য সীমাবদ্ধ বাখতে আমি বাধ্য হচ্ছি, 
যা চীনা বিপ্লবের মূল প্রবণতার লঙ্গে প্রত্যক্ষভাবে সম্পকতুক্ত । 

চীনের প্রশ্ে আমার কাছে আছে পেঙজভের প্রবপ্ধগুলি, মিফের প্রবন্ধ গুলি, 
তাং পিংশানের ছুটি রিংপার্ট এবং রেফ.সেপ মন্তব্যসমূহ । আমার মনে হয়, 
এইমব দলিলের মুল্য থাকলে, তাদের গুরুতর ত্রুটি এই যে, চীনা বিপ্লবের 
অনেকগুলি অপব্রিহাষ প্রশ্ন আতে উপেক্ষিত হয়েছে । আমি মনে করি, 
সর্বোপরি এইসব ক্রটির প্রতি মনোযোগ আকষণ কর! প্রয়োজন । এই কারণে 
একই মযয়ে আমার মন্তৃবাঞ্জলি সমালোচনামূলক চরিত্বেরও হবে। 


১। চীন বিপ্লবের চরিত্র 
লেনিন বলেছিলেন যে, চীনারা শ্ভ্রই তাদের ১৯০৫ সাল লাভ করবে। 
চিছুমংখ্যক কমরেড এ কথার এই অর্থ বুঝেছিলেন যেঃ এখানে এই রাশিয়ায় 
১৯০৫ সালে য1 ঘটেছিল চীনাদের মধ্যেও ঠিক তারই পুনরাবৃত্তি ঘটবে। তা 
সত্য নয়, কমরেডস্‌। লেনিন কোনভাবেই এ কথ! বলেননি যে, চীনা বিপ্লব 
১৯০৫ সাল্র পাশিয়ার বিপ্রবেরই অবিকল পগরতিরূপ হবে। তিনি বলেছিলেন 
এই কথাই যে, চীনারা তার্দের ১৯০৫ সাল লাভ করবে। এর অর ১৯০৫ 
সালের বিপ্লবের সাধারণ বৈশিষ্ট্য ছাড়া চীনের বিপ্রবে তার কতকগ্রলি নিদিষ্ট 
বৈশিষ্ট্য ধাঁকবে, যা অবশ্থাস্তাবরূপে চীনা বিপ্রবে তার বিশেষ ছাঁপ রাখবে। 
এই নিদিষ্ট বৈশিষ্টাগুলি কি কি? 
প্রথম নিদিষ্ট বৈশিষ্ট্য হল এই যে, চীনের বিপ্লব যেমন বুঙ্গেণোয়া গণতান্ত্রিক 
বিপ্লব, তেমনি তা একই সঙ্গে জাতীয় মুক্তির আন্দোলনও, যার বর্শাফলক চীনে 
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বৈদেশিক সাম্রাজ্যের কর্তৃত্বের বিরুদ্ধে। নবোপরি, এইটিই হল সেই বিষয় 
রাশিয়ার বিপ্রবের সাথে যার পার্থক্য । প্রাপঙ্গিক বিষয় হুল, চীনে সাম্রাজ্য- 
বাদী শাসনের প্রকাশ শুধু তার সামরিক শক্কিতেই নয়, এই শাসনের প্রকাশ 
প্রধানত: এই বিষয়ে যে, চীনের মুখ্য শিল্পস্থত্্রগুলির_-রেলপথ, কল ও কারখানা, 
খনি, ব্যাঙ্ক প্রভৃতির মালিকানা! অথবা নিয়ন্ত্রণক্ষমতা বৈদেশিক সাম্রাজ্য 
বাদীদের হাতে । এ থেকে এইটাই দীড়ায় যে, বৈদেশিক সাম্রাজ্যবাদ এবং 
তার চীন দ্রালালদ্রের বিরুদ্ধে সংগ্রাম চীন বিপ্রবে গুরুত্বপূর্ণ ভূমিক] গ্রহণ 
করতে বাধ্য । এই ঘটন। চানা বিপ্লবকে সব দেশের শ্রমিকদের সাম্াজ্যবাধ- 
বিরোধী বিপ্লবের সঙ্গে প্রত্যক্ষভাবে যুক্ত কবছে। 

চীন ধিপ্রবের দ্বিতীয় নিদিষ্ট বৈশিষ্ট্য হল, চীনের বৃহৎ জাতীয় বুজোয়াদের 
চূড়ান্ত ছুবলতা, তারা ১৯০৫ সালের সময়কালের রাশিয়ার বুর্জোয়াদের চেয়ে 
এত ছুর্বলতর, যার কোন তুলনাই চলে না। 'এটা বোধগম্য । চীনের মুখ্য 
শিল্পস্থত্রগ্তলি বৈদেশিক সাম্রাজ্যবাদীদের হাতে কেন্দ্রীতৃত হওয়ায় চীনের 
জাতীয় বুজোযারা ছুর্বল ও পশ্চাদ্বতাঁ হতে বাধ্য । এই বিষয়ে মিফের এই 
মন্তবায সর্বতোভাবে সঠিক যে, চীনের জাতীয় বুর্জোয়াদের দুর্বলতা চীন! 
বিপ্লবের অন্যতম বৈশিষ্ট্য । এ থেকে এই সিদ্ধান্ত আনে যে, চীন। বিপ্রবের 
প্রবর্তক ও পরিচালকের ভূমিকা, চীনা কুষকসমাজের নেতৃত্বের ভূমিকা 
অবশ্থস্তাবারূপে গ্রহণ করবে চীনের শ্রমিকশ্রেণী ও তার পার্টি। 

চান! বিপ্লবের ততীয় নির্দিষ্ট বৈ শিষ্ট্যও উপেক্ষিত হওয়া উচিত নয়, অর্থাৎ, 
চীনের পাশাপাশি সোিয়েত ইউনিজ্ন রয়েছে ও তার অগ্রগতি ঘটছে, এবং 
তার বৈপ্রবিক অভিজ্ঞতা ও সাহায্য সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে এবং চীনের মধ্য- 
যুগীয় ও সামস্ততাস্ত্রিক উদ্বর্তনশুপির বিরুদ্ধে টীনের শ্রমিকশ্রেণীর সংগ্রাম 
সহজতর ন! করে পাবে না। 

এইগুলি হুল চীন! বিপ্রবের প্রধান প্রধান নিদিষ্ট বৈশিষ্টা যা তার চরিজ্র ও 
প্রবণতা নির্ধারণ করছে । 


২। সাআজ্যবাদ এবং চীনে সাআজ্যবাদী হস্তক্ষেপ 


উপস্থাপিত প্রবন্ধগুলির প্রথম ত্রুটি এই যে, চীনে সাআজ্যবাদী হস্তক্ষেপের 
প্রশ্ন হয় তাতে উপক্ষিত হয়েছে, না হয তা কম করে দেখানে! হয়েছে । এই 
প্রবন্ধগুলি পড়লে মনে হতে পাবে থে বর্তমানে, ঠিকভাবে বলতে গেলে, চীনে 
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কোন সাম্রাজ্যবাদী হস্তক্ষেপ নেই__সংগ্রাম চলছে শুধু উত্তর অঞ্চলের অধিবাসী 
ও দুর্ষিণ অঞ্চলের অধিবাসীদের মধ্যে, অথবা একদল সেনাপতির সঙ্গে অল্প 
একদল সেনাপতির | তা! ছাড়া, অনেকে হস্তক্ষেপ বলতে এমন একটা! অবস্থা 
বোঝেন, যা চীনা ভূখণ্ডে বৈদেশিক টন্যসমূহের বলপুধক প্রবেশের দ্বারা 
চিহ্নিত এবং ঘটনা যর্দি সেরকম না হয়, তাহলে হত্তক্ষেপ নেই বলে তারা ধরে 
নেন। 

এটা প্রকাণ্ড তৃল, কমরেডস্‌। হস্তক্ষেপ কেবল বলপৃবক সৈনাবাহিনীর 
প্রবেশের মধ্যে কোনক্রমেই সীমাবদ্ধ নয়, এবং বলপুর্বক সৈনাবাহিনীর 
প্রবেশ কোনক্রমেই হস্তক্ষেপের প্রধান বৈশিষ্ট্য নয়। পুঁজিবাদী দেশসমূছে 
বৈপ্লবিক আন্দোলনের আজকের দিনের পরিস্থিতিতে যখন সোজান্ুজ্জি 
বলপূর্বক বৈদেশিক সৈন্যবাহিনীর প্রবেশের বিরুদ্ধে প্রতিবাদ উঠতে 
পারে এবং বিরোধ শুক হতে পারে, তখন হস্তক্ষেপ এখন আরও নমনীয় 
হয়েছে এবং আরও ছন্মাবরণ নিয়েছে । এখনকার বর্তমান অবস্থায় সাত্রাজ্য- 
বাদ পরাধীন দেশে হস্তক্ষেপ করতে চায় সেখানে গৃহযুদ্ধ সংগঠিত করে, 
বিপ্রবের বিরুদ্ধে প্রতিবিপ্রবী শক্তিদমূহকে অর্থ সাহায্য দিয়ে, বিপ্লবের বিরুদ্ধে 
চীনা দালালদের নৈতিক ও আর্থিক সমর্থন জুগিয়ে। রাশিয়ায় বিপ্লবের 
বিরুদ্ধে ডেনিকিন ও কলচাকের, যুদেনিচ ও র্যাঙ্জেলের যুদ্ধকে লাম্রাজাবাদীরা 
সম্পূর্ণরূপে আভ্যন্তরীণ বাপার বলে চিত্রিত করার দিকে ঝুঁকেছিল। কিন্তু 
আমরা সকলেই জানতাম-_এবং শুধু আমরা নই, সমগ্র বিশ্বই জানত--যে এই 
সব প্রতিবিপ্রবী রুশ সেনাপতিদের পেডংন দাড়িয়েছিল ব্রিটেন ও আমেরিকা, 
ফ্রান্স ও জাপানের সাআজ্যবাদীরা; তাদের সমর্থন না পেলে বাশিয়ায় প্রচণ্ড 
গৃহযুদ্ধ সম্পূর্ণরূপে অসম্ভব ছিল। চীন সম্পর্কে এই কথা অবশ্যই বলতে হবে। 
চীনে বিপ্লবের বিরুদ্ধে উ পেই-ফু, সান চুয়ান-ফ্যাং, চ্যাং সোঁলন এবং চ্যাং 
স্থং-চ্যাং-এর যুদ্ধ সম্ভবই হতে। না, যদি না এইপব প্রতিবিপ্লবী সেনাপতি সমস্ত 
দেশের সাম্রাজ্যবাদীদের ছার! প্ররোচিত হতো, এবং সাম্রাজাবাদীরা তাদের 
অর্থ, অস্ত্র, শিক্ষাদাতা, “উপদেষ্টা? প্রভৃতি না জোগাত। 

ক্যা্টন সৈন্যবাহিনীসমূহের শক্তি কিসে নিহিত? নিহিত এই ঘটনায় 
যে সাম্রাজ্যবাদের হাত থেকে মুক্তির জন্য সংগ্রামে একটি আদর্শে, উৎসাহ- 
উদ্দীপনায় অনুপ্রাণিত ; এই,ঘটনায় ষে তারা চীনের মুক্তি আনছে। চীনের 
প্রতিবিপ্রবী সেনাপতিদের শক্তি কিসে নিহিত? নিহিত এই ঘটনায় যে 
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তারা পকল দেশের সাম্রাজাবাদীদের এবং চীনের সমস্ত রেলপথ, বিশেষ স্থুযোগ- 
ক্বিধা, কল ও কারখানা, ব্যাঙ্ক ও ব্যবসা প্রতিষ্ঠানসমূছের মালিকদের দ্বারা 
পৃষ্ঠপে7াষত। 

' হৃতরাত্ সকল দেশের সাভ্রাজ্যবাদীর! চীনের প্রতিবিপ্রবীদের যে সমর্থন 
জোগাচ্ছে, তা শুধু বৈদেশিক সৈম্তবাছিনীর বলপুৃৰক প্রবেশের ব্যাপার নয়, 
অথবা এমনকি তা ততটও নয়। অন্যদের হাত দিয়ে হস্তক্ষেপ সাম্রাজ্য- 
বাদী হস্তক্ষেপের মূল এখন এইথানে নিহিত । 

অতএব, চীনে সাম্রাজ্যবাদী হস্তক্ষেপ সন্দেহাতীত ব্যাপার এবং চীনা 
বিপ্লবের বর্শাফলক তার বিরুদ্ধেই । 

অতএব, চীনে সাম্রাজ্যবাদী হস্তক্ষেপের ব্যাপারটি যারাই উপেক্ষা করে, 
অথবা ছোট করে দেখে, তারাই চীনের প্রধান সর্বাধিক মৌলিক বিষয়টি 
উপেক্ষা করে এবং তা ছোট করে দেখে। 

বলা হয়ে থাকে যে, ক্যাণ্টনবাহিনীর প্রতি এবং সাধারণভাবে চীনা বিপ্রবের 
প্রতি জাপানী সাআাজ্যবাদীরা কতকগুলি “সদিচ্ছার লক্ষণ দেখাচ্ছে । বলা 
হয় যে, এই ব্যাপারে মাঞিন সাত্রাজ্যবাদীরা জাপানী সাম্রাজ্যবাদীদের পেছনে 
পড়ে নেই। কমরেডস্, এট! আত্মপ্রবঞ্থনা । জাপানী সাম্রাজাবাদী নীতি 
ও মাকিন সাম্রাজ্যবাদী নীতিসহ সমস্ত সাম্রাজ্যবাদীদের নীতির সারাংশ 
ও তার ছল্মবেশের মধ্যেকার পার্থক্য অতি অবধশ্তই বুঝতে হবে। লেনিন 
প্রাহই বলতেন যে, গদ্দা ও ঘুমির সাহাযো বিপ্রবীদের ওপর কিছু চাপিয়ে 
দেওয়া শক্ত, কিন্তু তলিয়ে তাদের প্রতারিত করা সময় সময় খুবই সহজ । 
কমরেডস্, লেনিনের এই সতা কথাটি কখনো ভোলা উচিত নয়। নে যাই 
হোক, এটা স্পষ্ট ষে, জাপানী সাম্রাজ্যবাদ ও মাকিন সাম্রাজ্যবাদ এর মূল্য 
খুব ভালভাবেই বুঝেছে । স্বতরাং, ক্যাণ্টনবাহিনীর ওপর যে মিষ্ট কথা. ও 
গুশংসা বষিত হয়, তার এবং এই ধষয়টির মধ্যেকার তীব্র পাথক্য উপলব্কি 
কর। প্রয্জোজন যে, মিষ্ট ভাষণে পবচেয়ে বেশি উদার সাত্রাজ্যবাদ্দীরা চীনে 
“তার্দের বিশেষ স্থযোগ-ন্াবি্ধা ৭ রেলপথ সবচেয়ে বেশি শক্ত করে আকড়ে 
থ।০কে এবং কোন মূলোই তারা তা ছাড়তে রাজ" হবে না। 


৩। চীনের বিষ্লবী লেনাবাহিনী 
উপস্থাপিত গ্রবন্ধগুলি সম্পর্কে আমার দ্বিতীয় মন্তব্য. চীনের বিপ্রবী 
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পেনাবাহিনীর প্রশ্ন সম্পর্কে। প্ররূত ব্যাপার হচ্ছে-_সেনাবাহিনী-সংক্রান্ত 
প্রশ্নটি প্রবন্ধ গুলিতে হয় উপেক্ষিত হয়েছে, অথবা তা ছোট করে দেখা 
হয়েছে। (ত্রোতৃমণ্ডলী থেকে কণ্ঠস্বর £ 'সম্পূর্ণ ঠিক!” ) এটি তাদের 
দ্বিতীয় ক্রটি। ক্যাপ্টন্বাহিনীর উত্তরাভিমুখী অগ্রগাজিকে সাধারণতঃ চীনা 
বিপ্লবের সম্প্রমারণ বলে গণা করা হয় না, গণ্য করা হয় উ পেই-ফু ও সান্‌ 
চুয়ান-ফ্যাং-এর সংগ্রাম বলে, শণ্য করা হয় ক্তৃত্বলাডের জন্ত কতকগুলি 
সেনাপতির অন্ত কতকগুলি সেনাপতির বিরুদ্ধে সংগ্রাম ব্লে। কমরেডস্, 
এট| একট? প্রকাণ্ড ভূল । চীনা শ্রমিক ও কৃষকদের মুক্তি-সংগ্রামে চীনের 
বিপ্লবী বাহিনীগুলি মবচেয়ে গুরুত্বপূর্ণ উপাদান । ফেন উ-সিয়াংএর সেনা- 
বাহিনীসমূহের পরাজয়ের পর থেকে এ বছর মে-জুন পধযন্ত চীনের পরিস্থিতি 
প্রতিক্রিয়ার শাসন বলে গণ্য হওয়া এবং পরে এই বছরের গ্রীষ্মকালে 
বিজয়ী ক্যান্টনবাহিনী উত্তরদিকে শুধু এগিয়ে গিয়ে হুপে অধিকার করায় 
বিপ্রবের অন্থকুলে সমগ্র চিত্রের আমূল পরিবর্তন ঘটা কি আকম্মিক 
ব্যাপার? না, এটা আকম্মিক ব্যাপার নয়। কেননা ক্যাপ্টনবাহিনীর 
অগ্নগতি হুল সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে এবং তার চীনা দালালদের বিরুদ্ধে 
আঘাত; এপ অর্থ-সভা-সামতিতে সমবেত হওয়ার স্বাধীনতা, ধর্মঘট 
করার স্বাধানতা, সংবাদপঞ্জের ম্বাধীনতা, সাধারণগাবে চীনের ৈপ্রবিক 
অংশগুলির এবং বিশেষভাবে শ্রমিকদের সংগঠিত হওয়ার স্বাধীনতা । এই 
নিয়ে গঠিত চীনের বিপ্রবী সেনাবাহিনীর স্বনিদিষ্ট বৈশিষ্ট্য এবং তার চরম 
গুরুত্ব । 

পূর্বব্তীকালে, অষ্টাদশ ও উনবিংশ শতাব্দীতে সাধারণত: বিপ্লব শুরু হতো 
অধিকাংশ ক্ষেত্রে নিরস্ত্র অথবা সামান্ত অস্ত্রে স্জিত জনগণের অত্যুখানের 
মধা দিয়ে? পুরানো শালকশক্কির সৈন্মবাহিনীর সঙ্গে তাদের সংঘর্ষ ঘটত 
যে শাসকশক্তি এঁ সৈন্তবাহিনার মনোবল ভেঙে দিতে অথবা অন্ততঃ তার 
কতকাংশকে নিজেদের দিকে জয় করে আনত চেষ্টা করত। অতীতে এই 
ছিল বেপ্লাবক অভ্যখানের বৈশিষ্টাযমূলক রূপ । এখানে ১৯০৫ লালে রাশিয়াতেও 
তাই ঘটোছিল। ঢানে ঘটনাশ্রোত ভিন্ন খাতে প্রবাহত। চীনে পুরানো 
স:কারের টসন্তবাহিনী নিরন্তর জনগণের সনম্মধীন হএনি_জনগণের বিপ্রবী 
সেনাবাহিনীর শাকারে' সশস্ত্র জনগণের সম্মুখীন হয়েছে । চীনে সশস্ত্র 
বিপ্রব বুদ্ধ করছে সশস্ত্র গ্রতিবিপ্নবের সাথে । এই হুল চীনা বিপ্লবের অন্ততম 
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সুলিদিষ্ই বৈশিষ্ট এবং অন্যতম স্থবিধা। এবং সেখানেই রয়েছে চীনের 
বিপ্লবী বাহিনীর বিশেষ গুরুত্ব । 


এইজন্ই উপস্থাপিত প্রবন্ধগুলির এটি অমার্জনীয় ক্রুটি যে তাতে বিপ্লবী 
সেনাবাহিনীকে ছোট করে দেখা হয়েছে । 

এ থেকে এই সিদ্ধান্তই আসে যে, সেনাবাহিনীর মধ্যে কাজের প্রতি অবশ্যই 
চীনের কমিউনিস্টদেব বিশেষ মনোযোগ দিতে হবে। 

প্রথমতঃ, চীনের কমিউনিস্টদের সেনাবাহিনীর মধ্যে সর্বতোভাবে রাজ- 
নৈতিক তত্পরতা অতি অবশ্ত বৃদ্ধি করতে হবে এবং লেনাবাহিনী যাতে 
চীনা বিপ্লবের উদ্দেশ্টসমূছের প্রকৃত ও অনুকরণীয় বাহন হয় তার নিশ্চয়তা 
সষ্টি ক্রতে হবে। এটা! বিশেষ করে প্রয়োজন এই কারণে যে, কুওমিনতাঙ- 
এর সঙ্গে যাদের কোনরকম মিল নেই এরকম সব ধরনের মেনাপতিরা এখন 
একটা শক্ষিরূপে ক্যাপ্টনবাহিনীর সঙ্গে যোগ দিয়ে চীনা জনগণের শত্রুদের 
সম্পূ্রূপে পরাভূত করছে এবং ক্যাণ্টনব।ছিনীর সঙ্গে নিজেদের যুক্ত করে 
তার৷ সেনাবাহিনীতে নীতিভ্রষ্টতা আনছে। এক্সপ “মিজ্রদের' প্রভাব ব্যাহত 
করার অথব1 তাদের প্রকৃত কুওমিনতাউপন্থীতে পরিণত করার একমাত্র 
উপায় হল রাজনৈতিক তত্পরতা! বুদ্ধি করা এবং তাদের ওপর বিপ্রবী নিয়ন্ত্রণ 
প্রতিঠা করা। তাযদিনা কর! হয়, তাহলে দেনাবাছিনী অত্যন্ত অন্ুবিধা- 
জনক অবস্থায় পড়তে পারে। 

দ্বিতীয়তঃ, কমিউনিস্টর| সমেত চীন বিপ্রবীরা অতি অবশ্ত পুংখান- 
পুংখরূপে যুদ্ধবিষ্তা শিক্ষা করবে। একে তারা অতি অবশ্তই গৌণ ব্যাপাব 
মনে করবে না, কারণ বর্তমানে চীনা বিপ্রবে এটি একটি মুখ্য বিষয়। চীন। 
বিপ্লবীরা, অতএব কমিউনিস্টরাও, অতি অবশ্ঠ যুদ্ধবিচ্যা শিক্ষ] করবে যাতে 
তারা ধীরে ধীরে আগু সারিতে আসতে পারে এবং বিপ্লবী সেনাবাহিনীর 
বিভিন্ন প্রধান পদগুলি অধিকার করতে সমর্থ হয়। চীনের বিপ্লবী সেনা- 
বাহিনীর সঠিক পথে অগ্রগতির--লক্ষ্যের দিকে পরাসরি অগ্রগতির এই হল 
গ্যারা্টি। এটা যদি না কর! হয়, তাহলে সেনাবাহিনীর মধ্যে দ্বিধা ও, 
দোছুল্যমানতা আসা অবশ্বস্ভাবী হতে পারে। 


৪। চীনে ভবিষ্যৎ সরকারের চারিএ 
আমার তৃতীয় মন্তবা এই সম্পর্কে যে, চীনের ভবিষ্যৎ বিপ্লবী সরকারের 
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চরিত্র সন্বদ্ধে প্রবন্ধগুলিতে কিছুই বলা হয়নি, অথবা যথেষ্ট বলা হয়নি। মিফ 
তার প্রবন্ধগুলিতে এই প্রসঙ্গের কাছাকাছি এসেছেন, এট! তার পক্ষে কৃতিত্বের 
বিষয়। কিন্ঞ কাছাকাছি আসার পর কোনও কারণে তিনি ভয় পেখে যান, 
এবং এই বিষয়ে সিদ্ধান্তে পৌছাজে তিনি সাহস পাননি । মিফ মনে করেন, 
চীনের তবিষ্তৎ বিপ্লবী সরকার হবে শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্বে বিপ্রবী পেটি-বুজোয়া 
সরকার । ত্বার অর্থটা কি? ১৯১৭ সালের ফেব্রুয়ারি বিপ্রবের সময় 
মেনশেভিক ও সোশ্তালিষ্ট রিভলিউশনারিরাও পেটি-বুজোয়া পার্টিই ভিল, 
এবং কিছুটা পরিমাণে বিপ্রবীও। তার অথ কি এইযে, চনের ভবিষ্যৎ 
বিপ্লবী সরকার হবে একটি পোশ্ালিষ্ট রিশলিউশনাব্রি-মেনশেভিক সরকার? 
না তা নয়। কিন্তু কেন? কারণ সোশ্টালিঞ্ট রভলিউশনারি-মেননো ওক 
সরকার প্রকৃত প্রস্তাবে ছিল একটি সাম্রাজ্যবাদী সরকার, তাঁদ্পরীতে চীনের 
ভবিষ্যৎ বিপ্রবী সবকার 'একটি সাম্রাজ্যবাদ-বিরোধী সরকার হতে বাধ্য । 
এথানে পার্থকাট? মূলগত। 

এমনকি, ম্যাকডোনান্ড সরকারও ছিল একটি শ্রমিক” সরকার, কিস্ক তা 
সত্বেণ তা ছিল একটি সাম্রাজ্যবাদী সরকার, কারণ, দৃষ্টান্তস্বরূপ, ভারত 
এবং মিশর প্রভৃতির ওপর ব্রিটিশ পাত্রাজ্যবাদী শাসন অক্ষুপ্ন রাখার তিত্তির 
ওপরেই রচিত ছিল সে সর্কার। মাকডোনান্ড সরকারের তুলনায় চীনের 
ভবিষ্যৎ বিপ্লবী সরকারের স্বিধ! হবে এই যে, তা হবে একট] সাম্রাজ্যবাদ- 
বিরোধী সরকার । 

বিষয়টি ধু এহ ন্য় যে ক্যাণ্টন সরকারের চরিত্র হল বুজোয়। গণতান্ত্রিক 
_-এট! সার! চীনের ভবিষ্যৎ বিপ্রবী মরকারের জণও$ শরোপরি বিষয়টি হল, 
এই সরকাণ হবে সাম্রাজ্যবাদ-বিরোধী, হতে বাধ্য, এর প্রত্যেকটি অগ্রপতি 
বিশ্বসাআজ্যবাদের বিরুদ্ধে একটি আঘাত--এবং এই কারণে প্রত্যেকটি 
আঘাত বিশ্বব্যাপী বিপ্লবী আন্দোলনের অনুকূল । 

লেনিন ঠিকই বলেছেন যে, যেখানে পূর্ববর্তীকালে, বিশ্বব্যাপী বিপ্লবী 
আন্দোলন শ্বরু হওয়ার আগে জাতীয় মুক্তি ছিল সামগ্রিক বিপ্রবী আন্দোলনের 

ংশ, সেখানে এখন রাশিয়ায় সোভিয়েত বিপ্লব জয়ী হওয়াতে এবং বিশ্বব্যাপী 

বিপ্লবের যুগ শ্তরু হওয়ায় জাতীয় মুক্তি আন্দোলন বিশ্বব্যাপী শ্রমিকশ্রেণীর 
বিপ্রৰের অংশে পরিণত হয়েছে । 

এই স্থনিরিষ্ট বৈশিষ্ট্টি মিফ হিসেবে ধরেননি । 
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আমার মনে হয়, ১৯০৫ সালে আমাদের দেশে যে সরকারের কথা আমর! 
আলোচনা করতাম, চীনের ভবিষ্যৎ বিপ্লবী সরকারের চরিত্র সাধারণভাবে 
সেইরকমই হবে, অর্থাৎ শ্রমিকশ্রেণী ও কৃষকসমাজের গণতান্ত্রিক এক- 
নায়কত্তের অস্করূপ একটা কিছু । অবশ্ত তাতে এই পার্থক্য থাকবে যে, সে 
সরকার প্রথমতঃ ও প্রধানত: একটি সাম্রাজ্যবাদ-বিরোধী সরকার হবে। 

এ সরকার হবে চীনের অ-পুজিবাদী উন্নয়নের, আরও সঠিকভাবে বলতে 
গেলে, সমাজতান্ত্রিক উন্নয়নের একটি অন্্বর্তীকালীন সরকার । 
চীনের বিপ্লবের গতি হবে এই দিকেই । 

তিনটি অবস্থা বিপ্লব বিকশিত হবার এই ধারার অনুকূল £ 

প্রথমতঃ, চীনের বিপ্লব জাতীয় মুক্তিসাধনের বিপ্লন, সেজন্য তার বর্শাফলক 
থাকবে সাত্রাজ্যবাদের বিরদ্ধে এবং ভার চীনা দালালদের বিরুদ্ধে । 

দ্বিতীয়তঃ, চীনের বৃহৎ জাতীয় বুজেোয়ারা ছুধল, রাশিয়ায় ১৯" সালের 
সময়কার জাতীয় বুজোয়াদের চেয়েও তার! ছুর্বল, যার ফলে এখানে চীনে 
শ্রমিকশ্রেণীর পার্টি কর্তৃক শ্রমিকশ্রেণীর ওপর কর্তৃত্ব ও কৃষকসমাজের ওপর 
নেতৃত্ব প্রতিষ্ঠিত হওয়া সহজ । 

তাতীয়তঃ, এমন অবস্থাতে চীনা বিপ্রবের বিকাশ ঘটবে, যাঁতে তার পক্ষে 
সোভিয়েত ইউনিয়নের সফল বিপ্লব থেকে অভিজ্ঞতা ও সহায়ত। গ্রহণ কর! 
সম্ভন হবে। 

এই পথে নিরংকুশ ও নিরস্ত্র বিপ্রব আসবে কিনা, তা নানা পরিস্থিতির 
ওপর নির্ভর করবে । কিন্তু যে-কোনভাবেই হোক একটি বিষয় পরিষ্কার এবং 
সে বিষয়টি হল চীন! বিপ্রবের জন্য ঠিক এই ধারায় সংগ্রাম চালিয়ে যাওয়া 
চীনা কমিউনিস্টদের মূল করণীয় কাজ। 

এ থেকে কুওমিনতাঙ ও চীনের ভবিষ্যৎ বিপ্লবী মরকার সম্পর্কে চীন। 
কমিডানস্টদের মনোভাব গঠনের কর্তব্য সম্বন্ধে সিদ্ধান্তে আসা যেতে পারে। 
বল। হয়ে থাকে যে, চীনা কমিউনিস্টদের কুওমিনতাঙ থেকে চলে আস! 
উাচতি। কমন্ডেস্, তা করলে ভুল করা হবে। বর্তমান সময়ে চীনা 
কমিউনিস্টরা কৃণওিনতাঙ থেকে চলে এলে দারুণ ভূল করবে। চীনা বিপ্রবের 
সমগ্র ধারা, চরিত্র ও প্রত্যাশাসমূহ চীন! কমিউনিস্টদের কুওমিনতাঙ-এ থাকার 
এবং তার মধ্যে তাদের কর্ম তত্পরতা বৃদ্ধি করার অনুকূলে সাক্ষ্য দিচ্ছে । 

কিন্তু চীনা কমিউনিস্ট পার্টি কি ভাবন্ৎ বিশবী সরকারে অংশগ্রহণ 
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করতে পারে? শুধু পারে না! তা নয়, তা! করা বশ কর্তবা৭। চীনা 
বিপ্লবের ধারা, চরিত্র ও গত্যাশাসমূহ চীনের শবিষাৎ বিপ্রবী রকাবে চীনা 
কমিউনিস্ট পার্টির অংশগ্রহণের অন্কলে জোরালো সাক্ষ্য। 

বস্ততঃ, এতেই চীনের শ্রমিকশ্রেণীর কর্তৃত্ব গ্রন্ঠিন হওয়ার শন্যতম 
প্রকৃত গ্যারার্টি রয়েছে । 


৫1 চীনের কৃষক-সংক্রান্ত প্রশ্ন 


আমার চতুর্থ মন্তব; হল চীনের কৃষক-সংক্রান্ত এ্ম্র সম্পকে । মিফ মনে 
করেন যে, সোওয়েত গঠনের--চীনের গ্রামাঞ্চলে কৃষক-মোভিয়েত গঠনের 
শ্লোগান এখনই তোলা দরকার । আমার মনে হয় এটা তুল হবে। মিফ বড় 
বেশি এগিয়ে যাচ্ছেন। চীনের শিল্প-কেন্দ্রগুলিকে বাদ দিযে গ্রামাঞ্চলে 
সোভিয়েত গঠন কর! যায় না। কিন্ত চীনের শিল্পকেন্দ্রগুলিতে সোভিয়েত 
গঠন বর্তমান অবস্থার উপযোগী নয়। ত!ছাড়া স্মরণ রাখতে হবে যে, 
পারিপাশ্থিক অবস্থার সঙ্গে যোগ না রেখে সোভিয়েতের কথা বিবেচনা করা 
যায় না। সোভিয়েত-__বর্তমান ক্ষেত্রে কষক-সোভিয়েত-_একমাত্র সংগঠিত 
করা চলতে পারত, যদ্দি এটা চীনে কৃষক-আন্দোলন তুঙ্গে ওঠার সময়কাল 
হতো, যে আন্দোলন পুরাতন ব্যবস্কা চূর্ণ করে নতুন শক্তি সৃষ্টি করছে, এবং 
এতে এই গণনাও রয়েছে যে, চীনের শিশল্পকেন্ত্রগুলি ইতিমধ্যেই বাধ ভেঙেছে 
এবং মোভিয়েত প্রতিষ্ঠা করার পধায়ে পৌছেছে । এ কথা কি বলা চলে যে, 
চীনের কষকসমাঞ্জ এবং সাধারণভাবে চীনের বিপ্লব ইতিমধ্যেই এই পধায়ে 
প্রবেশ করেছে? না, তা বলা চলে না। কাজেই, এখন সোভিয়েতের কথা 
বলাট। বড় বেশিদুর এগিয়ে যাওয়। হবে। সুতরাং, এখন যে প্রশ্ন তুলচে হনে 
তা সোডিয়েত গঠন সম্পর্কে নয় কৃষক কমিটি গঠন সম্পর্কে । আমি এমন সব 
কমিটির কথ! চিস্ত1! করছি, যা কৃষকদের দ্বারা নির্বাচিত হবে, যেসব কামটি 
কৃষকসমাজের মূল দাবিগুলি সুত্রায়িত করতে পারবে এবং বপ্লবিক উপায়ে 
এইসব দাবি পূরণের জ্ন্ ব্যবস্থা অবলম্বন করবে। এই কৃষক কমিটিগুলি 
অক্ষদণ্ডের মতো কাজ করবে, যাকে ঘিরে গ্রামাঞ্চলে বিপ্রবের বিকাশ ঘটবে । 

আমি জানি, এমন সব কুওমিন্তাঙপন্থী, এমনকি চীনা কমিউনিস্ট আছেন, 
যার! গ্রামাঞ্চলে বিপ্লব শুরু করা লগ্ডব মনে করেল না, কারণ তাদের শয়-_ 
ক্লষকসমাজকে বিপ্লবের মধ্যে টেনে আনলে সাভ্রাজাযবাদ-বিরোধা যুক্তফ্রণ্ট ভেঙে 
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যাবে। কমরেডস্, এটা দারুণ ভূল। চীনের কৃষকসম্প্রদায়কে যত সত্বর এবং 
ঘত ব্যাপকভাবে বিপ্লবের মধে; টেনে আনা যাবে, চীনে লাভ্রাজ্যবাদ-বিরোধী 
ফণ্ট তত বেশি স্থদঢ ও ক্ষমতাশালী হবে। এই প্রবন্কগুলির লেখকেরা, 
বিশেষতঃ তাং পি-শান ও রেফস ঠিকই বলেছেন যে, চীনা বিপ্লবের বিজয়ের 
জন্ত কুষকদের কতকগুলি সর্বাধিক জরুরী দাবি অবিলম্বে পূর্ণ হওয়া একান্ত 
গ্রয়োজন। আমার মনে হয়, কুওমিনতাঙ-এর কোন কোন মহলের তৎপর- 
তায় কুষকসমাজ সম্পর্কে যে নিক্ষিঘ্নত ও “নিরপেক্ষতা” লক্ষিত হয়, তার 
অবসানের পূর্ণ কাল সমৃপস্থিত। আমি মনে করি, চীনের কমিউনিস্ট পার্টি, 
কুওমিনতাঙ তথা ক্যাণ্টন সরকারের এখনই কথা ছেড়ে কাজ শুরু করা উচিত 
এবং কৃষকদের অত্যাবশ্তক দাবিসমূহু অবিলম্বে পুর্ণ করার প্রশ্ন উত্থাপন করা 
উচিত। 

এই সম্পকে পরিপ্রেক্ষিতসমূহ কি হবে এবং কতদূর যাওয়া সম্ভব ও 
গুয়োজন, তা বিপ্রবের গতিধারার ওপর নির্ভর করে। আমি মনে করি, 
ব্যাপারটির পরিশেষে জমির রাত্ত্রীয়করণ পরন্ত যাওয়া উচিত | মোটের ওপর, 
জামব বাস্ত্রীয়করণের মতো! শ্লোগান আমরা বাদ দিতে পারি না। 

চীনের বিরাট ব্যাপক কৃষকজনতাকে বিপ্লবে উদ্ধদ্ধ করার জন্ত চীন! 
বিপ্লণীরা অতি 'বশ্তই কি পন্থা ও উপায় গ্রহণ করবেন? 

আমার মনে হয়, বর্তমান পরিস্থিতিতে তিনটি উপায়ের কথা বলা যেতে 
পাবে। 

প্রথম উপায় হল, কৃষক কমিটিসমূহ গঠন এবং সেগুলিতে কমিউনিস্টদের 
প্রবেশ, যাতে তারা ক্ষকসমাজকে প্রভাবিত করছে পারে । (প্রোতৃমগ্ডলী 
থেকে কণস্বর £ 'কিষক সংঘগুলি সন্দ্ধে কি বলেন?) আমি মনে করি, 
কৃষক সংঘগুলি কৃষক কমিটিসমূহের চতুষ্পার্থ্ে সমবেত হবে, অথবা সংঘগ্তলি 
কূমক কমিটিসমূহে রূপান্তরিত হবে, কুষকদের দাবি পূরণের জগ্ত তাদের 
প্রয়োজনীয় পরিমাণ ক্ষমতা! থাকবে । এই উপায় সম্বন্ধে আমি পূর্বেই বলেছি। 
কিন্তু এই পথই যথেষ্ট নয়। এ কথা মনে করা হাশ্তকুর হবে যে, এই কাজের 
জন্য চীনে যথেষ্ট সংখ্যক ধিপ্রবী আছেন। চীনের জনসংখ্যা মোটামুটি ৪০ 
কোটি । তাদের মধ্যে প্রায় ৩৫ কোটি হল চীনা, এবং তার নয়-দশমাংশ কৃষক। 
ঘদ্দি কেউ মনে করেন যে, এই কৃষক-জনসমুজের পক্ষে কয়েক লক্ষ চীন! বিপ্রবীই 
যথেঞছ, তাহলে তিনি ভূল করবেন। হৃতরাং অতিরিক্ত ব্যবস্থাও আবশক | 
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দ্বিতীয় উপায় হল, জনগণের নতুন বিপ্লবী সরকারীযস্্রের মাধামে কৃষক- 
সমাজের ওপর প্রভাব বিস্তার করা। এই বিষয়ে সন্দেহ নেই যে, সম্থমৃক্ষ 
প্রদেশগুলিতে ক্াণ্টন ধাঁচের সরকার গঠিত হবে । এতেও সন্দেহ নেই যে, 
এইসব জায়গায় কতৃপক্ষ ও শাসনযস্ত্র যদি সত্/সত্যই বিপ্লবকে এগিয়ে নিতে 
চায়, তাহলে কৃষকদের সবচেয়ে জরুরী দাবিগুলি তাদের মেটাতেই হুবে। 
তখন নতুন সরকারীযঙ্ত্রৈ অনুপ্রবেশ করা কমিউনিস্টদের ও সাধারণঙাবে চীন! 
বিপ্লবীদের কর্তব্য, যাতে এই যন্ত্রকে তার! ব্যাপক কৃষকজনতার আরও কাছে 
নিয়ে যেতে পারে এবং এর সাহায্যে ব্যাপক রুষক্জনতাকে তাদের জরুরী 
দাবিসমূহ পূরণে সাহাধ্য করতে পারে _তা, অবস্থা অঙ্গ্যায়ী জমিদারদের জমি 
বাজেয়াপ্ত করেই হোক, অথবা কর এবং খাজনা কমিয়েই হোক। 
তৃতীয় উপায় হল, বিপ্লবী সেনাবাহিনীর মাধ্যমে কৃষকসমাজকে এভাবিত 
করা। চীন! বিপ্লবে বিপ্লবী সেনাবাহিনীর বিরাট গুরুত্বের কথা আমি 
ইতিপূর্বে বলেছি । চীনের বিপ্লবী সেনাবাহিনী এমন একটি শক্তি যা সর্ব- 
প্রথম নতুন নতুন প্রদেশে প্রবেশ করে এবং জ্বপ্রথম ঘনবর্মীতপূণ কৃষক 
এলাকাসমৃহ অতিক্রম করে, এবং লর্বোপরি এর দ্বারাই নতুন সরকার ভাল 
কি মন্দ মে সম্পর্কে কৃষকেরা তাদের বিচার-বিবেচনা স্থির করে। নতুন 
সরকার, কুওমনতাও ও সাধারণভাবে চান বিপ্রবের প্রতি কৃষকসমাজের 
মনোভাব কিবপ হবে, তা প্রধানতঃ নিভর করে বিপ্রবী দেনাবাছিনীর 
আচরণের ওপর, কৃষকসমাজ ও জমিদার সম্প্রদায়ের প্রতি তাদের মনোভাবের 
পপর এবং কৃষকদের সাহায্য করার জন্তক তাদের আগ্রহের এপর। এ কথা 
যদি স্মরণে রাখা যায় যে, বেশ কিছুসংখ্যক সন্দেহভাজন লোক চীনের 
বিপ্রধী সেনাবাহিনীতে যোগ দিয়েছে এবং তারা সেনাবাহিনীর রূপ খারাপের 
দ্রিকে পরিবর্তন করতে পারে, তাহলেই বোঝা যাবে, সেনাবাহিনীর 
রাজনৈতিক রূপ, বল! চলে, তার কৃষকণীতি কৃষকসমাঙ্জের কাছে কত 
বেশি গুরুত্বপূর্ণ । এইজন্তই সেনাবাহিনীতে অবস্থিত কৃষক-বিরোধীদের 
প্রাতরোধ “করার জন্ত, সেনাবাহিনীর বিপ্লবী নীতি ও মনোভাব অটুট রাখার 
জন্য এনং এই বিষয়ে নিশ্চিত হওয়ার জন্য যে সেনাবাহিনী কষকদের সাহায্য 
কৰে ও তাদের বিপ্লবে উদ্ধুদ্ধ করে, চীনা কমিউনিস্টরা ও লাধারণভাবে চীনা 
বিপ্ন বীরা অতি অবশ্তই সব রকম ব্যবস্থা অবলম্বন করবে। 
মরা শুনেছি যে, চীনে বিপ্লবী সেনাবাহিনীকে দুহাত বাড়িয়ে 
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আভ্যৎনা জানানো হয়; কিন্ত পরবর্তীকালে যখন তারা নিজেদের প্রতিষ্ঠিত 
করে, তখন কিছুটা ভূল ভাঙতে থাকে । এখানে সোভিয়েত ইউনিয়নে 
গৃহযুদ্ধের সময়কালে একই জিনিস ঘটেছিল। এর ব্যাখ্যা এই যে, সেনাবাহিনী 
যখন নতুন নতুন প্রদেশ মুক্ত করে এবং সেখানে নিজেদের প্রতিষ্ঠিত করে, 
তখন যে-কোনভাবেই হোক স্থানীয় অধিবাসীদের কাছ থেকে নিঘ্েই তাদের 
খেতে হয়। আমর।, সোভিয়েত বিপ্রবারা, সৈম্তবাহিনীর মাধামে জমিদার 
সম্প্রদায়ের বিরুছে কৃষকদের সাহাষ্য করার প্রচেষ্টা চালিয়ে এইসব অস্থবিধা 
কাটিয়ে উঠতে সাধারণতঃ সফল হয়েছিলাম । সেনাবাহিনীর মাধ্যমে নিলি 
কৃষকনীতি অন্থুপরণ করে কিভাবে এই সমস্ত অন্তবিধা বাটিয়ে ওঠা যায়, তা 
চীনা বিপ্রবীদ্দের অতি অবশ্থই শিখতে হবে। 


৬। শ্রমিকশ্রেণী এবং চীন শ্রমিকশ্রেণীর নেতৃত্ব 

আমার পঞ্চম মন্তব্য হল, চীনা শ্রমিকশ্রেণীর প্রশ্ন সম্পকে । আমার মনে 
হয়, প্রবন্ধগুলিতে চীনের শ্রমিকশ্রেণীর ভূমিকা ও গুরুত্বের ওপর যথেষ্ট জোর 
দেওয়। হয়নি। রেফস গুশ্ন করেছেন, চীনের কমিউনিস্টরা স্পষ্টভাবে কাদের 
অভিমুখী হবে_-বামপন্থীদের, না মধ্যপন্থী কুওমিনতাঙ-এর ? এটি একটি 
অদ্ভূত প্রশ্ন । আমার মনে হয়, চীনের কমিউনিস্টরা প্রথমতঃ এবং প্রধানতঃ 
স্পষ্টভাবে শ্রামকশ্রেণীর মডিমুখী হবে এবং চীনের মুক্তি-আন্বোলনের নেতাদের 
বিপ্লব-অভিমুখী করবে । এই হুল প্রশ্থটি উত্থাপনের একমাত্র নিভূলি উপাস্ধ। 
আমি জানি চীনা কমিউনিস্টদের মধ্যে এমন সব কমরেড আছেন ধারা শ্রমিক- 
দের বাস্তব অবস্থা ও আইনগত অরধ্ধিকারের উন্নতির জন্য শ্রমিকদের ধর্মঘট 
অনুমোদন করেন না এবং শ্রমিকদের ধর্মঘট থেকে বিরত রাখতে চেষ্টা করেন। 
( কণ্টম্বরঃ “কাণ্টন ও সাংহাইতে তা৷ ঘটেছিল । ) কমরেডস্‌, এটা খুবই ভূল । 
এটা হুল চীনা শ্রমিকশ্রেণীর ভূমিকা ও গুরুত্ব ভয়ংকরগাবে কম করে দেখা । 
এই বিষয়টিকে চরম আপত্তিকর বলে প্রবন্কগুলিফে উল্লেখ করা উচিত ছিল! 
এমনকি ধর্মঘটের মধ্য 1দয়ে বাস্তব অবস্থার ও আইনগত অধিকারের উন্নতি- 
পাধনে শ্রমিককের সাহাষ্য করার বর্তমান অন্ুকুজ পরিস্থিতির সুযোগ যদি চীন! 
কমিউনিজ্টরা নিতে না পারেন, তাহলে ধারণ ভূল হবে। তা যদি না হয়, 
তবে চনের বিপ্রব কি উদ্দেশ সাধন করবে? ধর্মঘটের সময় শ্রুমি কশ্রেণীর 
সন্তানরা! যদি সাআজ্যবাদের দালালদের হবার বেত্রাঘছত ও নিগৃহীত হয়, 
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তাহলে শ্রমিকশ্রেণী নেতৃশক্তি হতে পারে না । চীনের শ্রমিকশ্রেণীব ক্ষমা এ 
মর্ধাদাবোধ বৃদ্ধি করতে হলে এবং বৈপ্রবিক শান্দোলন পরিচালনা! করায় তাদের 
সক্ষম করতে হলে যে-কোনও উপায়ে এই মধ্যযুগীয় দৌরাত্মসমূহ অতি তবশ্বাই 
বন্ধ করতে হবে । এ ন। হলে চীনে বিপ্লবের কল্পনাই করা যায় না । চীনের 
শ্রমিকশ্রেণীর অবস্থার বেশ ভালরকম উত্্রতির উদ্দেশ্টে তাদের অর্থনৈত্তিক ও 
আইনগত দাবিগুলি প্রবন্ধসমূহে যথাযথ ঠাবে সন্সিবদ্ধ করতে হবে। (মিফ £ 
প্রবন্ধগুলিতে তা উল্লেখ করা হয়েছে ।) হাঁ, শ্রবন্ধগুলিজে ভার উল্লেখ 
আছে বটে কিন্তু দুর্ভাগ্যক্রমে এই দাবিগুলি যথেষ্ট প্রাধান্ত পায়নি । 


৭ চীনে যুবশক্ি-সংক্রান্ত প্রশ্ন 
আমার ষষ্ঠ মন্তব্য হুল, চীনের যুবশক্কি-স'ক্রান্ত গন সম্পর্কে | "্মাশ্চধের 
বিষয়, গ্রবন্ধগুলিতে এই প্রশ্বটি বিবেচিত হয়নি । অথচ এখন চীনে এটি দারুণ 
গুরুত্বপূর্ণ গুশ্ব। তাং পিংশানের রিপোরটগুলিতে এই প্রশ্থের উল্লেখ আছে, 
কিন্তু ছুর্ভাগ্যক্রমে তাতে যথেষ্ট প্রাধান্য দেওয়া হয়নি । বর্তমানে যুবশক্তি- 
সংক্রাত গশ্র চীনে প্রাথমিক গুরুত্বপূর্ণ । যুবক ছাত্র (বিপ্লবী ছাত্ুসমূহ ), 
যুবক শ্রমিক ওযুবক কৃষকদের যাদদ কুওমিনতাঙএর মতাদশগত প্রভাবে ও 
রাজনৈতিক প্রভাবে আনা থায়, তাহলে তা বিপ্লবকে প্রচণ্ড পদক্ষেপে এগিয়ে 
নিয়ে যাওয়ার শক্তিতে পরিণত হতে পারে ।* স্মরণ রাখ প্রয়োজন যে, চীনের 
যুবকদের মতো এমন গভীরভাবে ও তীব্রভাবে সাম্রাজ্যবাদী অত্যাচার আর 
কেউ সহা করে না, এবং তার বিরুদ্ধে সংগ্রামের প্রয়োজনীয়তাও এমন তীব্রভাবে 
ও মর্ধীত্তিকঙাবে আর কেউ অন্থুভব করে না। এই অবস্থাটি চীনা কমিউনিস্ট- 
দের ও চীনা বিপ্লবীদের পৃর্ণমান্রায় বিবেচনার বিষয়ীভূতত করা প্রয়োজন, এবং 
যুবকদের মধ্যে তাদের তৎপরতা৷ চূড়ান্তভাবে তীব্র করা উচিত চীনের গশ্ন- 
সংক্রান্ত গ্রবন্ধগুলিতে যুবশক্তির স্থান হওয়া আবশ্তুক। 


* টীকা । তথনকার অবস্থাতে এই নীতি সঠিক ছিল, কারণ তখন কুওমিনতাউ কমিউ- 
নিস্টদের ও কমবেশি বামপন্থী .কুওমিনতাওপন্থী, বার নাম্রাজাবাদ-বিগোধা বিপ্লবী নাতি 
অনুদরণ করত, তাদের একটি ব্রকের প্রতিনিধিত্ব করত । চীনা বিপ্লবের স্বার্থের সঙ্গে তা আর 
সঙ্গতিপূর্ণ ন! হওয়ায় পরবর্তাকালে এই নীতি পরিত্যক্ত হয়; কারণ কুওমিনতাঙ বিপ্লব বর্জন 
করে এবং পৰে বিপ্লব-বিরোধী সংগ্রথমের কেব্ত্র হয়ে দাড়ায়; আর কমিউনিস্টরা কুওমিনতাও 
থেকে সরে যায় এবং তার সঙ্গে সম্পর্ক ছিন্ন করে। 
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স্তালিন (৮ম) ২৩ 


৮। কতকগুলি সিদ্ধান্ত 
চীনের সাম্রাজাবাদবিরোধা সংগ্রাম সম্পর্কে এবং কষক-সংক্রান্ত প্রশ্ন 
সম্পরকে আমি কতকশুলি সিদ্ধান্ত উল্লেধ করতে চাই। 

এ বিষয়ে সন্দেহ নেই যে, চীনের কমিউনিস্ট পার্টি এখন অদম চুক্তিসমূহের 
অবসানের দাবিতে নিজেকে মার আবদ্ধ রাখতে পারে না। এ দাবি হে! 
এমনকি চ্যাৎ স্থয়ে-লিয়াং-এর মতে! প্রতিবিপ্রবীও এখন তুলেছে। স্পষ্টতঃ, 
চীনে কমিউাঁনস্ট পার্টিকে এখন অতি অবশ্তই আরও এগিয়ে যেতে হবে। 

তা ছাড়, পরিপ্রেক্ষিত হিসেবে রেলপথ রাষ্ট্রায়ত্ত করার কথা বিবেচনা করা 
গ্রয়োজন । এট) গ্রয়োজন এবং এরজন্য কাজ করাও দরকার । 

-মার«, সবচেয়ে গুক্ত্বপূণ কল ও কারথানাগুলি রাষ্ট্রায়ত্ত করার পরি- 
প্রেক্ষিতও মনে রাখা প্রয়োজন । এই সম্পর্কে সেইসব বর্মপ্রতিষ্ঠান সব প্রথম 
াষ্্টায়ত্ত করার গুশ্ন ওঠে যেগুলি মালিকরা চীনা জনগণের প্রতি বশেষ শত্রুতা 
ও বিশেষ আঞ্মণাত্মক ভাব প্রকাশ করে। চীনে বিপ্লবের ভবিষ্যৎ, সম্ভাবলা- 
মযূহের সঙ্গে কৃষ ক-সংক্রান্ত পুশ যুক্ত করে তাকে প্রাধান্ত দেওয়াও আবশ্খক। 
আমার মনে হয়, কৃষকদের কল্যাণের জগ্চ জমিদারদের জমি বাজেয়াপ্ত করা 
এবং জমি রাষ্ট্র/য়ত্ত করার জন্তই শেষ পধন্ত কাজ করতে হবে। 

অবশিষ্টট। স্বতঃসিদ্ধ। 

কমরেডস্‌, ঘেসব মন্তবা আমি করতে চেয়েছিলাম সেগুলি হল এই । 


“কমিউনিস্টিচেক্কি ইণ্টারন্যাশনাল ম্যাগা জন 
সংখ! ১৩ (৯১), 
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টীক। 


১। এখনে ১৯৯৩ সালেব স২খকালে জার্মানিতে গতীব অখনৈতিক ও 
রাজনৈতিক স"কটের বিষয় স্টল্লেথ বরা হয়েছে । তখন সারা দেশে শন্তি- 
শালী বৈপ্লবিক মান্দোলন চলে 'এবং শ্রমিকের! দধলবদ্ধঙাবে দোসশ্াাল 
ভিমোক্র্যাটিক পার্টি চেডে কমিউনিস্ট পার্টিতে অপতে শুরু করে। স্যান্সনিতে 
এবং থুরিঙ্গিয়া শ্রামকদের সরকার প্রতিষ্টিত হয়। অবিলদ্ষে শ্রমি কশ্রেণীর 
সোভিয়েত প্রতিষ্ঠা এবং কমিউনিস্টদের শামা দখল একেবারে আনন হয়ে 
ওঠে । হাম্‌বুর্গে শ্রামকদের সশস্ত্র অত্যু্থান ঘটে। জার্মানিতে বৈপ্রবিক 
আন্দোলন পবা হয়, শাবপক দেশে বুজোয়া শ্রতিক্রিয়া বুদ্ধি পায়। 

২। এখানে মক! ও পিপিয়ায় ফ্গাসা সাআলবাদেব [বিরুদ্ধে জাতীয় 
মুক্তিযুদ্ধের (-৯২৫-২৬) কথ উল্লেগ করা হয়েছে । এইসব যুদ্ধে ফ্র।ন্গের একশ 
তফাটিব বেশি ফ্রা1 বায় হফেছিল। 

21 এখানে বলশেশিক পার্টির প্রতি শক্রশ'বাপন্ধ “বামপন্থী কমিউনিস্ট 
শোঠির কথা উল্লেখ করা হয়েছে । (বামপন্থী কমিউনিস্টদেব সম্পর্কে “সো. 
ইউ ক. পা-(ব) ব ইন্সহাস--সংক্ষিপ্ত পাঠ, মস্কো ১৯৫১১ পৃঃ ৩৩৩-৩৩৮ এবং 
ভি. মাই, লেনিনের রচনাবলী, ৪থ রুশ সংস্করণ, ২৭শ খণ্ড, পৃঃ ৪৬-৫৩, 
৫৭-৬২, ৬৫-১০১, ২৯১-৩১৯ দেখুন |) 

৭। ১৯০৮ সালের সারা-রুশ ।টি সম্মেলন__রু. সে. ভি. লে, পার্টির 
পঞ্চ» জন্মেলনেব শন্বষ্ঠান হয় প্যারিতে ১৯*৯ সাংলব ৩-৯ তারিখ গুলিতে 
( পুবা?না পর্চিকান্যাষী ১৯০৮ সালের ডিসেম্বরের ২১-২৭ তারিখগ্ুগিতে )। 
এই সম্মেলনে লেশিন এবং * লশেভিকর! ছুই ফ্রণ্টে যুদ্ধ করেন: মেনশেডিক 
বিলুগ্থিবাদীদের বিক্ুদ্ধে এব” “বামপন্থা বিলুক্তিবা্ী' অটজোতিষ্দের বিরুদ্ধে। 
লোননের প্রস্তাব অন্কসারে এই সম্মেলনে মেনশেতিক এবং অটজোতিষদের 
বিলুপ্তিবাদের জোরালে। নিন্দা করা হয় এবং প্রতিক্রিয়ার সময়কালে বল- 
শেভিকদের রণকৌশলগত কর্মপন্থা নির্ধারিত হম ( “সো. উউ. ক. পা বে)র 
কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির (প্লনামসমূহের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্তসমূহ' 
১ম ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ১৯৫-২৭৫ এব "সো. ইউ. ক. পা বে)-র ইতিহাস--- 
সংক্ষিপ্ত পাঠা, মস্কো ১৯৫১, পৃঃ ২১০-২১২ দেখুন )। 
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৫ | এই “ভূমিকা” হল “লেনিনবাদের প্রশ্ননমূহ সংক্রান্ত গ্রন্থের প্রারভ্তিক 

ংশ। ১৯২৬ সালের ফেব্রুয়ারি মাসে প্রকাশিত সংকলনগ্রন্থ “লেনিনবাদের 

প্শ্ননমূহের' মুখবন্ধের পরিবর্তে ১৯২৬ পালের জানুয়ারিতে জে. ভি. স্তালিন 
এট] লিখেছিলেন । 

৬। জে. ভি. স্তালিনের ব্লচনাবলী, ৬ খণ্ড, পৃঃ *১-১৯৬ দেখুন। 

৭। এ, পৃঃ ৩৭৪-৪২০ দ্বেখুন। 

৮। প্র, ৭ম খণ্ড, পৃঃ ৯*-১৩৪ দেখুন । 

৯। এ, পৃঃ ১৫৮-২৩৪ দেখুন । 

১০। এ, ৬ষ্ঠ খণ্ড, পৃঃ ৭৩ দেখুন । 

১১। ভি..আই লেনিনের রচনাবলী, চতুর্থ রুশ সংস্করণ, ২২শ খণ্ড, 
পৃঃ ১৭৩-২৯০ দেখুন । 

১২। এ, ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৩৫৩-৪৬২ দেখুন | 

১৩। এ, ২৮শ খণ্ড, পৃঃ ২০৭-৩০২ দেখুন । 

১৪। এ, ৩১শ খণ্ড, পৃঃ ১-৯৭ দেখুন । 

১৫। জে. ভি. স্তালিনের রচনাবলী, ৬ খণ্ড, পৃঃ ১২৬ দেখুন । 

১৬। এ, পূ: ১০৭ দেখুল। 

১৭। এ, পৃঃ ১৮৫-১৮৬ দেখুন । 

১৮। কার্ল মাক এবং ফ্রেভারিক এক্গেলস, “কমিউনিস্ট লীগে কেন্দ্রীয় 
কমিটির প্রথম অভিভাষণ' (নির্বাচিভ রচনাবলী, ১ম খণ্ড, মস্কো ১৯৫১, 
পৃঃ ৯৮১০৮ দেখুন । ) 

১৯। জে. ভি. স্তালিনের রচনাবলী, ৬ষ্ট খণ্ড, পৃঃ ৩৭৯-৮* দেখুন 

২০ । এ, পৃঃ ১৮৫-৮৬ দেখুন । 

২১। ১৯২৯ জালের ১৯শে জুলাই থেকে ৭ই আগস্ট পর্যস্ত কমিউনিস্ট 
আস্তর্জাতিকের দ্বিতীয় কংগ্রেস অন্ষ্ঠিত হয়। জে. ভি. স্তালিন এখানে 
“কমিউনিস্ট পার্টির ভূমিকা” সম্পর্কে লেনিনের বক্তৃতা থেকে উদ্ধত করছেন । 

২২। ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ৩২শ খণ্ড, 
পৃ: ৭৬ দেখুন । 

২৩। ৎসেকজ্রান--অর্থাৎ রেলওয়ে এবং জলপথে পরিবহনের শ্রমিকদের 
যুক্ত ইউনিয়নের কেন্দ্রীয় কমিটি, ১৯২* সালের সেপ্টেম্বর মাসে সঠিত হয়। 
১৯২* সালে এবং ১৯২১ সালের প্রথমে খণেকজ্রানের নেতৃত্ব ছেল উট স্বিপস্থীদের 
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হাতে; তার! ট্রেড ইউনিয়নের কাজ চালানোর জন্ত নিছক বাধ্য করার ও 
ছুকুম দেওয়ার পন্ধতি অনুসরণ করত । ১৯২১ সালের সার্চ মাসে রেলপথের ও 
জলপথের পরিবহনের শ্রমিকদের প্রথম সারা-রশ যুক্ত কংখ্বেম ংসেকত্রানের 
নেতৃত্ব থেকে উ্রটস্কিপস্থীদের বহিষ্কার করে, নতুন কেন্দ্রীয় কমিটি নিবাচন 
করে এবং ট্রেড ইউনিয়নের কাজ সম্পর্কে নতুন পদ্ধতি নিধধারণ করে। 

২৪। ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ৩২শ খও, 
পৃঃ ১-২২ দেখুন। 

২৫।| কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের দ্বিতীয় কংগ্রেনে শ্রমি কশ্রেণীর বিপ্লবে 
কমিউনিস্ট পার্টির ভূমিবা” সম্পর্কে গবেষণামূলক প্রবন্ধগুলি কংগ্রেসের একটি 
প্রস্তাব আকারে গৃহীত হয় (প্রস্তাবটির জন্য ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, 
৩য় রুশ সংস্করণ, ২৫শ খণ্ড, পৃঃ ৫৬০-৬৬ দেখুন )। 

২৬।| জে. ভি. স্তালিনের বুচনাবলী, ৬ষ্ঠ খণ্ড, পৃঃ ১০৯ দেখুন । 

২৭। জে. ভি. স্তালিনের “লেনিন ও লেনিনবাদ”, ১৯২৪, নামক পুক্তিকার 
পৃঃ ৬* দেখুন । 

২৮) ভি. আই. লেনিনের বুচলাবলী, ও রুশ সংস্করণ, ৩৩শ খণ্ড, 
পৃঃ ৪২৭-৩৫ দেখুন। 

২৯। চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনে গৃহীত “কমিউনিস্ট আস্তজাতিকের কর্ম- 
পরিষদের বধিত প্রেনাম অন্থুমারে কমিউনিস্ট আত্তর্জাতিকের এবং রু. ক পা 
(ব)-র কর্মস্থচী' সংক্রান্ত প্রশ্তাবের জন্য 'সো. ইউ. ক, পা (ব)-র কংগ্রেস, 
কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামসযুহের প্রস্তাব ও িদধান্তপমূহ”, বয় ভাগ, 
১৯৫৩, পৃঃ ৪৩-৫২ দেখুন । 

৩০। জে. ভি. ত্যালিনের বুচনাবলী, ৭ম খণ্ড পৃঃ ১১১১ ১২০২১ দেখুন । 

৩১। এ, পুঃ ১১১০ ১১৭-১৮ দেখুন । 

৩২1 এ, পৃঃ ১২০ দেখুন । 

৩৩। এ পৃঃ ২৬৭-৪*৩ দেখুন । র 

৩৪1; এখানে ১৯২৫ সাচ্চলর ২৩-৩০শে এপ্রিলে রু. ক. পা. (ব)র কেন্দ্রীয় 
কমিটির পৃর্ণাজ অধিবেশনের কথা উল্লেখ কর! হয়েছে । এই প্রেনামে রু. ক. 
পা (ব)-র চতুর্দশ পার্টি সম্মেলনে গৃহীত গ্রস্তাবাবলী অনুমোদিত হয়, যার মধ্যে 
ছিল “কমিউানস্ট আন্তাতিকের কর্মপরিষদের বর্ধিত প্রেনাম অনুপারে 
কমিউনিস্ট আন্তর্জাতিকের এবং রু. ক. পা (ব)-র কর্মস্থচী” সংক্রান্ত প্রস্তাব? 
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এই প্রস্তাবে ইউ. এস. এস. আর-এ মমাজতত্ত্রের বিজয়ের প্রশ্নে পার্টির অবস্থান 
বর্ণনা করা হয়েছিল ( “লো. ইউ. ক. পা (ব)-র কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্তরয় 
কমিটির প্রেনামদমূহের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্তসমূহ', ২য় ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ৪৩-৫২ 
দেখুন )। 

৩৫। সো. ইউ. ক. পা (ব)-র কংগ্রেস। কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্লেনামসমূছের প্রশ্তাব ও লিদ্ধাজসমূহ*, *য় ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ৪৯ ও ১৬ দেখুন । 

৩৬। এখানে ১৯২৫-এর ২৭-২৯শে এপ্রিলে রু. ক' পা (ব)-র চতুর্দশ 
সম্মেলনের কথা উল্লেখ কর হয়েছে । 

৩৭। রু. ক পা (ব)র মস্কো কমিটি কতৃক প্রদত্ত লেনিনগ্রাদ গুবেণিয়া 
পার্টির ২২তম সম্মেলনের চিঠির উত্তর । এই চিঠি হল জিনোভিয়েড ও 
কামেনেভের অন্ুগামীদ্দের উপদল'য় আক্রমণ । ২৯১ নং প্রাভদাতে, ১৯২৫ 
লালের ২শে ডিসেম্বর প্রকাশিত হযর়। 

৩৮। এসো. ইউ. ক. পা বের কংখোস, কনফারেন্দ ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্রেনামসমূছের প্রস্তাব ও সিদ্ধাস্তসমূহ', ২য় ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ৭৭ দেখুন । 

৩৯। ভে, ভি. স্তালিনের বুচনাবলী, ৬ খণ্ড, পৃঃ ১৩৭-৩৮, ১৪০, ১৪১ 


দেখুশ। 
৪০। ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ৩৩শ খপ্ড, 
পৃ 9০৮ দেখুন | 


9১। «সো, ইউ, ক. পা (ব-র কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কাঁমটির 
প্রেনামসমূহের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্তসমূহ', ২য় ভাগ, ১৯৫৩১ পৃঃ ৭৮ দেখুন। 

৪২। ভি. আই. লেনিনের বুচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ৩২শ খণ্ড, 
পৃঃ ৩০৮-৪৩ দেখুন । 

৪৩। যুগের দর্শন ছিল জিনোভিয়েভ লিখিত একটি পার্টি-বিরোধী 
প্রবন্ধের শিরোনাম । এই প্রবন্ধের সমালোচনার জন্য জে. ভি. স্তালিনের 
রচনাবলী, *ম খণ্ড, পৃঃ ৩৮৫-৮৮ দেখুন । 

৪৪1 “সো. ইউ. ক. পা (ব)-র কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্রেনামসমূহের প্রস্তাব ও সিজ্ধান্তসমূহ”, ২য় ভাগ, ১৯৫৩১ ৮১ ৭৫, ৭৭ দেখুন। 

৪৫ | এখানে শ্রমি কশ্রেণী ও কৃবকদের প্রশ্ন সম্পরকে জে. ভি. স্তাজিনের 
ব্্তুতার কথা উল্লেখ করা হয়েছে; ১৯২৫ সাঞ্জের ২৭শে জাচুয়ারি তারিখে 
ক. ক. পা (ব)-র মস্কে। লংগঠনের আয়োদশ গুবেনিয়া সম্মেলনে গ্রামাঞ্চলে কাজ, 
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সম্বন্ধে আলোচনার সময় শ্তালিন এই বক্তৃতা করেছিলেন (জে. ভি. স্তালিনের 
রচনাবঙজী, ৭ম থণ্ড, পৃঃ ২৫-৩৩ দেখুন )। 

৪৬। “সো. ইউ. ক. পা বে)-র কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্লেনামসমূহের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্ত সমূহ", ২য় ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ +*-৮২ দেখুন | 

৪৭। ১৯২৬ সালের ১৫ই ফেব্রুয়ারি তারিখে ৩নং বঙ্গশেক্তিক পায় 
ন্জে. ভি-স্তালিনের 'লেনিনবাদের প্রশ্ন সম্পকে” শীর্ষক রচনাটি ছিল । 

বলশেন্ডিক__ পি. পি. এস. ইউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির মুখপত্র, তাত্বিক 
ও রাজনৈতিক পত্রিকা। ১৯২৪ মালের এপ্রিল মাসে এর প্রকাশ আরস্ত 
হয়। ১৯৫২ সালের নভেদ্বর মান থেকে কমিউনিস্ট নামে প্রকাশিত হচ্ছে । 

৪৮। ১৯১৬ সালের ১৭ই ফেব্রুারি থেকে ১৫ই মার্চ পর্স্ত কমিউনিস্ট 
আস্তর্জাতিকের কর্মপরিষদের ষষ্ঠ বধিত প্লেনাম অনুষ্ঠিত হয়েছিল। এখানে 
এই বিষয়গুলির আলোচন! হয়-কমিউনিস্ট আতন্তর্জাতিকের কর্মপব্ষিদের এবং 
ত্রটেনের কমিউনিস্ট পার্টির কাজ সংক্রান্ত পিপোর্ট, টেঁভ ইউনিয়ন মান্দোলনে 
কমিউনিস্টদের আঙ্জ কর্মসুচী এবং দ্বিতীম্ সাংগঠনিক সম্মেলনের ফল সংক্রান্ত 
রিপোর্ট ও প্রেনামে যে বারটি কমিশন কাজ করছিল তাদের রিপোর্ট । যুক্ত- 
ফ্রণ্ট রণকৌশলের ভিত্তিতে আন্তজাতিক ট্রেড ইউনিয়ন আন্দোলনের বিপ্লবী 
এঁক্যের জন্ঞ এই প্রেনামে বিশেষ মনোযোগ দেওয়া হয়! জে. ভি. স্তালিন 
সভাপতিমণ্ডলীর সদস্য, প্রেনামের রাজনৈতিক কমিশন, প্রাচা কমিশন ও 
ফরাসী কমিশনের সদন্য এবং জার্মান কমিশনের চেয়ারম্যান নির্বাচিত হন। 

৪৯। এখানে ১৯২৩ সালের শবৎকালে জান্নীনিতে প্রচণ্ড টবপ্রবিক 
সংকটের বিষয় উল্লেখ করা হয়েছে । 

৫*। বুলেটিন কমিউনিস্ট-_পাক্ষিক সংবাদপত্র, ফরাসী কমিউনিস্ট 
পার্টির দক্ষিণপন্থী শাখার মুখপত্র, পযারিস থেকে প্রকাশিত হতো) ১৯-৫ 
সালের অক্টোবর মাসে প্রথম সংখা প্রকাশিত হয়; পনেরটি সংখ্য। প্রকাশিত 
হওয়ার পর ১৯২৬ জালের জাঙয়ারি মাসে এর প্রকাশ বন্ধ হয়ে যায়। শেষ 
সংখ্যায় ফরাসী কমিউনিস্ট পার্টির দক্ষিণপস্থী শাখার পার্টবিরোধী ঘোষণা 
গ্রকাশিত হয়। 

৫১। ১৯২৬ সালের ৬-৯ই এপ্রিলে সি. পি. এস. ইউ (বি )-র কেন্দ্রীয় 
কমিটির প্লেনাম অনুষ্ঠিত হয়? »ই এপ্রিল সকালের 'মরধিবেশনে জে, ভি. 
স্তালিম “অর্থনৈতিক পরিস্থিতি ও আথিক নীতি? সংক্রান্ত আলোচনাদ্ধ যোগ 
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দেন, এবং নন্ধ্যাবেলায় সি. পি. এস. ইউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনাম 
এবং পলিটব০রার কর্ম পরিকল্পনা সংক্রান্ত ১৯২৬ সালের রিপোর্ট পেশ 
করেন। (প্নেনামের সিদ্ধাস্তগুলির জন্য “সো. ইউ. কপা (ব)-র কংগ্রেম, 
কনফারেন্জ। ও কেন্দ্রীয় কমিটির প্লেনামসমূহের প্রস্তাব ও নিদ্ধান্তসমূহ', ২য় ভাগ, 
১৯৫: পৃঃ ১৩৮-৪৭ দেখুন ।) 

৫২। এখানে *১৯২৬-২৭ সালের অভিধানের শশ্তয-সংগ্রহ যঞ্জ্রের গঠন? 
সম্পকিত প্রস্তাবের কথা বল] হয়েছে । ১৯২৬ পালের »ই এপ্রিল পি. পি. এস. 
ইউ ( বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামে এই প্রস্তাব গৃহীত হয়। 

৫৩। জে. ভি. স্তালিনের “মার্কসবাদ এবং জাতীয় ও ওপনিবেশিক প্রশ্ন 
নামক-সংগ্রহ-গ্রন্থে ( মন্কো ১৯৩৪ ) ১৭২-৭৩ পৃষ্ঠায় এই চিঠি আংশিকভাবে 
প্রকাশিত হয়েছিল৷ 

৫১। ১৯২৯ সালের ৩-১২ই মে ব্রিটেনে সাধারণ ধর্মঘট হয়। সমস্ত 
প্রধান প্রধান শিল্পের এবং পৰিবহনের ₹* লক্ষের বেশি সংগঠিত শ্রমিক এই 
ধর্নঘটে যোগ দেন। 

৫৫। এখানে ১৯২৬ সালের ১২-১৩ই মে পিলস্থদক্কির সশস্ত্র কুযু-র কথ 
বলা হয়েছে। এই কুযু-র দ্বারা তিনি ও তার চক্রীদল পোল্যাণ্ডে একনায়কত্তের 
শাএন গুতিষ্টা করেন এবং ধীরে ধীরে দেশে ফ]াসিষ্ট পদ্ধতি প্রবর্তন করেন। 

৫৬। কাল" মার্স ও ফ্রেডারিক এক্গেলসের “ব্রিটেন সম্পকে” গ্রন্থের 
( মঙ্কে। ১৯৫৩ ১, পৃঃ ৪৯২ দেখুন। 

৫৭ | ব্রিটেনে সাধারণ ধর্মঘটের সংবাদ পেয়ে ১৯২৬ সালের ৫ই মে ট্রেড 
ইউশিফ়নগুলির সারা-ইউনিয়ন কেন্দ্রীয় কাউন্সিলের মভাপত্তিমণ্ডলীগ সভায় 
(তাতে ট্রেড ইউনিয়নসমূহের কেন্দ্রীয় কমিটিগুলির প্রতিনিধিরাও যোগ 
দিয়েছিলেন ) এই শস্তাব গ্রহণ করে যে, ব্রিটেনে ধর্মঘটরত শ্রমিকদের 
সাহায্যের জন্থ সোভিয়েত ইউনিয়নের সমস্ত ট্রেড ইউনিয়ন সদস্যদের একদিনের 
আয়ের এক-চতুর্থাংশ দিতে আহ্বান জানানো হবে, এবং সেইদিনই ব্রিটিশ 
টি, ইউ. দি জেনারেল ক।উন্দিলের কাছে আড়াই লক্ষ রুবল পাঠিয়ে দেওয়া 
হয। ৭ই মে এ. ইউ. লি. সি. টি. ইউ ইউ. এস: এস. আর-এর শ্রমিকদের 
সংগৃহীত আরও ২০ লক্ষ রুবল জেনারেল কাউন্দিলের কাছে পাঠায় । »ইমে 
জেনারেল কাউন্সিল এইউ.সি.সি.টিইউক্ জানায় *ষ সোভিয়েত ইউনিযনের 
কাছ থেকে তারা অর্থ সাহায্য বা অন্ত কোনরকম সাহায্য নিতে অপারগ । 


উট এ 


৫৮। এখানে ১৯২৬ সালের ১৫ই মার্চ কমিউনিস্ট আস্তর্জাতিকের 
কর্মপরিষদের ষষ্ট বর্ধিত পূর্ণাঙ্গ অধিবেশনে গৃহীত “আন্তর্জাতিক কমিউনিস্ট 
আন্দোলনের আশ্জ সমন্যাসমূহ' সংক্রান্ত তত্বমূলক প্তবন্ধগুলির কথা উল্লেখ 
কর। হয়েছে ( “কমিনটানে র ষষ্ট বধিত পূর্ণাঞ্জ অধিবেশনের তন্বমূলক প্রবন্ধসমূহ 
ও প্রন্তাবসমূহ', গিজ, ১৯২৬, পৃঃ ৪-৩৯ দেখুন )। 

৫৯। সেজমের গোঠীসমূহ হল পোলিশ বুর্জোয়া পার্লামেন্টের নিয় 
পরিষদের গোষ্ঠীগুলি। ১৯২৬ সালে সেজ মের ডেপুটিরা বিভিন্ন শ্রেণীর এবং 
পোলিশ নমাজের মধ্যবতাঁ অংশগুলির স্বার্থের প্রতিনিধি ছিলেবে জরিশটিরও 
বেশি গোষ্ঠীতে বিভক্ত ছিল। 

৬০। .এধানে আর্ন ই থেলম্যানের প্রবন্ধ, “পোলিশ কমিউনিস্ট পার্টির রণ- 
কৌশল” সংক্রান্ত প্রবন্ধের কথা উল্লেখ করা হয়েছে । ১৯২৬ সালের ৩*শে 
মে ১২৩ নং প্রাভদায় প্রবন্ধটি প্রকাশিত হয়েছিল । 

৬১। ১৯২৫ দালের ৬৮ই এপ্রিলে এক ইঙ্গ-সোভিয়েত ট্রেড ইউনিয়ন 
সম্মেলনে এ. ইউ. পি. সি. টি. ইউ-এর উদ্যোগে ইজ্-রুশ এক্য কমিটি গঠিত 
হয়েছিল। এই কমিটিতে ছিলেন এ. ইউ. সি. সি, টি. ইউ-এর এবং টি. ইউ. সি 
জেনারেল কাউন্সিলের চেয়ারম্যাপরা ও সম্পাদকরা এবং এইসব সংগঠনের 
প্রত্যেটির আরও তিনজন করে সদশ্। ব্রিটিশ ট্রেড ইউনিয়ন্গুলির বিশ্বাস- 
ঘাতক নীতির জন্য ১৯২৭ সালের শরৎকালে এই কমিটি ভেঙে যায়। 

৬২। ১৯২৬ লালের ১৪-২৩শে জুলাই সি. পি. এস. ইউ. (বি)-র 
কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত প্রেনাম হয়। এই প্রেনামে 
নিয়লিখিত বিষয়গুলি আলোচিত হয়েছিল ব্রিটিশ সাধারণ ধর্মঘট এবং 
পোল্যাণ্ড ও চীনের ঘটনাগুলির ব্যাপারে পলিটব্যুরোর সিদ্ধান্তসযূহ সম্পকে 
ব্যুরোর একথানি চিঠি, সোভিয়েতপমুছে নির্বাচনের ফলাফলের ওপর রিপোর্ট, 
লাশেভিচ এবং এন্ঠান্যদ্দের ব্যাপার, পার্টির এঁক্য, গৃছনির্মাণ এবং শশ্য- 
সংগ্রহের অভিযান সংক্রান্ত রিপোর্টগ্ুলি। এই প্রেনামে ব্রিটেন, পোল্যাণ্ড 
ও চীনের ঘটনাবলীর ব্যাপারে পলিটবৃযুরোর জিদ্ধান্তসমূহ সম্পকে বুযুরোর 
চিঠি, লালেভিচ এবং আন্তাুদের ব্যাপারে সি. পি. এস. ইউ (বি)-4 
সভাপতিমণ্ডলীর রিশোট, পার্টির এক্য এবং অন্ঠান্ত প্রশ্ন সম্পকে জে, ভি. 
স্তালিন বক্তৃতা করেছিলেন । এই প্লেনামে কেন্ত্রীয় কমিটির পলিটবুাুরোর 
কাধাবলী এবং আন্তর্জাতিক প্রশ্ন সম্পর্কে ই. সিং সি. আইতে লি. পি. এন, 
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ইউ (বি)-র প্রতিনিধিমগ্ুলীর কাজ অন্থমোদিত হয় এবং রাষ্ট্রের ও অর্থ- 
নৈতিক ব্যাপারে, পার্টির আভ্যন্তরীণ জীবন ও শ্রমিকদের অবস্থার ব্যাপারে 
গুরুত্বপূর্ণ কতকগুলি দিদ্ধান্ত গৃহীত হয়। প্রেনামে জিনোভিয়েভ কেন্দ্ৰীয় 
কমিটির পলিটবারো থেকে বহিষ্কত হন। (প্রেনামের প্রস্তাবগুলির জন্য 
“সো. ইউ. ক. পা (বর কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামসমূছের 
প্রস্তাব ও গিদ্ধান্তসমূহ”, ২য় ভাগ, ১৯৫৩, পুঃ ১৪৮-১৬৯ দেখুন | ) 

৬৩। এখানে ১৯৬৯ সালের জুলাই মাসে আমস্টারডামে এক আস্ত- 
্গাতিক কংগ্রেসে গঠিত আমস্টারভাম টেভ ইউনিয়ন আন্তর্জাতিকের কথা বলা 
হয়েছে। পশ্চিম উউরোপেব অধিকাংশ দেশের সংস্কারবাদী ট্রেড ইউনিয়ন- 
সমূহ এবং আমেরিকান কেডারেশন অব লেবার এর অন্ততৃক্ত হয়েছিল। 
আমস্টারডাম আন্তর্ভাতিক সংস্কারবাদী নীতি অন্কপরণ করে এবং আজর্জাতিক 
লেবার অফিসে প্রকাশে বুর্জোযাদের সঙ্গে রাষ্্রসংঘের বিভিন্ন কমিশনের সঙ্গে 
সহযোগিতা করে, শ্রমিক-আন্দোলনে যুক্তফ্রণ্টের বিরোধিতা করে এবং 
সোভিয়েত ইউনিয়নের প্রতি শক্রতাপূর্ণ মনোভাব অবলম্বন করে, যার ফলে 
শ্রমিক-আন্দোলনে তার প্রভাব ক্রমেই হ্বাস পেতে থাকে | ছিন্ষীর বিশ্বযুদ্ধের 
সময় আমস্টারডাম আত্মজাতিকের কাজ কাধতঃ বন্ধ হয়ে যায় এবং ১৯৪৫ 
লালের ডিসেম্বর মাসে ট্রেড ইউনিয়নসমূহের বিশ্ব ফেডারেশন গঠনের ঘটনায় 
সংস্থাটি বিলুপ্ত হয়। 

৬৪। শ্যাসেনবাক এবং আউদেগীৌ্ই সংস্কারবাঁদী আমস্টারডাম ট্রেড 
ইউনিয়ন আন্তর্জাতিকের সেক্রেটারী এবং তার দক্ষিণপস্থী শাখার নেতা 
ছিলেন । 

৬৫। ভি. আই. লেনিচনর রচনাবলী, ৪থ রুশ সংস্করণ, ২৪শ খণ্ড, 
পৃঃ ১২৩ দেখুন । 

৬৬1 এ, পৃঃ ২১৬ দেখুন । 

৬৭। শ্রমিকদের বিরোধাপক্ষ'-_শ্লায়াপনিকভ, মেদভেদইয়েভ এবং 
অন্য কয়েকজনের নেতৃত্বাধীন রু. ক. পা বে)র মধ্যে পার্টি-বিরোধী একটি 
নৈরাজ্যবাদী-শ্রমিকতন্ত্রবাদী গোঠী। ১৯২ সালেরঃশেষাধে এই গোষ্ঠী গঠিত, 
হয়েছিল এবং তার পার্টর লেনিনবাদী কর্মপস্থার বিরোধিতা করে। রু. ক. প৷ 
(ব)র দশম কংগ্রেসে শ্রমিকদের বিরোধীপক্ষের নিন্দা করা হয় এবং এই 
সিদ্ধান্ত নেওয়া হয় যে, নৈরাজাবাদী-শ্রমিকতস্থবাদী বিচ্যুতির ভাবমমূহ প্রচার; 
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কমিউনিস্ট পার্টির সদন্তপদ্জের সঙ্গে সামঞ্রশ্হীন। পরাজিত শ্রমিকের 
বিরোধীপক্ষের' যাঁরা অবশিষ্ট ছিল, তারা পরবর্তাকান্সে উট-স্কিপন্থী প্রতি- 
বিপ্লবীদের পজে যোগ দিয়েছিল । 

৬৮। সগুসিয়ালিস্তিচেক্কি ভেস্তনিক ( সমাজতান্ত্রিক বার্তাবহ )-- 
একখানি পত্রিকা, দেশত্যাগী মেনশে ভিক শ্বেতরক্ষীদের মুখপত্র, ১৯২১ সালের 
ফেব্রুয়ারি মাসে মার্ভভ কতৃকি প্রতিঠিত হয়। ১৯৬১ সালের মার্চ পথস্ত 
বালিনে পত্জিকাটি প্রকাশিত হয়েছিল এবং এ বছরের মে মাস থেকে ১৯৪* 
সালের জুন পযন্ত প্যারিতে প্রকাশিত হয়। এখন প্রকাশিত হয় আমেরিকায়, 
এবং এটি হল চরম প্রতিক্রিয়াশীল সাম্রাজ্যবাদী মহলের মুখপন্জ ! 

৬৯। ১৯২৬ সালের ৭ই জুলাই বাদিনে গেট ব্রিটেনের খনি শ্রমিক 
ফেডাবেশপ ও সো যেত হড়ানয়নের খনি শ্রামক ইউনিয়নের গ্রাতনাধদের 
এক সম্মেলন অনুষ্ঠিত হয়। এই সম্মেগনে মাসিক কতক বন্ধ-করা 'ভ্রটিশ 
খর্নগু।ণর শ্রমৈকদেব সাহাযাপানের অশভ্যানন চালিয়ে যাওয়ার প্রসঙ্গ 
আলোচিত হদেছিল। 'দুনগার শ্রমিকদের উদ্দোশ্তে এই মঙ্জে একটি ঘোষণ|প 
প্রন্তাব সম্মেলন গৃহীত হয়, এই ঘোষণায় ব্রিটিশ খনি শ্রমিকদের প্রি সোৎ্সাহে 
লমথন জানাবার আবেদন জানানো হয় এবং শীঘ্রই ই্গ-রশ এক) কমিটির বৈঠ? 
আহ্বানেজ প্রয়োজনীয়তার কথা বলা হুয়। পালম্প(রুক সংযোগ রক্ষার জন্য এবং 
সোভিয়েন ইউনিয়নের খনি শ্রমিক ও শান্তর্জাতিক খনি শ্রমিক (ধ্ডাবেশনের 
একা বদ্ধ বিপ্রবী কর্মতৎ্পরতা! অজীনের জন্য একটি ইচ্গ-সোডিয়েত্ু থনি শ্রমিক 
কামটি গঠনের উপযো গিত। লঙ্ঘদ্ধে এই সম্মেলন সিদ্ধাপ্ত গ্রহণ করে। 

৭০1 ১৯২৬ সালের ই জুন এ. ইউ. নি. শি. টি, হউ-তর চতুথ পৃণাজ 
আধবেশনে "আন্তজাতিক শ্রমিকশ্রেণীর উদ্দেশ্তে' আবেদনমূলক একটি ঘোষণ। 
প্রকাশিত হয়; অই ঘে।ষণাটি 1ছল ভ্রিটিখ সংখাগণ ধর্মঘটের প্রাভ লেবার 
পার্টির -সংক্কারবাদী নেতাদের এবং টি. হউ. সপ. জেনারেল কাউন্দিলের বিশ্বাস 
ঘাতকতা সম্পর্কে। ১৯২৬ সালের ৮ই জুন ১৩০ ন* প্রীভদ্দায় এই ঘোষণ।টি 
প্রকাশিত হয়। 

৭১ | “ব্ল্যাক ফ্রাইড (কালো শুক্রবার )র বীরেব দল--ব্রিটেনের 
গ্রতিক্রিয়াশীল নেতৃধুন্দ, টমাস ( রেল শ্র;মকদের ) হজেস। খনি শ্রমিকদের ১ 
উইলিয়ামস (পরিবহন শ্রম কের ) ধর্মঘটী ধনি শ্রমিকদের দমথনে রেল অমিক 
ও পরিবহন শ্রমিকদের প্রস্তাবিত ধর্মঘট বাতিল করে দেয়। ১৯২১ লালের 
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১৩ই এপ্রিল এই ধর্মঘট হওয়ার কথা ছিল। এইজন্য, এ দিনটিকে ব্রিটিশ 
শ্রমিকরা “কালো শুক্রবার" নাম দিয়েছে। 

৭২। ডেইলি ওয়ার্কার_ আমেরিকার শ্রমিক ( কমিউনিস্ট ) পার্টির 
কেন্দ্রীয় মুখপত্র; ১৯২২ লালের জানুয়ারি মাস থেকে ১৯২৭-এর জানুয়ারি 
পযন্ত শিকাগোয় প্রকাশিত হয়েছিল, তার পর থেকে নিউ ইয়র্কে প্রকাশিত 
হয়। প্রথমে নাম ছল ্ছি ওয়ার্কার এবং ১৯২৪-এর জানুয়ারি থেকে নাম হয় 
ডেইলি ওয়ার্কার। 

৭৩। দ্িনিউ লীডার- সাপ্তাহিক পত্রিকা, আমেরিকার তথা কথিত 
সোহা লিষ্ট পার্টির মুখপত্র ১৯২৪ সালের জানুয়ারি মাসে প্রতিষ্িত হয়। 

৭ও। ভি. আই, লেনিনের রচনাবলী, ও রুশ সংস্করণ, ৩৩শ খণ্ড, 
পৃঃ ৪২৮ দেখুন। 

৭ঃ1 সি. পি. এস. ইউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির পলিটব্যুরোর অন্থরোধে, 
“সং পি, এদ. ইউ (বি)তে বিরোধী ব্রক' নামক গবেষণামূলক প্রবন্ধগুলি 
জে. ভি. স্তালিন ১৯২৬ সালের ২১শে অক্টোবর থেকে ২৫শে অক্টোবরের মধ্যে 
িখেছিলেন। এগুলি পলিটবুঃরো৷ কর্তৃক গৃহীত হয় এবং ২৬শে অক্টোবর 
সি. প. এস. ইউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্ত্রায় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত 
পুণাঙ্গ অধিবেশনে আলোচিত ও গৃহীত হয়। ৩রা নভেগ্বর সারা-ইউনিয়ন 
পাটি লম্মেলনে প্রবন্ধগুলি সম্মেলনের সিদ্ধান্তরূপে সর্বম্মতিক্রমে গৃহীত হয় এবং 
পেইদিনই দি. পি. এশ. ইউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ 
কামশনের যুক্ত পূর্ণাঙ্গ অধিবেশনে এগুলি অনুমোদিত হয় ( “সো. ইউ. ক পা 
(ব)-র কংগ্রেস, কনফারেন্স, কেন্দ্রীয় কমিটির প্রেনামসযূচেব গ্র্তাব ও দিদ্ধাস্ত- 
লমূহ', ২য় ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ২০৯-২২০ দেখুন )। 

শ৬। লেশিনের পণ্যের মাধ্যমে কর নামক পুম্তিকার পরিকল্পনার' 
জন্য তার বূচনাবলী, ৪থ রুশ সংস্করণ, ৩২শ খণ্ড, পৃঃ ২৯৯-৩০৭ দেখুন । 

৭৭। গণতান্ত্রিক কেন্দ্রিকতাবাদারা কু. ক. পা (ব)-র অভ্যন্তরে 
শ্যাপ্রোনভ ও ওস্সিনস্কির নেতৃত্বাধীন একটি পার্টি-বিরোধী গোষ্ঠী । যুদ্ধকালীন 
কমিউনিজ মেস যুগে এর উদ্ভব ঘটেছিল। এই গোষ্ঠীঃসো ভিয়েতগুলিতে পার্টির 
মুখ্য ভূমিকার বিরোধিতা করে, এক ব্যক্তির কতৃত্বে কল-কারখানা চালানোর 
এবং কারথানা-পরিচালকদের বাক্তিগত দায়িত্বের এবা বিরোধী, সাংগঠনিক 
প্রশ্ন গুলি লম্পর্কে লেনিনের নির্ধারিত পঞ্থার এর] বিরোধিতা করে, এবং পার্টির 
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অভ্যন্তরে গোঠীসমূহের হ্বাধীনতা| দাবি করে। নবম ও দশম পার্টি কংগেসে 
গণতান্ত্রিক কেন্দ্রিকতাবাদীদের' পার্টিবিরোধী গোগী সূলে নিন্দা করা হয়ু। 
১৯২৭ সালে দি. পি. এস. ইউ (বি)-র পার্টি কংগ্রেনে উটক্ষিপস্থী বিরোধী 
গোষ্ঠীর সক্রিয় সদস্থাগণসহছ এই গোষ্ঠীও পার্টি থেকে বহিষ্কুত হয়েছিল । 

৭৮। এসৌভরিন মার্কা বিলু্থিবাদীরা+_করাসা কমিউনিসা পার্টির 
কেন্দ্রীয় কমিটির প্রাক্তন সদশ্য ট্রটুক্সিপস্থী ধরিসপ সৌভ্ুবিনের অঙ্গগামীগণ। 
সোভিয়েত ইউনিয়ন এবং কমিউনিস্ট ম্মান্তর্জাতিকেধ বিরুদ্ধে প্ুচারের 
অভিযোগে ১৯২৬ সালে ই. সি. সি. আই-এর সগ্থম বর্ধিত পূর্ণাঙ্গ 'অধিবেশনে 
ইনি কমিউনিস আস্তরজাতিক থেকে বহিফুত হন। 

৭৯। ১৯২৬ সালের ২৬শে অক্টোবর থেকে ওরা! নভেম্বর পর্যস্ত লি. পি. 
এম. ইউ (বি)-র পঞ্চৰশ সম্মেলনের অধিবেশনে নিয়লিখিত বিষয়গুলি আলোচিত 
হয় £ আন্তর্জাতিক পরিস্থিতি; দেশের অর্থনৈতিক অবস্থা ও পার্টির করণীয় 
কাজসমূহ ; ট্রেড ইউনিয়নসমূহের কাজের ফল ও তাদের বর্তমান কর্তব্যকাজ- 
সমূহ; বিরোধীশক্তি ও পার্টির আভান্তরীণ পরিস্থিতি । এই লম্মেলন কেন্দ্রীয় 
কমিটির নীতি অনুমোদন করে এবং “সি. পি. এস. ইউ (বি) অভ্যন্তরে 
বিরোধী লক” সম্পর্কে জে. ভি. শ্তালিনের রিপোর্টের গবেষণামূলক প্রবদ্ধসমূহ 
সর্বসম্মতিক্রমে গ্রহণ করে; এই রিপোে উ্রটন্বিজিনোভিয়েভের বিরোধী 
ব্ককে বলশেভিক পার্টির নাধারণ সদন্যদ্দের মধো সোশ্বাল ভিমোক্র্যাটি ক 
বিচ্যুতিকূপে এবং আন্তর্জাতিক শ্রমিক-আন্দোলনে দ্বিতীয় আত্মর্জাতিকের 
সহায়ক বাহিনীরপে বর্ণনা করা হয়। এই সম্মেলনে ইউ. এস. £স. আর-এর 
সমাজতান্ত্রিক গঠনকার্ষের সফলতার কল্পনাকে রূপ দেওয়া হয় ও তার দ্বারা 
পার্টিকে সজ্জিত কর! হয়, এবং পার্টির এঁক্য প্রতিষ্ঠায় দটপণ সংগ্রাম পরিচালনের 
জন্ড ও ট্রটন্বি-জিনো ভিয়েভ ব্লকের স্বরূপ প্রকাশ করে দেওয়ার জন্ত আহ্বান 
জানানো হয়। 

৮০1 এখানে ১৯২৬ সালের ৬-৯ই এপ্রিলে অনুষ্ঠিত লি. পি. এস, ইউ 
(বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটির পূর্ণাজ অধিবেশনের কথা বলা হয়েছে। 

৮১) এখানে ১৯২৬ দালের ১৪-২৩শে জুলাইয়ে অঙ্ঠিত সি. পি. এস. 
ইউ (বি)-র কেন্ত্ীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত পূর্ণাঙ্গ অধি- 
বেশনের কথা বল! হয়েছে 

৮২। এখানে রু. ক. পা (বর ত্রয়োদশ সম্মেলনে গৃহীত এবং রু. ক. পা 


৩৬৭ 


(ব)-ব ত্রয়োদশ কংগ্রেসের পরস্তাবরূপে অন্থমোদিত “আলোচনার ফলাফল এবং 
পার্টিতে পেটি-বুজোফ্া বিচ্যুতি? সংক্রাস্ত প্রত্তাবের কথা বল! হয়েছে । (সো. ইউ 
ক. পা বে)-র কংগ্রেস, কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির প্লেনামসমুছের প্রস্তাব ও 
সিদ্ধান্মসমূহ”, ১ম ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ৭৭৮-৮৬ দেখুন । ) 

৮'। লোনন্র পণ্যের মাধ্যমে কর নামক রচনার এই অধ্যায়ের 
শিরোনাম 'রাশিয়ার সমশাময়িক অথনাতি+ (ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, 
৪ রশ সংস্করণ, ৩২শ থণ্ড, পৃঃ ৩০৮-৩১৯ দেখুন)! 

৮৪। ভি. আই. লেনিনের বুচনাবলী, ৪থ রুশ সংস্করণ, ২৫শ খণ্ড, 
পূ. ০৮১ দেখুন। 

৮৫1 মাশে লোকে ( আমাদের কথা )--মেনশেভিক-ট্র্ক্কি সংবাদপত্র, 
১৯১৫-এর জানুয়ারি থেকে ১৯১৬-এর সেপ্টেম্বর পযন্ত প্যারিতে প্রকাশিত হয়। 

৮৬ সো. ইউ, ক. পা (বর কংগ্রেস, কনফারেন্ন ও কেক্ত্রীয্স কমিটির 
প্লেনামসমূহের প্রত্তাব ও 'সদ্ধাস্তসমূহ', ২য় ভাগ, ১৯৫৩১ পৃঃ ৪৮ দেখুন । 

৮৭। এ, পৃঃ ৪৯ দেখুন | 

৮৮। এ, পৃঃ ৪৯ দেখুন। 

৮৯ 15. আই. লেনিনের রচনাবলী, চথ রুশ সংস্করণ, ২৪শ খগ্ড, 
পৃঃ ১-৭ দেখুশ। 

৯০। এ, ৩২শ খণ্ড পৃঃ ২*৪ দেখুন । 

৯১। এখানে ১৯২৬ সালের ২৩শে অক্টোবর এবং ২৬শে অক্টোবরের 
শি. পি, এস. হউ (বি)-র কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত 
পূর্ণাঙ্গ আঁধবেশনের কথা বল। হয়েছে । এই পুর্ণাঙ্গ অধিবেশনে নিম্ন লিখিত 
বিষরগাল মালোচিভ হয়: এফ. ই, জ|বাঝন্‌ফ্িঞ মৃত্যুতে কেন্দ্রীয় কমিটিতে 
যে সদস্যপদ খালি হয় তা পূর্ণ করার প্রশ্ন, পঞ্চদশ সারা-ইউনিহন পার্টি সম্মেলনে 
আলোচনার জন্য উপস্বাপনযোগা প্রশ্নদমূহ, জুলাই মাঁদে সি. পি. এস. ইউ 
(বি)র কেন্দ্রীয় কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত পূর্ণাঙ্গ অধিবেশনের 
পর থেকে উট স্বিজিনোভিয়েভ বিরোধী ব্লকের উপদলীয় কর্মতৎপরতার ব্যাপারে 
৪ঠ। অক্টোবরের পঞ্িব্যুরোর প্রস্তাব সম্পর্কে, এবং “পি. পি. এস. ইউ (বি) 
অভ্যন্তরে বিরোধ) বলক' সম্পকে জে. ভি. স্তালিনের গবষণামূলক প্রবন্ধগুলি। 
২৬পে অক্টোবর তারিথে জে, ভি. স্তালিন এই গ্রুবন্ধগুলির দমথনে পুর্ণাঞ্ 
অধিবেশনে বক্তৃতা করেন। 


১২1 “সো. ইউ. ক. পা বে)র কংগ্রেস, কনকারেন্দ ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
'প্রেনা মসমূছের প্রস্তাব ও সিদ্ধান্তসমৃহ” ১ম ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ৫৩,-৩৩ দেখুন । 

৯৩। এখানে ১৯২৫ সালের ১৭ই জানুয়ারি র. ক. পা. (ব)ব কেন্জীয় 
কমিটি ও কেন্দ্রীয় নিয়ন্ত্রণ কমিশনের যুক্ত পূর্ণাঙ্গ অধিবেশনে গৃহাঁত প্রস্তাবের 
কথা বলা হয়েছে। ট্রটস্কির কাজকর্ম সন্বদ্ধে আঞ্চলিক পার্টি-সংগঠনগুলির 
প্রস্তাবাবলী সম্পকে জে. ভি. স্তালিনের চিঠি পাওয়ার পর এই প্রস্তাব গৃহীত 
হসেছিল। € “সো, ইউ. ক. পা (ব)-র কংগ্রেস, কনফাবেন্ন ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্রেনামপমূহের প্রস্তাব ও 1সন্ধাস্তসমৃহ', ১ম ৩1%, ১৯৫৩১ পৃঃ ৯১৩-২১ এবং 
জে. ভি. স্তালিনের রচনাবলী, ৭ম খণ্ড, পৃঃ ৬-১১ দেখুন ।) 

৯৪ । এক. এপ্দেলসের “গ্রণদ্সাথজে পেজ কমিউনিজমাস। মাকস ও 
এজেলসের শৌসামটসগ্গেব, এবিটি ১, বিডি ৬, এস্‌ ৫০৩-২২। 

৯৫। সোভিয়েতগুলির তৃতীয় সারা-রুশ কংগ্রেশে গেণকমিশার 
পরিষদের, কাষাবলী সম্পরকে জোননের প্রদত্ত রিপোর্ট থেকে তার এই কথ[গুলি 
উদ্ধৃত হয়েছে । (ভি. আই. লেনিনের রচনাবলী, ওথ রুশ সংস্করণ, ২৬শ 
খণ্ড, পৃঃ ৪২৯ দেখুন ।) ১৮৯৪ সালের ২রা জুন পল লাকার্গের কাছে লিখিত 
এঙগ্গেলসের চিঠিটিও দেখুন (কাল মাক'স ও ফ্রেডারিক এজেলসের রচনাবঙ্গী, 
কশ সংস্করণ, ২৯শ খণ্ড, পৃঃ ৩১১ )। 

৯৬। এখানে “কয়েকটি থিসিস" শীর্ষক লেনিনের প্রবন্ধের উল্লেখ করা 
হয়েছে ॥ রচনাবলী, ৩ পুশ সংস্করণ, ২১শ খণ্ড, পৃঃ ৩৬৬-৬৮ দেখুন )। 

৯৭। “পা. ইউ. ক. পা (ব)-র কংগ্রস। কনফারেন্স ও কেন্দ্রীয় কর্মিটির 
প্রেনামসমুহের প্রত্তাব ও পিদ্ধান্তসমূহ”, ২য় ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ৪৬ দেখুন। 

৯৮ | এখানে ব্রিটিশ পররাষ্ট্রমন্ত্রী লর্ড কাজনের ১৯২৩ সালের ৮ই মে 
লিখিত নোটের কথা বলা হয়েছে? এই নোটে সোভিয়েত ইউনিয়নের বিরুদ্ধে 
পুনরায় ছমকি দেওয়া হয়েছিল । 

৯৯। «সো. ইউ. ক. পা বে)-র কংগ্রেল। কনকারেন্স ও কেন্দ্রীয় কমিটির 
প্লেনামসমূছের প্রস্তাব ও পিদ্ধান্তসমূহ”, ২য় ভাগ, ১৯৫৩, পৃঃ ৬৯ দেখুন | 

১০*1 ভি, আই, লেনের রচনাবলী, ৪র্থ রুশ সংস্করণ, ২১শ খণ্ড, 
পৃঃ ৩১১ দেখুন। 

১০১। এ, ২১শ খণ্ড, পৃঃ ৩১১ দেখুন । 

১০২1 এ, ৩২শ খণ্ড, পৃঃ ১৯২ দেখুন । 


৩৬৭ 


১,৩। “উফা সরকার” হল একটি প্রতিবিপ্রবী সংগঠন'; নিজেকে “দারা- 
রাশিয়ার অস্থায়ী সরকার, (পরিচালকবুন্দ ) বলে অভিহিত করত। ১৯১৮ 
সালের ২৩শে সেপ্টেম্বর তারিখে শ্বেতরক্ষী “সরকারগুলির গ্রতিনিধি, মেন-. 
শেভিক ও সোশ্টালিষ্ট রিভলিউশনারিদ্র প্রতিনিধি এবং ভ্ম্তক্ষেপকারী 
বৈদেশিক প্রতিনিধিদের এক সম্মেলনে এই সংগঠন স্থাপিত হম্ব। ১৯১৮ 
সালের ১৮ই নভেম্বর পর্যস্ত এর অস্তিত্ব ছিল। 


